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abrazolas a 18. szazadi
csiksomlydi ferences szinpadon (1.)!

Mark Jozsef csiksomlyoi ferences szerzetes emlékének

Abstract: In the grammar school of Csiksomlyé (Sumuleu Ciuc), a Franciscan
site of Marian pilgrimage in Transylvania, 104 school plays were produced by
the pupils between 1721 and 1786. These were predominantly mysteries in the
vernacular: Good-Friday Passions, Judgement-Day Dramas and the odd play
for Corpus Christi Day or the Assumption. This annual tradition of education
as well as pastoral care preserved the characteristics of mediaeval West Euro-
pean mysteries for the longest time and in the farthest geographical location.
This paper addresses the question of how these mysteries presented theologi-
cal or dogmatic facts as staged Poor Man’s Bibles, that is, theatrical catechesis.
The first part examines the 106 types of New Testament scenes and their 71
Old Testament antitypes. The following Roman Catholic dogmas were staged
in Csiksomlyo: the Trinity; the Creation of the World; the Fall of the Devils;
the Fall of Humanity; the Incarnation of the Christ (the so-called Heavenly
Trial, Proces de Paradis); the Immaculate Conception, Virginity, Assumption,
and Intercession of the Virgin Mary (Maria Advocata); the doctrine of the
Eucharist. The theological teachings were cast in the form of human and al-

' Koészondm Muckenhaupt Erzsébet konyvtorténész-muzeolégusnak
(Csiki Székely Muzeum, Csikszereda) és Mark (Vince) Jézsef (1927-2020) fe-
rences szerzetespapnak, kantornak, a Csiksomlyéi Ferences Kolostor Konyv-
tara 6rének, hogy e gytjtemény kincseit szamos esetben (1998-2001 kozott
évente, valamint 2007-ben és 2010-ben) hosszabb ideig vizsgalhattam.
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legorical figures and presented by the grammar-school students to a numer-
ous and predominantly illiterate audience on a three-level stage, in mother-
tongue performances of illustrative verse, in a style adequately sacred as well
as easy to comprehend.
Keywords: Csiksomlyé (Sumuleu Ciuc, Schomlenberg, present-day Roma-
nia), Joannes Kéjoni, Franciscan Grammar School, mystery, Passion drama,
Drama of the Assumption, Drama for Corpus Christi Day, Heavenly Trial
(Himmelsprozess, Proces de Paradis), doctrine of the Trinity, Incarnation of
the Christ, Creation, Mariology, Maria Advocata, Poor Man’s Bible (Biblia
Pauperum)

(Translated by BoLD1ZSAR FEJERVARI)

Bevezeto kérdések

Ha az emberi élet és lelkiismeret alapveté kérdéseinek és az
tdvosségtorténetnek szakralis, liturgikus és egyben népi stilusu,
a magassagot és a mélységet egybefoglalo, 6si és egyben modern
irodalmi megfogalmazasat keressiik, akkor a csiksomlyo6i misz-
tériumjatékokhoz kell fordulnunk, amelyek a 18. szazadbol ma-
radtak fenn. Tanulmanyunk alapkérdése: e misztériumjatékok a
katolikus egyhaz tanitdsabdl milyen teologiai kérdéseket vetnek
fel? E hittételeket milyen mddszerekkel, textualis és szcenikai
eszkozokkel dbrazoltdk a dramairé tanarok? Volt-e ennek a szin-
padi hitoktatdsnak anyanyelvii el6zménye Csiksomlydn?

I. Csiksomlyo,
az anyanyelviiség és a Kdjoni-iskola kapcsolata,
a misztériumjatékok jellegzetességei

1. Csiksomlyd jelentosége és a szinjatékok el6zményei

Csiksomly6 az 1440-es évek 6ta az obszervans ferencesek gon-
dozasaban 1év6 Szliz Maria-kegyhely. Alapitasa 6ta napjainkig
paratlan jelentéségti a hazai mivel6dés torténetében: liturgia-,
zene-, irodalom-, szinhdz- és kegyességtorténeti, tovabba vallas-
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néprajzi szerepe felmérhetetlen. A Napbaoltozott Asszonynak?
foldrajzi elzartsagban 1év6 bucsijaré helyén alapitasatol kezdve
maig szétszoratas nélkiil mikodik a konyvtar® és hosszu idén
at élt a konyvkoté mihely, 1667-t6l a gimnazium és 1675-t6l a
nyomda.* Els¢ kiadvanyaként a ferences egyhdzzenész, orgonis-
ta, polihisztor és muforditd géniusz, Kajoni Janos (1629-1687)
szerkesztésében 1676-ban jelent meg a Cantionale Catholicum
énekeskonyv.’ A 795 éneket tartalmazd gytjtemény szoveg- és
dallamvaltozataiban napjainkig meghatarozza az egész magyar
nyelvteriilet népénekkincsét.

Kdjoni Janos 1659 és 1677 kozott Csiksomlyon vetett papir-
ra egy 1040 oldalas kéziratot, amelyet Latin-magyar versgyiijte-
mény (roviden Hymnarium) néven ismer a kutatas.® A Kdjoni-

2 Losteiner Leonard (1744-1826) ferencesnek a kegyszoborhoz két6dé
csodakrol szolo miivét kiadta: MoHAY Tamas: ,Az Istennek kincses tdrhd-
za...” P. Losteiner Leondrd ferences kézirata Sziiz Mdria csiksomlydi kegy-
szobrdrdl. Csiksomlyoi Ferences Kolostor-Szent Istvan Tarsulat, Csiksom-
ly6-Budapest, 2015.

* Muckenhaupt Erzsébet munkai a konyvkotémihely és a nyomda torté-
netét, jelentGségét is elemzik: MUCKENHAUPT Erzsébet: A csiksomlydi feren-
ces konyvtdr kincsei. Balassi-Polisz, Budapest-Kolozsvar, 1999.

* A csiksomlyoi ferences nyomda és konyvkoté miihely. Kidllitdsi katalo-
gus. A kiallitast rendezte és a katalogust szerkesztette: MUCKENHAUPT Er-
zsébet. Csiki Székely Mizeum, Csikszereda, 2007; MUCKENHAUPT Erzsébet:
A Csiki Székely Miizeum ,,Régi Magyar Konyvtdr™-a, I, (1498-1710). Katalé-
gus. Csiki Székely Muizeum, Csikszereda, 2009.

> Kritikai kiaddsa: Domokos Pal Péter (szerk.): ,,...édes Hazdmnak akar-
tam szolgdlni...” Kdjoni Jdnos: Cantionale Catholicum. Petrds Incze Jénos:
Tuddsitdsok. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1979. A Cantionale Catholicum
els6 két kiadasanak (1676, 1719) dallamait a 18. szazadi Dedk-Szentes kézirat
6rizte meg, kozzétette: K6VART Réka: A Dedk-Szentes-kézirat - The Dedk-
Szentes Manuscript. Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany-
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Budapest, 2013.

¢ A Kéjoni-Hymnariumrdl sz616 legtjabb kutatdsok: REGER Addm: Kdjo-
ni Janos Hymnariumdnak szerkezetéhez. In: Népénekek és gytilekezeti énekek
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Hymnariumban olvashat6 négy dramatikus, anyanyelv{, passios
népének is: a Jaj, nagy kedven tartot szerelmes sziilottem... Ma-
ria-siralom (12 vsz.); az O, draga szerelmiink, egyetlen 6romiink...
dramatikus planctus (7 vsz.), a ,De Passione Domini” cimd, O,
nam ez volt amaz szomorusag napia... kezdetl verses passio
(34 vsz.) és az ,Ugyan Nagy Péntekre” cimii, Regi peldazatok
immaron be téltek... kezdet(i passios ének (22 vsz.).” Formdjuk
szerint strofakra osztott népénekek, melyekben - a dramatikus
prédikdciok moédjan - szereplékre (Jézus, Maria, Mdria Mag-
dolna, narrator) bonthat6 parbeszédek talalhatok. Ezeket a nar-
rator-prédikator versszakai vagy verssorai kotik ossze, akik ke-
mény szavakkal blinbdnattartasra intik azokat a hivoket, valdja-
ban nézdket, akik egyben az énekléi voltak ezeknek a 17. szazadi
kolteményeknek. Ezeknek a sok versszakos énekeknek a szerke-
zete, tartalma, stilusa, motivumrendszere, frazeoldgidja és célja
egyértelmuen a 18. szazadi csiksomlydi passiojatékok konkrét és
helybeli el6zményének, {6 forrasanak tekinthet6k. Kdjoni énekei
kozelebb allnak a kés6 kozépkori forrasvidékhez (dramatikus
prédikacio, devocios passid), mint a felvonasokra és jelenetekre
osztott, sokszereplds, szinpadon bemutatott, 50-130 évvel ké-
sébbi tarsaik. A Kajoni altal irt vagy masolt énekek esetében egy
jellegzetesen csiksomlyoi, nagypénteki, paraliturgikus szokasra
kovetkeztetiink. Jézus Krisztus szenvedéstorténetének drama-
tikus bemutatasat (vagy legalabb parbeszédes, szentsir koriili,

a 17. szdzadi Magyarorszdgon. Szerk. SzZApoczk1 Vera. MTA-PPKE Barokk
Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport, Budapest, 2017, 131-140. (Pazmany Iro-
dalmi Mthely, Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 16.)

7Az énekeket kiadta és részletesen elemzi: MEDGYEsSY S. Nor-
bert: A theatrum sacrum elemei a Kdjoni-Hymnarium nagypénteki
paraliturgikus tételeiben. Magyar Egyhdzzene XXIV (2016-2020), 4. szam
(2019/2020), 361-400. Vildghalon: https://egyhazzene. hu/wp-content/
uploads/2020/09/361-400_Medgyesy-S.-Norbert.pdf
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minden bizonnyal kdrmenet keretén beliil elhangzott éneklését)
Csiksomlyd esetében 50-60 esztenddvel elébbre tehetjitk, mint
az els6é passiojaték szovegének 1721-es datuma. Veliik egyiitt a
Kdjoni Cantionale ,,Passio de vita Christi” cimi, 116 versszak-
bol allé verses passidjat,® tovabba a leforditott énekek sokasa-
gat tekintve megallapithatd, hogy létezett az egyhaz liturgikus
szovegeit alapul vevo, azt anyanyelvre atiiltet6,” valamint sajat
paraliturgikus, sziikség szerint dramatikus szokdsrendet kiala-
kit6 anyanyelvii hagyomany Csikban és Gyergyoban a 17. szdzad
soran. Ennek a lelki-szellemi iskolanak legfontosabb személye és
maig hato alkotdja Kdjoni Janos volt. A 18. szazad passidjatékai
ebbdl a lelki-szellemi muhelybdl sarjadtak ki, annak a mdédszerét
alkalmaztdk azonos mondanivaldval, céllal, de immar a temp-
lomtéren kiviil.

2. A csiksomlydi passidjatszas sajatossagai

Fennmaradt dramaszovegeink szerint 1721 és 1785 kozott a
csiksomlydi ferences gimndziumban majdnem minden eszten-
dé nagypéntekén a ferences rendi tandrok altal irt magyar nyel-

¥ Kiadta: DOMOKOS: ,,... édes Hazdmnak...”, i. m., 1979, 1237-1248. Ked-
ves Csaba errdl a verses passiorol jogosan feltételezi, hogy eléadtak Kajoni
mikodése idején, Csiksomlyon. (KEDVEs Csaba: Kdjoni és a régi magyar
drama I-1I. Magyar Fels6oktatas IX (1996), 4. szam, 41-42; IX (1996) 5-6.
szam, 48-49.)

® A Csiksomlyéi Magyar Prefdiciék (XVI. sz.), a Ferences Psalterium
(XIV. sz. 2. fele) és a Ferences Névtelen Kottds Kézirata (1741) kéziratos be-
jegyzései alapjan a helybéli anyanyelvi liturgikus kezdeményezéseket be-
mutatja: MEDGYESY S. Norbert: A csiksomlyéi ferences misztériumdramdk
forrdsai, miivelédés- és lelkiségtirténeti hdttere. Pazmany Péter Katolikus
Egyetem BTK - Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany, Piliscsa-
ba-Budapest, 2009, 148-153. (Fontes Historici Ordinis Fratrum Minorum in
Hungaria - Magyar Ferences Forrdsok 5. — PPKE BTK Mivelddéstorténeti
Miihely, Monografiak 1.) Letolthet6: https://edok.gyorikonyvtar.hu:443/hu/
book/-/record/kkmk3007969
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v, tobbségében versbe szedett passidjatékot mutattak be a kor-
nyékrdl (els6sorban a Csiki- és Gyergyoi-medence, Kaszonszék
és Fels6-Haromszék teriiletérdl) szarmazo székely novendékek.
A nyugati, latin ritusi eurodpai térség legkeletebbi részén és a
leghosszabb ideig Csiksomlyén viragzott a kozépkori gyoke-
rd, klasszikus misztériumjétszés. Osszesen 104 iskoladramaérol,
ezen beliil 42 passidjatékrdl, 12 moralitasrél (erkolcsi tanulsag-
gal jaro szindarabrol), 5 6szovetségi dramarol, 4 martirdramarol
(vértanuk élete), 12 torténeti jatékrol, 4 tarsadalmi dramardl és
két vigjatékrol van tudomdsunk.”” A csiksomly6i misztérium-
dramak lényegében az egész tidvosségtorténetet, illetve annak
legfébb problémajat, a blinbeesés-megvaltas kérdéskorét vitték
szinre. Csiksomlydn, a ferences passiomisztikanak koszonhetd-
en Jézus Krisztus szenvedéstorténetét domboritottak ki a legin-
kabb. A haromszint(i szinpad a Sarl6s Boldogasszony-kegytemp-
lom elétti téren, illetve a Kis-Somlyd-hegy oldaldban 4llt. Egy-
egy eléadasban 70-100, s6t 130 gimnazista diak lépett szinpadra.

A csiksomlydi nagypénteki el6addsok elsédleges célja az volt,
hogy felkeltse a szereplok és a nézék bilinbanattartasat és vezek-
lését. A Krisztus szenvedésén rendszeresen elmélkeddk szamara
XIII. Benedek papa a Paternae Sedis bulldjaban 1725-ben bu-
csukivaltsagot adott, amely a nagypénteki passidel6adasok spi-
ritualis mozgatérugdjat jelentette. A csiksomlydi misztériumok
bemutatasa nemcsak a szinjatszé didkok lelki és szellemi épiilé-
sét, bibliai és teoldgiai ismereteik elmélyitését, hanem a kegyhe-
lyen nagypéntekenként is tobbezres létszimban Osszesereglett,
az iskolakotelezettség bevezetése (1777, 1806, 1868) eldtt dontd

' A magyarorszdgi katolikus tanintézmények szinjdtszdsdnak forrdsai és
irodalma 1800-ig. S. a. r.: KILIAN Istvdn-PINTER Marta Zsuzsanna-VARGA
Imre. Szerk. VARGA Imre. Argumentum Kiadd, Budapest, 1992, 44-77, nr.
10-89f.
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tobbségében irastudatlan' hallgatésag tanitasat, lelki nevelését
szolgaltak. A csiksomlydi ferences dramairok — a barokk korban
kozkedvelt - az exemplum adta lehet6ségeket is a hittételek tani-
tasdra, kozérthetd szemléltetésére hasznaltak fel.

A csiksomlydi ferencesek — a barokk kori szinigyakorlatnak
megfeleléen - az idvtorténet lényeges eseményeinek szinpadi
abrazolasahoz apokrif eredeti jeleneteket is bemutattak. Az év-
szazadok alatt topossza valt torténetek a bibliai eseményekkel és
a moralitasjelenetekkel 6tvozddtek, eggyéolvadtak a csiksomlyoi
iskoladramakban. A Bibliaban nem szerepld, de a katolikus tani-
tassal megegyez0 jelenetek bemutatdsa a ferences hagyomanytél
nem volt idegen. Ezt tdmasztja ald a ferences teoldgiai iskola'?
nagy alakjanak, Boldog Johannes Duns Scotusnak (1274-1308)
az allitasa: ,,multa [...] non sunt expresse in evangelio et tamen
Ecclesia tenet illa esse tradita certitudinaliter”.”’ Olyan, gyak-
ran az évszazadok soran mindenki altal megismert dolgokrdl, a
nép korében mar-mar kanonizaltta valt eseményekrol (példaul
a betdniai jelenet) van itt sz6, amelyet az egyhdz hagyomdnya
éltetett és kegyesen hihet6nek tartott.

"' MEszARos Istvan: Népoktatdsunk 1553-1777 kiozott. Tankonyvkiado,
Budapest, 1972; KosAry Domokos: Miivelédés a XVIIL szdzadi Magyaror-
szdagon. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1983, 94-129, 403-524; TOTH Istvan
Gyorgy: Mivelhogy magad irdst nem tudsz... Az irds térhéditisa a miiveld-
désben a kora tjkori Magyarorszdgon. MTA Torténettudomanyi Intézete,
Budapest, 1996.

12 A ferences teoldgiai iskola is természetesen a katolikus egyhdz tanitasat
vallotta. Onallo teoldgiai iskolarol akkor beszélhetiink, amikor tobb hittu-
dos felkésziiltsége azonos, nagyjabol egyenldek az elveik, modszereik, tudo-
manyos eszményeik és forrasaik. Ilyen iskola alakult ki ferences tudésokbdl
a 13. szazadtol. B6vebben: ScHUTZ Antal: A klasszikus ferences theoldgia.
In: Szent Ferenc nyomdokain 1226-1926. A csonkamagyarorszagi ferences
rendtartomdnyok kiadasa, Budapest, 1926, 133-184.

13 Quaestiones in 4 libros Sententiarum I. d., 11, 1, 5. (Idézi: ScHUTZ:
A klasszikus ferences theolégia, i. m. 1926.)
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E misztériumjatékok tobbsége az 1344 oldalt szamlalo, Liber
Exhibens Actiones parascevicas..."* cimu, 1774-ben 0sszeallitott
kéziratos gyljteményben, valamint az Actiones Comicae® és az
Actiones Tragicae'® kézirategyiittesben maradt fenn, és jelenleg
is foly6 munkaként kiadds alatt all a Régi Magyar Dramatorté-
neti Kutatécsoport munkajaként a Régi Magyar Drdamai Emlé-
kek - Ferences iskoladramdk konyvsorozatban. A csiksomlyoi
dramakorpuszbdl az elmult huszondt esztendé soran népsze-

" Liber Exhibens Actiones parascevicas ab anno 1730 usque ad
Annum 1774 diem aprilis 27. Libellus, Scholarum Csik Somlyoviensium,
nihilominus Mediam Syntaxeos, ac Grammatices signanter, specialiter
concernens; et continens Repraesentationem, Enucleationem Mysteriorum
Passionis Dominicae, seu Actiones Tragico-Parascevicas, Devoto Populo
ad aedificationem quott Amnnis exhiberi solitas, in usum faciliorem
Moderatorum sedulo congestas. Confectus 1774. (Csiksomlyoi Ferences Ko-
lostor Kényvtara [CSFKK], Csiksomlyd, A VI 7/5275; tovabbiakban: Liber
Exhibens...)

1> Actiones Comicae in vitia invectivae ac ex adverso ad heroicos virtutum
actus exstimulantes. Csiksomlyd, 1776-1780. (CSFKK A VI 8/5276.)

16 Actiones tragicae sanctissimam domini et redemptoris nostri passionem
ac mortem, aliaque sacrae et evangelicae historiae mysteria lamentabiles
casus in ea signatos, divinaeque justitiae ac misericordiae exempla piae
Christi-fidelium meditationi et compunctioni scenice proponentes. Csiksom-
lyé, 1776-1780. (CSFKK A VI 6/5274.) Az Actiones Comicae és az Actiones
Tragicae kotet dramairol szol6 legujabb 6sszefoglalds: CziBura Katalin-DE-
METER Julia: Az Actiones Tragicae és az Actiones Comicae kitet dramdi:
a csiksomlyodi szinjdtszds utolsé szakasza. In A szévegtdl a szcenikdig. Tanul-
manyok a drama- és szinhdztorténet korébdl, 11. Szerk. CziBurLa Katalin-DE-
METER Julia-PINTER Mdrta Zsuzsanna. Liceum Kiado, Eger, 2016, 440-413.
(Régi Magyar Szinhdz, 6.)
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riisité"” és kritikai'® szovegkiadasok, egy tanulmanykotet-feje-
zet,”” doktori értekezések,”® monografiak® sziilettek, a Boldog
Ozséb Szintdrsulat el6addsaban két DVD-lemez? jelent meg,
és filmjei lathatok a Magyar Mivészeti Akadémia honlapjan.”

7 ,Nap, Hold és csillagok, velem zokogjatok!” Csiksomlyéi passiéjdtékok
a 18. szdzadbdl. Szerk. DEMETER Julia. Utdszo: PINTER Mdarta Zsuzsanna.
A dramak latin nyelv{i részeit és a rendezdi utasitdsokat forditotta: KILIAN
Istvan. Argumentum Kiad6, Budapest, 2003.

18 Ferences iskoladrdamdk I. Csiksomlydi passidjatékok 1721-1739. Szerk.,
s.a.r. DEMETER Julia-KILIAN Istvdn-PINTER Marta Zsuzsanna, Argumen-
tum Kiad6-Akadémiai Kiad6, Budapest, 2009. (Régi Magyar Dramai Emlé-
kek, XVTIII. szazad, 6/1.)

Y A magyar szinjdaték honi és eurdpai gyokerei. Tanulmdnyok Kilidn
Istvan tiszteletére. Szerk. DEMETER Julia. Miskolci Egyetemi Kiado, Mis-
kolc, 2003. (Régi Magyar Szinhdz, 2.) Lasd a 11-120. oldalon Demeter
Julia, Kedves Csaba, Kilian Istvan, Medgyesy-Schmikli Norbert, Nagy
Julia, Nagy Szilvia, Pintér Mdrta Zsuzsanna és Szentimrey-Vén Dénes
tanulmanyat.

2 NAGy Szilvia: A csiksomlyéi iskolai szinjdtszas és a korabeli iskoladrd-
ma. A Csiki Székely Muzeum Evkényve 2009 - I. Fészerk. KELEMEN Imola.
Csiki Székely Muzeum, Csikszereda, 2010, 425-478.

2 PINTER Marta Zsuzsanna: A ferences iskolai szinjdtszds a XVIIL. szd-
zadban. Argumentum, Budapest, 1993. (Irodalomtorténeti fiizetek, 132.);
MEDGYESY S.: A csiksomlyéi ferences misztériumdramak, i. m., 2009.

22 Csiksomlydi Passibjaték a 18. szdzadbél. El6adja: PPKE BTK Bol-
dog Ozséb Szintérsulat, rendezé GODENA Albert. Szerk. és a jegyzetet irta:
MEDGYESY S. Norbert. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudo-
manyi Kar, Piliscsaba, 2010. (Régi Magyar Szinpad, 1); Misztériumjdték Sziiz
Madria mennybevételérél (Csiksomlyé, XVIII. szdzad). El6adja: PPKE BTK
Boldog Ozséb Szintérsulat, rendezé: BARTA Arpad. Szerk. és a jegyzetet irta:
MEDGYESY S. Norbert. Magyar Naplo, Budapest, 2016. (Régi Magyar Szin-
pad, 7.)

» Misztériumjaték Sz(iz Mdria mennybevételérél (BOSZK, 2015):
https://www.youtube.com/watch?v=hpQ1lgO7N-Yk&list=PLLk5pyprK_
DhumCgUUpqZHjf33-C9XpDI&index=4; Csiksomlydi Passidjaték a 18. sza-
zadbol (BOSZK, 2009): https://www.youtube.com/watch?v=fYRAWpRIbr0
&list=PLLk5pyprK_DhumCgUUpqZHjf33-C9XpDI&index=5
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II. Bibliai torténetek és misztériumtények interpretalasa
az iskolai szinpadon

1. Ujszovetségi jelenetek a csiksomlyéi szinpadon

Jézus Krisztus szenvedéstorténetét Csiksomlyon a négy evan-
gélium passidjanak (Mt 26,36-27,66; Mk 14,32-15,47; Lk 22,39-
23,56; Jn 18,1-19,42) Osszeolvasasa alapjan vitték szinre.** Az is-
mert vagy ismeretlen nevii ferences dramairok biblikus* szovege-
ket nagyon ritkan, legtobbszor csak Krisztus kereszten elmondott
szavainal idéznek sz6 szerint. A tobbi esetben parafrazis, szabad,
rimes-verses atkoltés olvashatd. Tobbszor el6fordul, hogy a Bibli-
dban anonim személyek (pl. vak, béna, blinds asszony, 6rdogtol
megszallott) a szinjatékokban tulajdonnevet kapnak: a vakon szii-

** Az evangélium-osszeolvasas korai eldzménye Tatianos (kb. 120-172)
igen népszerti munkdja, a Diathessaron volt, mely a négy kdnoni evangéli-
umbdl szerkesztett evangélium-harmonia. Mivel a Diathessaron folyamato-
san olvashato Jézus-életrajz, ez lett késdbb a népszerii Jézus-életrajzok (vitae)
forrdsa. Hatdsa a 17. szdzadig érezhetd. Valdszin(i, hogy a nyugat-eurdpai
misztériumdrdmdk szdmara is minta lehetett. (VANYO Laszlo: Az dkeresz-
tény egyhdz irodalma I. Jel Kiadd, Budapest, 1997, 227-228.)

> A csiksomlydi ferences konyvtar latin allomanyabdl a Kajoni 4ltal is
hasznalt példanyokat emlitjiik: 1. Biblia Sacra. Venezia, Lucantonio Giunta,
1519. Csiki Székely Mizeum Ferences Allomany, Csikszereda [CsSzM], Ltsz.
2231; 2. Biblia sacra vulgatae editionis Sixti V. Pont. M. iussu recognita, et
Clementis VIII. auctoritate edita. Coloniae Agrippinae [Koln], sumptibus
Haeredum Bernardi Gualteri et Sociorum, 1647. CsSzM, Ltsz. 2216. (Emliti:
Biblidk a Székelyfoldon. (XIV-XVII. szdzad). Kidllitds a Csiki Székely Miize-
umban, 2000. november 28-2001. oktéber 1. A kidllitast rendezte, a katalogust
irta és a kotetet szerkesztette: MUCKENHAUPT Erzsébet. Csiki Székely Muze-
um, Csikszereda, 2000, 21, nr. 6; 28, nr. 3. A Kaldi-forditds csiki példanya:
Szent Biblia. Az egesz keresztyénségben bé-vitt régi dedk botiibol magyarra
forditotta a’ Jésus-alatt vitézkedo tdrsasdg-béli nagy-szombati Kaldi Gyérgy
pap. Béchben, nyomtatta Formika Maté, 1626. CsSzM, Ltsz. 6235-6237, lasd:
Biblidk a Székelyfoldon, i. m., 2000, 49, nr. 4; MUCKENHAUPT: A Csiki Székely
Miuizeum ,Régi Magyar Konyvtdr™a, I, i. m., 2009, 98-100, nr. 63-65.
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letett gyermek neve igy lett Typlus 1762-ben vagy a hdzassagto-
16 asszony Philotea 1770-ben. A csiksomlydi passidjatékok szinte
mindegyike részletesen bemutatja Jézus elfogasat és perét Annas,
Kaifas, Pilatus és tobb esetben Herddes el6tt. A fépapok Jézus el-
leni tanacskozasanak és Judas tragédidjanak (megkisértése, arula-
sa, siralma és ongyilkossaga) illusztralasa szintén a legkedveltebb
motivumai kozé tartozott a csiki ferences szinpadnak: az arulast
25 alkalommal, Judas siralmat 26 esetben adtak el6 a gimnazista
didakok. Az aruld apostol a binbanattartas negativexemplumaként
szerepelt a nézdk elétt. A blinband Péter apostol tagadasa és li-
rai szépségt, Gszinte siralma a téredelmesség pozitiv példajaként
11 alkalommal hangzott el.*® A passié nagycsiitortoki és nagy-
pénteki eseményei mellett dsszesen 53 misztérium-eseményt és
példabeszédet vittek szinre Csiksomlyon. Koziiliik leggyakrabban
bemutatott misztériumok:
o Jézust 40 napos bojtje, mikdzben megkisérti a Satan
(Mt 4,1-11): 1729 (Scena 1.), 1760 (Scena 1.), 1768 (Actus
II. Scena 1.), 1772 (Scena 3.)
« A kdnai menyegzd (Jn 2,1-12): 1727 (Statio 1. Angelus
Tertius szavaiban!), 1772 (Scena 5. Cselekmény nélkiil,

26 Péter-siralmak olvashatdk az 1727-es (Scena 7.), az 1729-es (Scena 10.),
az 1731-es (Scena 7. [8.]), az 1733-as (Scena 11.), az 1740-es (Scena 12.), az
1744-es (Scena altera), az 1753-as (Scena 11.), az 1756-0s (Scena 12.), az 1759-
es (Actus II. Scena 4.), az 1760-as (Scena 15.) és az 1772-es (Scena 8.) passio-
jétékokban. Szabé Agoston darabjéban (1768. Actus IIL. Scena 2.) szerepel
Péter tagadasa, de siralma nem. Judas-siralmak: 1723 (Statio 9.), 1726 (Scena
13.), 1729 (Scena 10.), 1731 (Scena 9. [10.]), 1733 (Scena 6., 8.), 1736 (Scena
11.), 1740 (Scena 13.), 1741 (Scena 6. Evangelica), 1744 (Scena altera), 1746
(Scena 10.), 1748 (Scena 10.), 1751 (Actus II. Scena 4.), 1753 (Scena 11.), 1756
(Scena 14.), 1757 (Scena 8.), 1759 (Actus III. Scena 3.), 1760 (Scena 17.), 1762
(Scena 14.), 1763 (Scena 9.), 1764 (Scena 14.), 1765 (Actus III. Scena 9.), 1766
(Scena 12.), 1767 (Scena 5.), 1768 (Actus III. Scena 3.), 1769 (Scena 10.) és 1770
(Scena 11.).
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széban elmesélve), Urnapi jték (Statio 4. Angelus Quintus
szavaiban!)

o Az apostolok (Péter és Andras) meghivasa (Mt 4,17-22;
Mk 1,14-20; Jn 1,35-42): 1743 (Scena 2.), 1753 (Scena 5.),
1756 (Scena 7.), 1759 (Actus I. Scena 1.), 1769 (Scena 5.),
1774 (Scena 3.)

o Jézus hivja szeliden a megfaradt embereket (Mt 11,25-30):
1743 (Scena 5.), 1756 (Scena 7.), 1774 (Scena 3.)

o Keresztel$ Szent Jénos tanusdgtétele: ,Ime, az Isten Béra-
nya!” (Jn 1,29-30): 1736 (Scena 2.), 1743 (Scena 2.), 1755
(Scena 11. Az égi por soran hangzik el!), 1769 (Scena 5.)

o Jézusajo pasztor (Jn 10,1-21): 1741 (Scena 2.), 1755 (Scena
2.), 1769 (Scena 5.)

o Jézus az eltévedt (100.) baranyrol szol (Mt 18,12-14;
Lk 15,1-7): 1740 (Scena 2. Evangelica), 1744 (Scena 7. Jézus
példabeszédétaz Angelus mondjael!), 1755 (Scena 1.),1770
(Scena 6.), 1773 (Actus I. Scena 2. Jézus Philantropusként
jelenik meg!), 1775 (Scena 4.)

o A tékozld fiu torténete (Lk 15, 11-32): 1773 (Az egész da-
rab ezt dolgozza fel!)

o Jézus a zsidokkal vitatkozik Abraham fiairél; Jézust szama-
ritdnusnak nézik, majd meg akarjak kovezni (Jn 8,31-59):
1731 (Scena 4.), 1744 (Scena 12.), 1756 (Scena 7.), 1758
(Scena 10.), 1770 (Scena 5.)

o A csodélatos kenyérszaporitas (Mt 15,32-39): 1772 (Scena
5. Cselekmény nélkiil, széban elmesélve), Urnapi jaték
(Statio 4. Angelus Quintus szavaiban!)

o Példabeszéd a szélémuvesekrdl (Mt 21,33-46; Mk 12,1~
12): 1726 (Actus 1. Scena 1.), 1751 (Actus II. Scena 1.
A Messias szavaiban!), 1763 (Scena 1.)

 Példabeszéd a konkolyrdl (Mt 13,24-30): 1740 (Scena 4.
Evangelistica)
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o Példabeszéd a gazdagsag veszélyeirdl (Mt 19,23-26;
Mk 10,23-27; Lk 18,24-27): 1729 (Scena 2.), 1759 (Actus I.
Scena 1.), 1762 (Scena 4.)

« Jézus meggyogyitja a tiz leprast (Lk 17,11-19): 1740 (Scena
6. Evangelica), 1759 (Actus I. Scena 1.)

o Jézus meggyogyit egy bélpoklost (Mt 8,1-4; Mk 1,40-45):
1755 (Scena 2.), 1760 (Scena 6.)

o A kafarnaumi szazados torténete (Mt 8,5-13): 1740 (Scena
6. Evangelica)

o Jézus 6rdogottiz (Lk 19,1-10): 1726 (Scena 2.), 1763 (Scena
2.), 1772 (Scena 5. Cselekmény nélkiil, szoban elmesélve!)

o A gerazai megszallott meggyogyitasa (Mt 5,1-10): 1768
(Actus II. Scena 2.)

o Jézust azzal vadoljak, hogy Belzebubbal cimboral
(Mt 12,22-30; Lk 11,14-23): 1746 (Scena 4.), 1748 (Scena
5.), 1760 (Scena 6.), 1762 (Scena 5.)

o Zakeus, a vamos torténete (Lk 19,1-10): 1748 (Scena 5.),
1769 (Scena 5.)

A naimi ifja feltdmasztasa (Lk 7,11-17): 1731 (Scena 4.),
1772 (Scena 5. Cselekmény nélkiil, szdban elmesélve!)

o Az irgalmas szamaritanus torténete (Lk 10,25-37): 1734
(Scena 5.)

o Jézus meggyogyitja a jerikoi vakot (Mk 10,46-52; Lk 18,35-
43): 1726 (Scena 2.), 1748 (Scena 5.), 1769 (Scena 5.)

o Jézus meggyogyitja a vakon sziiletett embert (Ju 9,1-12):
1756 (Scena 8.), 1762 (Scena 1-4.), 1768 (Actus II. Scena 2.)

o Jézus szavai: ,En vagyok az ut, az igazsig és az élet!”
(Jn 14,6): 1762 (Scena 4.), 1766 (Scena 7.), 1773 (Actus 1.
Scena 3. Jézus Philantropusként jelenik meg!)

« Jézus kinyilatkoztatasa: ,Szelid vagyok és alazatos szivi!”
(Mt 11,29): 1719 (Statio in monte Calvariae), 1772 (Scena 6.)
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o Jézus tanitdsa a kereszt viselésérél (Mt 16,24; Mk 8,34;
Lk 9,23): 1729 (Scena 2.), 1756 (Scena ultima. A kereszt-
hordozas kézben hangzik el!)

« A nyolc boldogsag (Mt 5,3-12): 1725 (Scena ultima de
Coelo), 1772 (Scena 6.)

o Jézus a szlik utat allitja példanak (Mt 7,13-14): 1773 (Actus
I. Scena 3. Jézus Philantropusként jelenik meg!)

o Jézus megjovendoli szenvedését (Mt 16,21-23; Mk 8,31-
33): 1762 (Scena 6.), 1770 (Scena 8.), 1772 (Scena 6.)

o Jézusirgalmaz a hazassagtord asszonynak (Jn 8,1-12): 1736
(Scena 2.), 1756 (Scena 7.), 1759 (Actus I. Scena 1.), 1770
(Scena 4. Az asszony neve: Philotea)

o Jézus meglatogatja Mariat és Martat Betaniaban (Jn 11,17~
37):1726 (Scena 2.), 1756 (Scena 9.), 1763 (Scena 2.), 1773
(Actus II. Scena 3. Philantropus és Creon parbeszédeként
a bibliai szavakkal!)

o Jézus feltamasztja Lazart (Jn 11,38-44): 1726 (Scena 2.),
1727 (Scena 6. Justitia szavai emlitik!), 1756 (Scena 9.),
1763 (Scena 2.)%

A fépapok és a farizeusok aggodasa miatt 6rséget allitanak
Jézus sirjahoz (Mt 27,62-66): 1772 (Scena 9.)

o Lepecsételik a kovet Jézus sirjanal (Mt 27,66): 1772 (Scena
10.)

o Jézus Krisztus alaszall a poklokra (Rém 10,7; Ef 4,9): 1752
(Actus III. Scena 2.)

o Az 6rok jelentik a f6papoknak Jézus Krisztus feltamadasat,
majd lefizetik az 6roket (Mt 28,11-15): 1772 (Scena ulti-
ma)

7 A csiksomlyoi misztériumdramdk ujszévetségi jeleneteit és bibliai for-
résait 106 pontban sorolja: MEDGYESY S.: A csiksomlyéi ferences misztérium-
drdmdk..., i. m., 2009, 355-364.
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« Juda oroszlanjanak gydznie kell (Jel 5,5): 1755 (Scena 11.
Matheus szdjabol hangzik el az égi por Apellatidja soran!)

« Kinyilatkoztatas az Istent szereték sorsarol (1Kor 2,9): 1762
(Actus I. Scena 4.)

o A 24 vén dicséri Istent (Jel 4,1-11): 1725 (Scena ultima de
Coelo)

o Az utolso itéletrél (Mt 25,31-46): 1725 (Scena 9. Angelus
és Judex szavaiban!)

Felmeriilt a kérdés, hogy a dramairé tandrok milyen sziszté-
ma szerint valasztottak ki az egyes bemutatott jelenetek témajat?
Theatrum Sacrum lévén kézenfekvé mintanak mutatkozott a r6-
mai katolikus liturgia nagybéjti perikdparendje a Csiksomlyén
1747-ben kinyomtatott Evangeliomok, es Epistolak cimt konyv
alapjan.?® A szindarabokban 14 olyan eseményt dramatizaltak,
amelyek szerepeltek a nagybdjti liturgia olvasmanyai kozott.
A dramakban viszont olvashatunk 34 olyan szcénat Jézus éle-
tébdl, mely nem talalhaté a bojti perikopak kozott. A nagyboj-
ti liturgikus olvasmanyok nem annyira Jézus csodait, hanem a
farizeusokkal vald vitdit idézték. A ferences dramairdk viszont
els6sorban Jézus isteni irgalmassagara utald torténeteket, para-
bolakat és exemplumokat valasztottak ki.

8 Evangeliomok, es Epistolak. Meljeket Esztendo-dltal olvastat az Anya-
szentegyhdz a Romai rend-szerént Vasdrnapokon, Unnepeken, és Bijtben min-
den nap; némely aitatos énekekkel, és kiilomb-féle sziikségek-ért-vald Imddsd-
gokkal egygyiitt. Ezekhez a Lelki Pdsztoroknak nagyobb konnyebségére adat-
tak a betegekkel, haldlra vdlt, és meg-sententzidzott emberekkel mondatandé
mds szép Imddsdgok-is. A Csiki Sarlés Bloldog] Aszszony Kalastromdban,
1747. CsSzM, Ltsz 2403, 2795. (Konyvészeti leirdsa: MUCKENHAUPT: A csik-
somlyéi ferences nyomda..., i. m., 2007, 32-33, nr. I11-37.) A liturgikus ol-
vasmanyok rendjérél: HANuLA Gergely: Latin és bizdnci perikoparendek.
Magyar Egyhazzene VI. (1998/1999), 2. szam, 181-190.
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2. Oszovetségi eloképek a misztériumjatékokban

A csiksomlydi passidjatékokban az Oszovetségbdl a Jézus
Krisztus életében beteljesiilt események eloképeit, prefiguracioit
mutattak be. A dramak az el6képek dramatizalasa soran kisza-
kadtak a torténeti idésikbol, és univerzalis id6be 1éptek at,* meg-
valositva ezzel a torténelem kegyelmi szemléletét. A csiksomlydi
misztériumdramak szovegében 71 dszovetségi el6képet sorjaz-
tunk,* és harom {6 csoportra bontottuk 6ket a prefiguraciok el-
hangzasanak ideje és helye alapjan:

o Az el6képek az dszovetségi szerepld ajkarol szélalnak meg
dramatikus bemutatds nélkiil. Legtobbszor az égi poron
beliil vagy a drama Prologusaban (ld. 1753) hangzanak el.
Ide sorolhat6 az 1727-ben, 1733-ban, 1755-ben, 1767-ben
és 1769-ben bemutatott passiojaték.

o Konkrét cselekmény, legtobbszor egy-egy jelenet erejéig
jelenik meg a prefiguracié. A dramak cselekménye a szen-
vedéstorténet idérendjében halad, és ehhez rendelték hoz-
za az 6szovetségi eloképeket. Az egyik jelenet a figurat tarja
a nézok elé, az azt kovetd szcéna pedig annak ajszovetségi
beteljesedését. Ehhez a csoporthoz tartozik az 1721-ben,
1723-ban, 1726-ban, 1729-ben, 1734-ben, 1736-ban, 1740-
ben, 1741-ben, 1752-ben, 1757-ben, 1765-ben és 1774-ben
szinre vitt passidjaték.

o A harmadik csoportba néhany egyedi szinjatékot osztot-
tunk:

s s

(lasd az errdl szol6 fejezetben, tanulmanyunk 2. részében).

¥ Bicsy Tamds: Mdsvildg és evildg. (A XVIIL szdzadi magyar drdmdk
miifajdrél.) Irodalomtorténet LXXVII. (1996), 1-2. szam, 77. (Teljes tanul-
many: 61-92.)

% Kiadta: MEDGYESY S.: A csiksomlydi ferences misztériumdramdk...,
i. m., 2009, 364-369.
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b) Az 1743-as szindarab egy apokrif motivumnak (betaniai
jelenet) bibliai el6képet ad: Madria és Jézus bucsuzasanak
prefiguracidja Anna és Tobias elkoszonése.

¢) Az 1751. évi misztériumdrama, melynek els6 felvonasa hét
jelenetben az Oszdvetség f6bb eseményeit mutatja be.”!

A Biblia allegorikus értelmezése mar az Gskeresztény kortol
kezdve természetes volt.”> Ennek egyik bizonyitéka, hogy az Uj-
szovetségben tobb helyen is taldlunk utaldst 6szovetségi helyek-
re.” A patrisztika koranak teoldgusai szerint az dszovetségi jele-
netekben felismerjiik a Krisztusban nyert jelent6séget. Tehat az
ujszovetségi torténéseknek (figuraticknak) megvan az 6szovet-
ségi eloképe (praefiguratiéja), tipusa. A bibliai tipologia dolgokra
(res ipsae) és nem szavakra (verba) alapozddik. Mindig szemé-
lyeket, eseményeket, targyakat jelol. A teolégusok a gorog typost
és a latin figurdt hasznaljak a legeredetibb szimbolizmusok jelo-

3 A dréma szovegét kiadta: FULOP Arpad: Csiksomlyéi nagypénteki misz-
tériumok. Budapest, 1897, 54-70. A vildghalon: https://adtplus.arcanum.hu/
hu/view/MTA_Konyvek_465447_03/2pg=133. A csiksomlyéi dramak bibliai
el6képrendszerérdl értekezett: KEDVES Csaba: A csiksomlydi misztériumdrd-
mdk szerkezeti kérdései. In: A magyar szinjdték honi és eurdpai gyokerei. Ta-
nulmdnyok Kilidn Istvin tiszteletére. Szerk. DEMETER Julia. Miskolci Egyetemi
Kiado, Miskolc, 2003, 32-42; DEMETER Julia: Miifaj és funkci6 osszefiiggései a
csiksomlydi ferences szinpadon. In: A ferences lelkiség hatdsa az tijkori Kozép-
Eurépa térténetére és kultiirdjdra 2. Szerk. Oze Sdndor-MEDGYESY-SCHMIKLI
Norbert. PPKE BTK-METEM, Piliscsaba-Budapest, 2005, 743-753. (Miivels-
déstorténeti Miihely, Rendtorténeti konferencidk, 1/2.)

32 VANYO Laszlo: Az okeresztény egyhdz és irodalma. Szent Istvan Tarsu-
lat, Budapest, 1980, 29, 135.

33 Az Ujszovetség konyveiben, leveleiben el6fordulé tipologiai utaldsokat
pontosan sorolja: Herbert HAAG: Bibliai Lexikon. ,,Szentirdsi hivatkozasok”
szdcikk. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1989, 1686-1687.
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lésére.’* Az 1740-ben,* 1741-ben’ és 1757-ben’” bemutatott pas-
sidjaték Figuristica vagy Figura névvel illeti azokat a jeleneteket,
melyekben 6szovetségi elokép taldlhatd. Az ezeket a figurakat
kovetd jelenet mindig az ujszovetségi beteljesedést abrazolja,
pl. ,Scena 1. Evangelica” név alatt. Az 1741-es misztériumjaték az
adott jelenet ciménél megadja a szcéna cselekményének pontos
bibliai forrasat is.

A csiksomlyoi ferences gyakorlatban szereplé elokép-parosi-
tasok kézenfekvo forrasa a kés6 kozépkori Biblia Pauperum le-
hetett. Mivel a csiksomlydi ferences konyvtar nem rendelkezik
Biblia Pauperummal,®® a szinjatékok el6képeit egy hazai (Eszter-
gom) és két kiilfoldi (Die Salzbueger Armenbibel és a stockholmi
fametszet) Biblia Pauperummal vetjiik 6ssze. Az esztergomi Bib-
lia pauperumban (1470-1471) dsszesen négy tablaképe egyezik
a csiki dramakéval: Jadas aruldsa 30 ezustért — Jozsef eladasa
(17. tabla), Jézus hordozza keresztjét — Izsak maga viszi felaldoza-
sahoz a fat (24. tabla), Krisztus a kereszten — Mdzes rézkigydja,
illetve Abrahdam aldozata (25. tabla), Krisztus a sirban — Jézsef a

** Biblikus Teolégiai Szétdr. Xavier LEON-DUFOUR irdnyitasaval szerkesz-
tette: DUPLACY, Jean—-George, Augustin-GRELOT, Pierre-GUILLET, Jaques—
LAcAN, Marc-Francois. A magyar kiadast szerkesztette: SZaBO Ferenc SJ-
NaGy Ferenc §J. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1972, 286; FaBiNY Tibor:
El6kép és beteljesiilés. In: A tipolégiai szimbolizmus. Szoveggyiijtemény a
bibliai és az irodalmi hermeneutika torténetébdl. Val., szerk. FABINY Tibor.
JATE Press, Szeged, 1998, 9-20. (Ikonoldgia és Muelemzés, 4.)

%3 1740. aprilis 15., nagypéntek: Kuna Laszld: Actio parascevica. Forrasa:
Liber Exhibens..., 1188-1230.

’6 1741. mércius 31., nagypéntek: Actio alia parascevica de anno 1741. For-
ras: Liber Exhibens..., 1124-1166.

71757. aprilis 8., nagypéntek: Actio parascevica. A drama kézirata: Liber
Exhibens..., 142-172.

3% MUCKENHAUPT: A csiksomlyéi ferences konyvtdr kincsei, i. m., 1999.
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ciszterndban (27. tabla).”® A salzburgi Szent Péter Bencés Féapat-
sag CODEX a IX 12 jelzet(i, 36 képcsoportot felvonultatd kéz-
irata (rajzoltak 1350 koriil, bekototték a 15. szazadban) szintén
csak hat olyan jelenetet tartalmaz, amit a csiksomlydi darabok-
kal parhuzamba éllithatunk.** A stockholmi Szegények Bibliaja
még kevesebb eredményt mutat: csupan Judas ongyilkossaga -
Achitophel akasztasa, Jézus keresztre feszitése — Jakob lajtorjaja,
a keresztre feszitett Krisztus — Jephte aldozata egyezik a csik-
somlyo6i darabok el6képeivel.” Az elmondottak alapjan meg-
allapithatjuk, hogy a 18. szdzadi ferences szinpadon nem a ko-
zépkori, Eurdpa-szerte ismert Biblia Pauperumok alapjan vitték
szinre az el6képeket, hanem sajat alkotasu, a dramaird szerzetes
tanarok 4ltal elképzelt paraboldkat mutattak be. Erdemes meg-
jegyezni, hogy a csiki dramak és a kozépkori Blockbuchok* ko-
z0tt azok az el6kép-parositasok egyeznek, melyek az okeresztény
korra mennek vissza, és a keresztény irodalomban a legkedvel-
tebb prefiguraciok kozé tartoznak. Az eléképek kivalasztasanal
a csiki franciskdnus tandroknak sokkal inkabb a bibliai konkor-
dancia lehetett segitségére, amelyek koziil a németalfoldi feren-
ces, késobb kolni prédikator, Antonius a Konigstein (1470-1541)
Osszeallitasat 6rzi a kolostor kdnyvtara a 17. szdzad vége 6ta.*

¥ Biblia Pauperum. Az Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtdr negyvenla-
pos Blockbuch Biblia Pauperuma. A tanulmdnyt, a jegyzeteket és a képalaira-
sokat irta: SOLTEsz Zoltanné. Magyar Helikon, Budapest, 1966.

* Die Salzburger Armenbibel. Codes a IX 12 aus der Erzabtei St. Peter zu
Salzburg. Einfiihrung, Ubertragung, Ubersetzung von Dr. Karl FORSTNER.
Verlag Anton Pustet, Salzburg-Miinchen, é. n. [1976]

1 CorNELL, Henrik: Biblia pauperum. Stockholm, 1925, 295, 304-305.

> Egy példa a német nyelvteriilet kozépkori biblikus fametszeteir6l:
Blockbiicher des Mittelalters. Bilderfolgen als Lektiire. Hrsg. Gutenberg-
Gesellschaft-Gutenberg-Museum. Verlag Philipp von Zabern, Mainz, 1991.

# ANTONIUS a Konigstein: Concordantiae breviores omnium ferme
materiarum ex sacris bibliorum libris, non solum divini verbi concionatoribus,
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ITII. Dogmatikai értekezések a csiksomlydi szinpadon

1. A szentharomsagtan, a teremtés és a biinbeesés

bemutatasa

A csiksomlydi misztériumjatékoknak nemcsak a cselekmé-
nye, hanem az allegorikus (pl. Misericordia Domini, Genus
Humanum) és valdsagos szerepneve (pl. Theologus Catholicus
Primus) is tanit és kifejezi az adott szindarab és a benne megsz6-
lal6 hittartalom lényegét.

Az 1722. aprilis 3-dn, nagypénteken ismeretlen ferences
szerz6 muveként bemutatott, hidnyosan 12 jelenetben fenn-
maradt misztériumjaték** egy valdsagos teoldgiai vita, szin-
padi hitoktatds, amelyben 12 préféta, 8 tanacsos, 9 Doctor,
és 8 Theologus Catholicus vitatkozik — a szintén beszélé sze-
repnevli — Deiphobussal, Theolapiusszal, Zingvilusszal (!) és
3 Acatholicussal. A 8. jelenet témaja a Szentharomsagrdl szolo
katolikus tanitds, amelyben bibliai idézetek citalasaval tételesen
cafoljak a szereplok az unitarius felekezet (szerepnév: Arianus
1-3) tanitasat. DocTor PRIMUS e szavakkal nyitja a hitvitat,
amelyben kifejti a Szentharomsag lényegét: 6roktol fogva egy is-
teni természetben hdarom személy él:**

verum etiam studiosis omnibus summopere utiles ac necessariae... Aeditio
tertia ab authore recognita et passim locupletata. Coloniae [Kdln], apud Pet-
rum Quentell, 1533. CsSzM Ltsz. 1996, emliti: Biblidk a Székelyfoldon, i. m.,
2000, 43, nr. 3.

* A drama kézirata: Liber Exhibens..., 885-904; Kilidn Istvan munkaja-
ként kiadta: Ferences iskoladramdk I, i. m., 2009, 115-172.

> A passidjatékok szovegébdl vett idézeteket e tanulmanyban mai helyes-
irdssal és eredeti szoveggel kozlom. Helykimélés miatt a versszakok sorait
/ jellel valasztottam el, az 4j sort nagy kezddbetli és az Uj strofat letités je-
16li. A szerepnevek az idézett drama névalakjanak megfeleléen olvashatdk.
A csiksomlyo6i misztériumjatékok szévegének kritikai kiaddsa a Régi Ma-
gyar Drama Kutatécsoport (Kilidn Istvdn alapitasa nyoman jelenlegi tagjai:
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Els6 konklazionk egyenld szandékbol / Az vala, miképpen
Fiu az Atyatdl,

Szarmaznék Szentlélek Atyétdl s Fiutdl, / Es hogy kiilén-
boznék egyik a masiktol.

Atya a Fittél van mindoroktél, / Es hogy hdrom személy
csak egy természettdl,
Hogy van kiilonbozés ily nagy egységtol?

Szarmazik a Személy, de nem a természet, / Es természet
nélkiil a személy nem lehet,

Természet nem, hanem személy kiilonboztet, / De emberi
elme eztet fel nem érhet(i).

Mindoroktol fogva élnek dicséségben, / Atya és Fit egyen-
16 felségben,

Az Atya, a Fit, a Lélek mind egy természetben, / Kiilon-
boznek pedig harman csak személyben.

DocTor SECUNDUS igy folytatja az Atyarol szol6 tanitast egy,
a feleségre utald személetes emberi példat emlitve:
Senkitdl pediglen 6 nem teremtetett, / Soha 6 senkitél nem
is sziilettetett,
Felesége nem volt, de Fiat sziilhetett, / Az ég alatt minden
téle kezdetet vett.*

Pintér Marta Zsuzsanna [vezet$], Demeter Julia, Horvath Monika, Kévari
Réka és Medgyesy S. Norbert) munkajaként lat napvilagot a Régi Magyar
Drdmai Emlékek XVIIL. szazadi sorozatanak 6/1-6. koteteiben, amely a Fe-
rences iskoladrdamdk cimet viseli.

4 1722. Scena 8. Kilidn Istvan munkajaként kiadta: Ferences iskoladrd-
mdk I, i. m., 2009, 135-142; az idézett sorok: 458-488.
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Az 1722-es dramaszdveg variansa az 1725 nagypéntekén az
utolso itéletrél bemutatott misztériumjaték,” melynek az égbdl
megszdlalé utolsé jelenetében (Scena ultima de coelo) maga a
Pater mondja el sajat maga és egyben a Szentharomsag, tovabba
a semmibdl az Isten dltali teremtés, végiil az ember teremtésének
lényegét:

PATER:

Ezt meg nem foghatja az emberi elme, / Hiromnak hogy
legyen egyenld felsége,
S hogy harom a személy, egy a természete, / Kiilséképpen
legyen egy cselekedete.

Mind téle, mind télem szarmazik Szent Lélek, / Kivel is
egyenld természetben élek,

Meg is lettem egytitt mindorokké vélek, / S naluknal sem-
mivel nagyobb nem lehetek.

Ily nagy dicséségben mind a harman élvén, / Személyiink-
re pedig embert is teremtvén,

Mindenféle jokkal is felékesitvén, / Hogy valaha veliink
élne, része lévén.

4 Liber Exhibens..., 817-819; Kilidn Istvan munkajaként Jdték az utolsé
itéletrél cimmel kiadta: Ferences iskoladramdk I, i. m., 2009, 219-290. Elem-
zi: NAGY Szilvia: ,Ha hitetlen voltdl, jere mdr pokolra!l” - kisérlet egy ferences
iskoladrdma recepcibesztétikai értelmezésére. In (Drdma)szovegek metamor-
fozisa. Kontextustorténetek. — Metamorphosis of the (Drama)texts. Stories
of Relation. I. kotet. Hagyomdnykezelés, imitdcioviltozatok - Traditions,
Imitations. A 2009. junius 4-7-i kolozsvdri konferencia szerkesztett szovegei.
Szerk. EGYED Emese-BArRTHA Katalin Agnes-TAR Gabriella Néra. Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2011, 85-100.
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Hogy paradicsomban 6t6t helyheztettem, / Az artatlan-
sagban miként 6ltoztettem,

Almaban hogy enni fanal nem engedtem, / Legottan [Rog-
ton] 6téle mindjart elvettettem. [...]*

Az 1722-es passidjaték 8. jelenetében DocToOr TERTIUS to-
vabb értelmez:
Azért nézhet ki-ki Fiat az Atydban, / Es hasonlé képpen
Atyat a Fiuban,
Szentlelket pediglen Atydban s Fiban, / Mert élnek egyen-
16, 6rok boldogsagban.*

A Szenthdromsag lényegét is magdban foglalja az 1736-ban
bemutatott passiojaték™ els6 jelenete, amely voltaképpen a ta-
nulmanyunk II. részében részletesen bemutatott, égi pornek ne-
vezett megtestesiilés-vita. Miutdn a Prologus ismertette Addm
bilinbeesését, az elsé jelenetben a Pater és a Spiritus Sanctus el-
kiildi a foldre ,,Filius seu Verbum™-ot, azaz a ,,Fiut, avagy az Is-
teni Igét”. A rendezdi utasitas pontosan meghatarozza, hogy mi-
rél van sz6: ,,Hic prodeunt tres Divinae personae, et consultant,
de redemptione tandem resolvitur Filius mittendus, qui ultro
nempe se offert pro redemptione.”" Ugyanezzel a jelenettel kez-

8 Pater szavai, Csiksomlyd, 1725. Scena ultima de coelo. Nagy Szilvia
doktori értekezése nyomdn Kilian Istvan munkajaként kiadta: Ferences isko-
ladramdk I, i. m., 2009, 274-281; idézett sorok: 1454-1457, 1466-1481.

¥ Doctor Tertius szavai, 1722. Scena 8. Kiadta: Ferences iskoladramdk I,
i. m., 2009, 136, idézett sorok: 489-492.

%0 1736. aprilis [valéjaban marcius] 30. nagypéntek: Misterium passionis
Domini. Kézirata: Liber Exhibens..., 1085-1106. Pintér Marta Zsuzsan-
na munkdjaként olvashato: Ferences iskoladrdmdk I, i. m., 2009, 751-804.
A Szentharomség-jelenetet kozli és elemzi: MEDGYESY S.: A csiksomlyoi fe-
rences misztériumdramdk..., i. m., 2009, 223-226.

311736. Scena 1. Szerz6i utasitas. Forras: Liber Exhibens..., 1086.
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dédik az 1744 nagypéntekén el6adott passidjaték is: az elsé je-
lentben, a mennyet megjelenit6 legfels6 szinpadon Deus Pater,
Verbum (azaz Christus) és Spiritus Sanctus elmondjak a szent-
haromsagtan, benne a Filioque-kérdés lényegét: a Szentlélek az
Atyatol és a Fiutol szarmazik, az Atya és a Fit pedig egylényegii
egymassal. Deus Pater teremtette a vilagot, benne az angyali ka-
rokat. Az alabbi idézet 3-6. versszaka fejezi ki koltéi mddon, a
dramair¢ ferences tanar, Fodor Ferenc Ambrus megfogalmaza-
saban a szentharomsagi eredésr6l>* szol6, az dkeresztény kor ota
él6 tanitast:
DEeus PATER

En, a mindenhat, felséges Uristen, / Természetemben egy,

személyemben harom,

Vagyok s voltam, leszek és minden idében / Csalatkozha-

tatlan itéleteimben.

Mert vég nélkiil valé az én természetem, / A mindeneket
tudd elmém és értelmem,

Ki nem gondolgaté nekem kegyességem, / A tobb jésza-
gimmal egyiitt él6 szeretetem.

A megfoghatatlan szentséges Haromsag / Kozott elso sze-
mély vagyok, nagy méltosag,

Ent6lem szdrmazott mindenféle josdg, / Ami télem nin-
csen: a csupa gonoszsag.

En 6roktél fogva a legelsébb jelben / Elmémmel szemlél-
vén sajat természetem,

2 Bévebben: Biblikus teoldgiai szétdr, i. m., 1974, 624-630; Dr. ELSD Ist-
van: Katolikus dogmatika. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 19832, 249-288;
kiilonoésen: 268-273.
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A Szent Fiamat eképpen nemzettem, / Ki személyen kiviil
mindenben egy velem.

Tudvan pedig, hogy velem egy természete / Vagyon a fia-
nak és egy Istensége,

Es kiilonbség nincsen, hanem csak Személybe, / Innét
felindulék 6 szeretetére.

Ki is a hozza vald nagy szeretetemet / Szemlélvén, viszon-
tag & is nagy szerelmet,
Szivem gerjeszté, szeretvén engemet, / Mely két szeretetb6l
leleliink Szent Lelket.”

Az 1740 nagypéntekén szinre vitt, parhuzamos dszovetségi
elokép-jeleneteket bemutat6 passidjaték Scena 6. Evangelica je-
lenete Jézus Krisztus megtestesiilésér6l szol. PATER COELESTIS
(Mennyei Atya) igy foglalja 6ssze sajat lényegét, miutan Szent
Janos elsd levelének 5. fejezetére (vo. 1Jan 5, 1-13) hivatkozik.
A szoveg el6zménye az imént idézett, négy évvel késébbi passio-
jaték textusaban alkalmazott szovegrészletnek:

En vagyok azért hat, Szentséges Haromsdg, / Kik kozott
els6 Személy s mennyei Urasag,

En télem szdrmazik mindenféle josag, / Valami télem
nincs, az mind babonasag.

Mi kozottiink harman nincs semmi kiilonbség, / Tulajdo-
nunk nekiink az isteni Felség,

%31744. Scena 1. Deus Pater szavai. Forras: Liber Exhibens..., 777-778.
Az 1744-es passidjaték szovege 2021 januarjaban kiadas alatt van jelen sorok
irdjanak munkajaként a Régi Magyar Drdamai Emlékek XVIII. szdzad 6/2.
(Ferences iskoladrdmdk II.) kotetében.
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Mindoroktol fogva ezzel az egyesség, / Hanem csak sze-
mélyben lattatik kiillonbség.>*

Figyelemre mélt6 az 1736-o0s drama szerzdjének, Baldzs Ger-
gely Réfdel ferencesnek, tovdbba az 1744-es passiojaték iréjanak,
Fodor Ferenc Ambrus ferences tanarnak a teolégiai pontossaga:
az imént elemzett jelenetben, amely az égben jatszodik Krisz-
tus foldre szallasa eldtt, Jézust Verbumnak, azaz Igének nevezi.
A Verbum nem mds, mint a Szenthdromsdgban minden id6k
el6tt, az Atyatol sziiletett masodik isteni személy, akire a Janos-
evangélium prolégusa utal: , Kezdetben vala az Ige...”, Jn 1,1-5;
és az éjféli mise introitusa énekel: ,Az Ur mondé nékem: En
Fiam vagy Te, én ma sziiltelek Téged!” (Dominus dixit ad me:
Ps 2,7; kiadta: Eneklé Egyhdz 514; Dicsérjétek az Urat 25b).% A
mar megtestesiilt, foldre szallt Isten-ember Krisztust fellépte-
t6 jelenetekben viszont Christus szerepnév olvashatd, jelezvén,
a darab ezen része mar a megtestesiilés (angyali tidvozlet: Lk
1,26-38) és a foldi sziiletés (karacsony: Mt 1,18-25; Lk 2,1-20)
utani eseményeket abrazolja.

A szentharomsagtant mai szemmel a legérthetébb mddon
az Actio Sziiz Mdria mennybevételérél cimi, 5 jelenetbdl és
3 interludiumbdl (kozjatékbol) allé misztériumjaték mondja el,
amelyet a 18. szdzad ismeretlen esztendejében, minden bizony-
nyal Nagyboldogasszony tinnepén, augusztus 15-én mutattak be
Csiksomlydn. Ez a szindarab - eddigi tudomdsunk szerint - a
magyar irodalom-, szinhdz-, zene- és kegyességtorténet egyetlen

4 1740. Scena 6. Evangelica. Pater Coelestis szavai. Forras: Liber
Exhibens..., 1197.

55 Eneklé Egyhdz: Rémai Katolikus Népénektdr — liturgikus énekekkel és
imddsdgokkal. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1985, 2015"; Dicsérjétek az
Urat. Romai katolikus népénektar liturgikus énekekkel, erdélyi valtozatokkal.
Szerk. GERED Vilmos-GAL Alajos-ILLYES Istvan-Dr. MARTON Jozsef. Ro-
mai Katolikus Ersekség, Gyulafehérvar, 1993, 20072, 2014°,
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Maria mennybevétele-misztériumjatéka. Szerzdje helybéli feren-
ces paptanar volt, aki stilusaban, széfordulataiban, verselésében
a nagypénteki passidjatékok jellegzetességeit alkalmazta, mint
erds helybéli hagyomanyt.* A drama szerzdje a szerepnevekben
is teologiai igazsagot kozvetit: mivel az Isten a f6ldon lathatatlan,
ezért a szinpadon a Szentharomsag személyeinek csak a képe lat-
hat6. A darab 3. jelenete a mennyei tandcsot tarta a nézok elé,

**E szindarab kézirata nem az emlitett forrdsokban olvashat6, hanem
kiilonallé fiizetben maradt fenn, lel8helye: Actio Sziiz Mdria mennybevé-
telérél, CsSzM Ltsz. 4166. A Szliz Mdria mennybevétele-jatékot adatolja:
KILIAN-PINTER-VARGA: A magyarorszdgi katolikus tanintézmények...,
i. m. 1992, 71, nr. 82; PINTER: A ferences iskolai szinjdtszds..., i. m., 1993,
124; Adattar nr. 78. Emliti: BANDY Vazul: A csiksomlydi romai katholikus
fégymnasium térténete. In: A csiksomlyéi romai katholikus fé6gymnasium
1895-1896. évi Ertesitdje, Cstksomly, 1896, 293. Tartalmét részletesen is-
merteti és a darabban olvashaté harom, didaktikus tartalmu interludium
szdvegét kozzéteszi: SzLAVIK Ferenc: Hdrom kozjdték. Erdélyi Muzeum, Uj
folyam VII. (XXIX), 1912/1, 84-92. A vilaghalon olvashato: http://epa.oszk.
hu/00900/00979/00203/pdf/1912_29_01_084-092.pdf. A darab kozjatékait
elemzi: PINTER: A ferences iskolai szinjdtszds, i. m., 1993, 102-103. A 2. je-
lentben bemutatott dszovetségi el6képet elemzi és a szcéna szovegét kiadta:
MEDGYESY S. Norbert: Betsabéé (Batseba) és Sziiz Mdria megkorondzdsa a
18. szdzadi csiksomlyéi Nagyboldogasszony-jaték szerint. In: Tiz évhét. Ta-
nulmdnyok Fréhlich Ida 70. sziiletésnapja alkalmdbdl. Szerk. DAvID Noéra—
Fopor Gyérgy-Oze Sandor. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2018, 371-385.
A misztériumjatékot mai helyesirassal és a Kdjoni Cantionalébol szarmazé
javasolt népénekekkel kiadta: Misztériumjdatékok 1. (SzinjaTéka — Régi ma-
gyar iskolai szinjatékok 2. CD-melléklettel.) S. a. r. és szerk. MEDGYESY S.
Norbert. Hangmérnok: NEMETH Istvan. Protea Kulturalis Egyesiilet, Buda-
pest, 2016, 136-161. A vilaghalon: http://publikacio.uni-eszterhazy.hu/4590/;
MEDGYESY S. Norbert: Iskoladrdmdk. Szinjatékok, énekek és tinnepek a
XVII-XVIIL. szdzadi magyarorszdgi iskolakultirdbol. Magyar Muvészeti
Akadémia Kiadd, Budapest, 2019, 277-304. A szindarab DVD-lemezen és az
interneten lathat6: Misztériumjaték Sziiz Mdria mennybevételérél (Csiksom-
lyé, XVIIL szdzad), i. m., 2016; a Magyar Muvészeti Akadémia honlapjan:
https://www.youtube.com/watch?v=hpQ1lgO7N-Yk&list=PLLk5pyprK_
DhumCgUUpqZHjf33-C9XpDl&index=4
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amelyben az ,,Atya Istennek képe” elmondja a Szenthdromsagrol
sz0l0 teolodgiai tanitast:
ATYAISTENNEK KEPE:
En, Atya, Fit és Szentlélek Istenség, / Kezdet nélkiil valo
egy, 0rok bolcsesség,
Az én orszaglasom mennyei dics6ség, / Mely 6rokké meg-
volt, s nem is lesz abban vég.

Mindenhat6 vagyok az én Szentségemben, / A mennyet és
foldet tartom tenyeremben,

Meérhetetlen vagyok az én felségemben, / S kifiirkészhetet-
len cselekedetimben.

A Fiu éntdlem, 6roktdl sziiletett, / A Szentlélek télem s a
Fiutdl eredett,
Egyikiink a mdsikon soha erdt nem vett, / Téliink s t6lem
minden egyenléképpen lett.

SZENTLELEK ISTENNEK KEPE:
En, az Istenségnek szerelme és lelke, / Atyanak és Fitinak
egyenld értéke,
Mindoroktol fogva mint ennek egyike, / A vigasztalasnak
orvendetes Lelke.

F10 ISTENNEK KEPE:
Bolcsességnek Lelke s mindenhat6 Atya, / A mi rendelé-
stink mennyet s foldet tartja,
Mindharmunknak, nekiink egy az akarata, / Titkos tana-
csunkat senki sem tudhatja.”

*7 Actio Sziiz Mdria mennybevételérél, Csiksomlyd, 18. szazad, Scena 3.,
részlet. Mai helyesirassal kozzétette: MEDGYESY S.: Iskoladrdmdk, i. m., 2019,
290-293.
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A Szenthdromsdag személyeinek égi tandcskozasa a Szliz Ma-
ridra vonatkozo hitigazsagok elmondasaval zarul, amelyet ta-
nulmanyunk 2. részében, a Mdriaval kapcsolatos alfejezetben
mutatunk be.

A teremtés utan bekovetkezett blinbeesésre és az attol kezdve
1étezd dteredd biinre, tovabba Addm vétke és Krisztus szenvedése
kozotti kapesolatra utal az 1723-ban el6adott passidjaték néhany
versszaka. KriszTus igy imadkozik Atyjahoz az Olajfdk hegyén:

Atyam, hogyha lehet, szenvedés pohara, / Tavozzék éntd-
lem, melyet Addm s Eva
Szerze, hogy megszegé a paradicsomban / Parancsolato-
dat, mely ki vala adva.”®

Az idézett rész vilagosan utal az alabbiakban, az égi perrol
sz616 fejezetben ismertetett kapcsolatra: ha Addém nem koveti el
az 6sblint, Krisztusnak nem kellett volna szenvednie. Krisztus
vérrel verejtékezik, kozben maga az Emberi Nem, azaz Genus
Humanum szélal meg az Atyahoz konyorogve: ,Mert ki te-
remtéskor volt mindennek ura, / Most mar urasaga jutott nagy
rabsagra.” Szavaibol a katolikus tanitds olvashat6, miszerint a
teremtés az egész Szentharomsag kozos mive volt. A nagypén-
teken szenvedd Krisztusé is, aki karacsonykor jott e vilagra, de
a Szenthdromsdgban mdr minden idok el6tt sziiletett. GENUS
HumaNuM kéri Krisztust, hogy irgalmazzon a biinds emberi-
ségnek:

Légy irgalmas, kérlek, a szegény Adamnak, / Obenne el-
esett sok maradvanyanak,

*81723. Statio 8. Christus szavai. Forrasa: Liber Exhibens..., 706. A darab
népszeriisitd formaban, Nemes Katalin sajté ald rendezésében megjelent:
»Nap, Hold és csillagok...”, i. m., 2003. 7-44. Az idézett versszak a 31. oldalon
olvashato.

%% 1723. Statio 8. Genus Humanum szavai. Forras: Liber Exhibens..., 706.
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Es megkeseritett siralmas asszonynak, / Azutdn 6téliik,
kik szaporodtanak.®

Az idézett sorokbdl kittinik az Gjabb hittétel: az elsé ember-
par nemcsak a sajat, hanem az egész emberiség nevében kovette
el az dsbilint, amely az atered6 blin formdjaban minden embert
érint. Ezek utan a Peccator (B{inos) szavaiban az 50., blinbanati
zsoltar atirt, versbe szedett szavai szo6laltak meg Konyoriilj énraj-
tam, szerelmes Istenem...® kezdésorral. A Peccator 6szinte vallo-
masara Krisztus felel: magara veszi a vilag bilineit, szenved, mert
a blinds megtérését akarja, és nem a halalat. Krisztus monoldgja
az irgalmassag tanitdsdanak példaja, amely intés volt a szinjat-
szoknak és hallgatéiknak egyarant.

A szenthdromsagtan és Jézus Krisztus megtestesiilése kap-
csan szamot kell vetni a 13. szazad vége 6ta létezd ferences teolod-
giai iskola hatasaval. Az a tanitas, hogy a Fitl megtestesiilését az
Atya és a Szentlélek donti el, Joannes Duns Scotus mitiveiben tii-
nik fel f6ként. A ferences iskola legmeghatdrozobb alakja, Szent
Bonaventura (1221-1275) a Szenthdromsagban az Atyat tekinti a
Szenthdromsag kutfejének, és az Atyanak a magakoz16 els6ségé-
bdl szdrmaztatja a Fiut, a Szentlelket és ennek nyomdn az egész
teremtést. Az Atya hozza el6 a Fiut, a Fiiban a Szentlelket, ezért
az Atya a Fiu altal a Szentlélekkel a teremtésnek is elve. Ha ez
el6tt elé nem hoznd 6ket 6roktdl, nem tudna altaluk létrehozni,
teremteni az idében.”> Nem véletlen tehat, hogy az emlitett csik-
somlyoi misztériumjaték-szovegek (1723, 1725, 1736, 1740, 1744)
Osszekapcsoljak a szentharomsagtant és a teremtést.

60 1723. Statio 8. Genus Humanum szavai. Forras: Liber Exhibens..., 706.
61 1723. Statio 8. Peccator szavai. Kézirata: Liber Exhibens..., 707.
2 ScHUTZ: A klasszikus ferences theolégia, i. m., 1926, 160-161.
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2. A biin és a rossz eredete a vilagban: az angyalok lazadasa

és az 6rdogok szerepeltetése

A csiksomlydi nagypénteki misztériumjatékokban a Luciper
(Lucifer) altal vezetett 6rdogok — Acheron, Amamaon, Belze-
bub, Daemon, Diabolus, Drumo, Pluto, Satanas, Tentator — a
leggyakrabban az Addmmal (allegorikusan Androphussal, méds
névalakban Antrophussal), amellett Judassal és mas megkisér-
tett emberekkel kapcsolatos jelenetekben léptek szinre. A ha-
romszintl szinpad legalso6 részébdl szintén a Diabolusok kisértik
Mairia Magdolnat kiilonb6z6 érzékek és a barokk stilusra erésen
jellemz6 allegériak képében. A szerepnevek ebben az esetben is
teoldgiai jelentéssel birnak: Amor Mundanus (Vilag-Szeretet),
Caro (Testiség, Hus), Caupo (Kocsmaros, azaz Részegség), Ge-
nius Infernalis (Pokol Szelleme), Genius Malus (Rossz Szellem),
Mundus (Vilag, Vildgiassag), Spiritus Avaritiae (Fésvénység Lel-
ke), Spiritus Superbiae (Kevélység Lelke), Voluptas (Gyonyor).
Ebben az esetben dogmatika és pasztoralis pedagodgia osszekap-
csolodik: 6k azok a létezé gonosz szellemek, akik rossz utra csa-
bitjak az ifjut, Adolescenset (a név jelentése: serdiild ifju) vagy
Cosmophilust, Ephebust, Eusebiust, Iuvenist (jelentése: ifju, fia-
tal), Myrtillust, Syneiust vagy Volfgangust. A megkisértett ifjak
példazatként alltak a hasonlé életkoru szinjatszo ifjak elétt. Tobb
esetben maguk az emberi érzékek is felléptek: Visus (Latds),
Factus (Cselekedet), Odoratus (Szaglas), és probaltak irdnyitani
a kiszemelt embert. Veliik szemben, természetiikbdl fakadoéan,
legtobbszor Genius Charitatis (Szeretet Szelleme vagy Lelke),
Fides (Hit) és Spes (Remény) mutatjak a jo utat a megtévesz-
tett szerepl6knek a Biblia Pauperumma valt szinpadon. 1764 és
1769 nagypéntekén maga a hét f6btin: Acedia (Jora valo restség),
Avaritia (Fosvénység), Gula (Torkossag), Invidia (Irigység, Gyu-
16let), Ira (Harag), Luxuria (Bujasag, Kéjelgés) és Superbia (G6g)
jelent meg a nézdk el6tt és tartott tanacskozast, majd az eléadas
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végén keresztre feszitette Jézus Krisztust. A pokolbéli, 6rdogi
Osszeeskiivés tobb esetben is az égben jatsz6do tanacskozas (pél-
daul az alabb részletezendé égi por) parhuzamaként jelenik meg
a szindarabokban. Az 1745-ben el6adott misztériumdrama 6. je-
lenetének szerzdi (rendez6i) utasitdsa igy fogalmaz a hét f6biin
tandcskozdsanak felvezetéseként: ,,Conciliabulum mundi contra
Christum et ejus leges”,*® azaz ,,A vilag gyiilekezése [sz6 szerint
piactere, azaz tandcskozasa] Krisztus és az ¢ torvényei ellen”.
A Kkilenc angyali kar ellentéteként sorol kilenc 6rdognevet az
1752-es passidjaték szovege: félszemd, ladlabu, pipe orrud, gor-
be hatu, masfél 1abu, kerek orru, kolon fild, kapta nyakd, csikkoé
fogu, tovabba bityinkord, karabille, prittya, koronbitty, hipp,
hopp, Hem, Rem, Bam.**

Az ordogfigurak szinpadi szerepeltetésének kettds hattere
lehet: egyrészt a katolikus egyhdz tanitdsaban mint bukott an-
gyalok (vesd Ossze: Jelenések 12,7-13; Izajas 14,9-13) és az Isten
orszaganak ellenségei, ezdltal a rossz okozdi; masrészt a nép-
hagyomdnybdl és a késé kozépkori trufabdl is eredeztethetd a

63 1745. Scena 6. Forrasa: Liber Exhibens..., 1267.

¢ A kisbettivel irt 6rdégnevek a drama kézirataban nem tulajdonnévként
szerepelnek, hanem tulajdonsagot jel616 melléknévként. Ezeket az 6rdogne-
veket elészor kozzétette: FULOP: A csiksomlydi nagypénteki misztériumok,
i. m., 1897, 120. A misztériumdramak érdéogmotivumait els6ként elemezte:
KeDVESs Csaba: Folklorisztikus motivumok a csiksomlyéi misztériumdrdmdk-
ban. In: Barokk szinhdz - Barokk drdma. Az 1994. évi egri Iskoladrdma és ba-
rokk cimii konferencia el6addsai. Szerk. PINTER Marta Zsuzsanna. Ethnica
Kiadas, Debrecen, 1997, 161-169. Janos Istvan szerint a profanum példézatta
valasa, legkiilonfélébb valtozatai és metamorfozisai a magyar irodalom tor-
ténetében éppen a csiksomlyoi iskoladramakban és az ordogfigurak fellé-
pése altal érik el csucspontjukat: JANos Istvan: Szent és profdn (A szakrdlis
iskolai szinjdtszds alapmindségeirdl). In: Barokk szinhdz - Barokk drdma,
i. m., 1997, 154-160; JANos Istvan: A Theatrum Mundi és az iskolai szinjdt-
szds. In: A magyar szinhdz sziiletése. Szerk. DEMETER Julia. Miskolci Egyete-
mi Kiado, Miskolc, 2000, 310-318.
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jelenlétiik. Az altalaban szomoru hangvételd misztériumdra-
mak szovegében az izes humor, a helyi sajatossagok felemlitése,
a népi szolasok, hujjogatasok, az egyhaz altal babonaként elitélt
népi gydogymodok és gyakran a tanc az drdogjeleneteknél jelent
meg a szinpadon. A néha humoros neveket felvevé 6rdogokkel a
profanitds jelent meg a szent szinjatszasban, de minden esetben a
teoldgiai fejtegetések kozérthetd dbrazolasat segitették vagy mo-
ralis tiikrot tartottak a nézdsereg elé.

A Satan és csatldsai cselekedeteit leginkabb 1744 nagypénte-
kén lathatta a nagyszamu kozonség. A Szenthdromsag lényegérél
tanulmanyunk fenti részében idézett jelenet végén Luciper ve-
zetésével néhany angyal (Archimalus 1-12) fellazad Deus Pater
uralma ellen. Michael, Gabriel, Raphael, Uriel és Cosmiel ark-
angyalok kitizik a mennybdl a lazaddkat. Lucifer sereget gyfijt
maga koré, ahova Pluto, Belzebub, Acheron csatlakozik elséként.
Az Angyalok (Angelus Bonus 1-10) csatat vivnak az 6rdogok-
kel. A Satan a teremtés utdn angyalként nem hajland¢ a teremt6
Istent dicsérni, ezért fellazad ellene. Az Isten angyalaival, Szent
Mihaly arkangyallal az élen leveri a kevély angyalok lazadasat és
a pokolba taszitja Oket:

MICHAEL ARKANGYAL:

Talan neked guta {itte meg fejedet? / Vagy a méreg hanyja
fertelmes melledet?

Mondd meg, mi a veszély mar te szivedet, / Hogy ily mos-
datlanul forgatod nyelvedet?

Szent Mihaly arkangyal itt Gjra a semmibdl az Isten éltali te-
remtéssel érvel:
Tudod-e, hogy Isten semmibdl teremte, / Semmivé tégedet
nem, de nem tehete.
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Miért nem férsz el tehat kdszvényes bérodben? / Karhoza-
tot rak majdan a te fejedre!®
A mennybél kitaszitott 6rdogok irigylik Addmtdl és Evatdl a
paradicsomi, azaz teljesen az Isten kozelében 1év6, tiszta dllapotot.
Lucifer dsszehivja 6rdogtarsait, akikkel osszeeskiiszik az ember
vesztére és kiosztjak a blindket a vilagra: fosvénység, részegség,
bujasag, torkossag, jora valo restség, rut balvanyozas, eretnekség,
vizvetés, kdromkodds, hamis eskiivés, atkozddas, a sziilék iranti
tiszteletlenség, tisztatalansag, fajtalansag, bujasag, hamis kereset,
uzsora, hamis korcsomalas, hamis bizonysag, a hazastarsi hiiség
megtorése, a bojt és a gyonas megtagadasa arad a vilagra. A bosz-
szu és gyulolet altal vezérelt Diabolusok az 1744-es passidjaték
masodik jelenetének aldbbi szovegében az Isten altal teremtett vi-
lag teljes felforgatasara tornek. Az 1744-es misztériumjaték ezzel a
szinte apokaliptikus jelenettel abrdzolja a rossz eredetét:
DiaBoLUs PrIMUS:
Tudjuk jol, az Isten minket, mint még a te, / A szép menny-
orszagbdl minket kirekeszte,
Korona helyett szarvat 6 tett fejiinkbe, / De eztet, hogy
hagynak csak érette.
D1ABOLUS SECUNDUS:
Teszek inkabb csudat természet torvényén, / Az egy buzat
termotol a f6ld fényes lészen,
A tél viragozzék, nyarba szarut legyen, / Mégis bosszut al-
lok, hidd meg, az emberen!
DiaBoLus TERTIUS:
Az égbdl veszek én, hidd el, mennykéveket, / De tovarugdo-
som a magas egeket, / Hogyha az emberen erét nem vehetek!

95 1744. Scena 2. Forrasa: Liber Exhibens..., 779.
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DiaBOLUS QUARTUS:
A napot az égen meghomalyositom, / A foldet pediglen
er6st megmozgatom,
Szornyt koésziklakat sziklakba szaggatom, / De keserves
karon én igen nem hanyom.

DiaBoLUS QUINTUS:
A tengert kész vagyok egy korséba tenni, / Fold kerekségé-
re éppen kiakadni,
Minden allatokat ekképpen megdlni, / Ha bossztt nem le-
het masképpen allani.

D1ABOLUS SEXTUS:
Az Etna hegyét én annyira felgyujtom, / Hogy foldkerek-
séget nagy tlzbe boritom,
Még a hideg viz is er6sen langoljon, / Csak még egy lélek is
sehol ne maradjon!

DI1ABOLUS SEPTIMUS:
Aquilat, Boreat annyira felfuvom, / Roppant varosokat
hogy foldig lerontom,
Ne maradjon ember sehol ez vilagon, / Hogy ha én bosszu-
mat masként nem tolthetem!®

(Folytatjuk)

66 1744. aprilis 3. nagypéntek, Scena 2. Kézirata: Liber Exhibens..., 789.
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