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SAS PETER: A KOLOZSVARI SZENT MIHALY EGYHAZKOZSEG TORTENETE.
Jegyzokonyvek a kolozsvari romai katolikus egyhazkozség képvisel6-
testiilete és valasztmanyanak 1920 és 1946 kozotti iilésérol. II. kotet.
Kolozs-Dobokai Féesperesi Keriilet. 2014. ISBN: 978-973-0-16682-8;

Sas Péter szerkeszté kozremiikodésével hatalmas okmanyhalmazt adott
ki a kolozs-dobokai f8esperesség a gyulafehérvari (erdélyi) egyhazmegye
megalapitdsanak 1000 éves és a kolozs-dobokai romai katolikus féesperesség
megalapitasanak 700 éves jubileumdnak emlékére, valamint Isten szolgaja
Marton Aron piispokké szentelésének 75. évforduldjénak jubileumara.
Az els6 kotet a kolozs-dobokai esperesi keriilet koltségén jelent meg, de a
masodik kotet mar az Emberi Eréforrasok Minisztériuma Emberi Eréfor-
rasok Tamogataskezeld és a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasat élvezte.
(A III. kotet még nem jutott a kezembe, hallomasbdl tudom, hogy kiilséleg
ugyanakkora, mint az elsé kett6, az 1946. év utdni egyhdzkozségi Jegyz6kony-
veket tartalmazza, bizonyara az is a Human Eréforrdasok minisztériumanak
tamogatasaval jelent meg 2014-ben.)

Mindharom keménykotésii diszkiadvany 300-300 példanyban latott
napvilagot azzal a megjegyzéssel, hogy , konyvarusi forgalomba nem keral”
Utdbbi kitétel erésen kivancsiva tett: hogyan lehetséges diszkotésben okma-
nyokat kiadni magyarorszdgi minisztériumi tdmogatdssal és ugyanakkor
elzarni a torténészek el6l? Megjelenésérol 2014/2015-ben még az egyhazi vj-
sagok is hallgattak. Bevallom, minden barati és szakmai kapcsolatomat latba
vetve, 6t év utdn sikeriilt megszereznem az elsé két kotetet. Hamar réjottem,
hogy a kiadvanyok (6sszesen kb. 2 100 oldalt tesznek ki!) titokzatossagat a
szerkesztési és egyéb tudomanyos hidnyossagok altal tudom magyarazni.

Az csak természetes, hogy Sas Péter szerkeszt6 ,Tartalomjegyzékkel”
inditja mind a harom kétetet, de legalabb az elsé kotetnél illett volna egy
tajékoztatd ,El6szot” irnia, amit nagy hidnyossagnak tartok. Ami még
szomorubb, hogy az 1900. évtél kozolt kolozsvari romai katolikus egyhaz-
kozség képviselStestiilete vélasztmanyi gytléseinek jegyz6konyvei eredeti
lel6helyei sincsenek feltiintetve. Pedig a forraskiadvanyoknal az archivumi
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lel6helyeket meg szokas jelolni, ami itt elmaradt (Kolozsvari Szent Mihaly
egyhazkozség Levéltara, 290h; akar a dobozokat is, pl. 6. doboz: 1922-1935.
év vélasztmanyi jegyzOkonyvek, 7. doboz: 1936-1946. évi valasztmanyi
jegyzOkonyvek). A fécim miatt (A Kolozsvdri Szent Mihdly egyhdzkozség
torténete) a sorozatszerkesztOnek kotelessége lett volna a Jegyzékonyvek-
ben eléfordulé neveket, az an. ,alap’-okat, iskolai és egyéb problémdkat
labjegyzetben kommentalnia, hogy a mai olvasé 6sszefiiggésben lathassa az
~egyhazkozség torténetét,” és szamara a sok ismeretlen név és adat ismétlé-
se ne valjék unalmassa. Elég sok egyhazi kifejezés is magyarazatra szorult
volna, példaul a cimben is eléforduld ,egyhazkozség képviselStestiilete és
valasztmanya”. Amit az egykori jegyz6konyvirdk helyesen fogalmaztak meg,
az a konyv cimében zavaréva valik, mert az ,egyhdzkozség valasztmanya”
tulajdonképpen az ,egyhdzkozség képviselStestiilete” Ez a két megnevezés
nem két egyhazkozségi intézmény, hanem csak egy. A fécim a zavarkelté-
sen tdl kellemetlenségeket is gerjeszt. El@szor is a forraskiadvanyok csak a
20. szézadra szoritkoznak és nem fogjak egybe ,,A kolozsvari Szent Mihaly
egyhazkozség torténetét” Mdasodsorban, ha valaki tudomanyosan akarja
megirni a kolozsvari Szent Mihaly-egyhazkozség torténetét, vagy annak
csupdn a 20. szazadi idGszakat, kotelességszertien hivatkoznia kell Sas Péter
neve alatt megjelent konyvekre, azzal a kiegészitéssel, hogy azok nem tudo-
manyosan feldolgozott kiadvanyok, a kozolt eredeti okmanyok nem kritikai
kiadasban, hanem néhany hazi konyvespolc (de nem egyetemi, f6iskolai
konyvtarak) szamara készitett konyvek.

A ,szerkesztést” nem tudom egészen szerkesztésnek mindsiteni, mert a
Jegyz6konyvek omlesztve egymast kovetik. A forraskiadvanyok, bar értékes
anyagrol van sz9, a kutatot mentesitik a poros aktdk forgatdsatol, de csak a
kolozsvari Szent Mihaly-egyhdzkozség torténetével foglalkozd egyhaztorté-
nészek szamara nyujtanak segitséget.

Helyesebb lett volna a fécimet fel sem tiintetni, mert a harom diszkotet
okmanyai nem az egyhazkozség torténetérdl szolnak, hanem a tudomanyos
munka kovetelményeit mell6z6 forraskiadasokrol. De akkor Sas Péter kiado
és a szerkesztd miért adott olyan sokat a példanyok kiilsé formatumara?
Hiszen a forraskiadvanyokat szerényebb formaban, olcsébb papirra, lagy
kotésben szoktak megjeleniteni. Itt ugy latszik, masrdl volt sz6, amit nem
kivanok megfogalmazni. A végkovetkeztetést az olvasora bizom.
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Mindenesetre a jeles évforduldk (700 éves féesperesség, Marton Aron
plispokké szentelésének 75. éve) alkalmaval Sas Péter harom kotetben olyan
kiadvanysorozatot jelentetett meg a kolozs-dobokai féesperesi hivatal gon-
dozasaban és a magyarorszagi Emberi Er6forrasok Minisztériuma Emberi
Eréforrasok Tamogataskezel$ és a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatdsaval,
amelyet nagyon kevesen fognak elolvasni.

Marton Jézsef
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