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104 TANULMANYOK

Bevezetés

Egy témat jol ismerd olvasé szeme konnyen megakad, ha az
addigi olvasmanyai, kutatdsai alapjan megismert igazsagok
rendszerében fellelhetd tartalmi mintdzattdl nagyon eltérd,
am mégiscsak a témaval kapcsolatos informaciora bukkan.
E felfedezések rendszerint igen termékenyen hatnak a kutatdra,
hiszen kritikai nyomas ala helyezik az addigi ismereteit, és ezzel
mintegy rakényszeritik 6t arra, hogy egyrészt arnyalja a téma-
jardl addig megismert tuddsat, masrészt arra inspiraljak 6t, hogy
folytassa kutatdsait a témaban, ,,dsson mélyebbre” annak megis-
merésében. Igy voltunk ezzel mi is, amikor keziinkbe vettiik
2022-ben a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia megbiza-
sabol a Magyar Liturgikus és Egyhdzzenei Intézet altal Ossze-
allitott Szentelések és dlddsok cimt liturgikus kiadvanyt.! Ez a kis
méret(i liturgikus konyv — ahogyan azt a Plispoki Konferencia
altal Osszeallitott Bevezetésben olvassuk — a 2012-ben magyar
nyelven megjelent, szentszéki mintakiadast (editio typica)* kbvetd
Alddsok Konyve® ,Kicsinyitett”, leroviditett, a liturgikus gyakor-
latban taldn jobban kezelhetd valtozata (lenne). E zardjel is azért
indokolt, mert mint azt e tanulmanyban latni fogjuk, ez a konyv
val6jaban nem az AK egy variansa, hanem egy olyan 4ld¢ litur-
giakat tartalmazo kotet, amely nemcsak a hatalyos (és haszna-
landa!) Alddsok Kényvébdl lett kivonatolva, hanem mdashonnan is,
és pont ez a ,vegyes eredet” az, amely az AK-ben kozolt aldas-
teologia mintdzatatél vald szembeotld eltéréseket hordozza.
Ez a markdnsan mas teologiai szemléletmod mutatkozik meg
e két, egyforman (!) hatdlyos magyar aldo liturgiat tartalmazoé
konyvben a Krisztusnak, illetve a szentek képeinek megaldasi
liturgidjanak szovegeiben. A két kotetben az ezzel a liturgiaval
kapcsolatban megfigyelhetd teologiai kiilonbség annyira erds,
hogy mindez megérdemelt egy részletes vizsgalatot — ennek
eredményeit foglalja 6ssze e dolgozatunk.

1 Szentelések és dldisok, a tovabbiakban SZA.
2 De Benedictionibus, a tovébbiakba,n DB.
 Alddsok Konyve, a tovabbiakban AK.
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Egy keéson érkezd, de nem elkesett
liturgikus konyv — az Alddsok Konyve

Amikor 1984-ben a Szentszék megjelentette a Rituale Romanum aldo
liturgiakat tartalmaz6 De Benedictionibus cimi kotetét, a legtobb
Uj (tehat a II. vatikdni zsinat utdn megjelent) liturgikus konyv
mar régodta hasznalatban volt, s6t voltak olyanok is, mint példaul
a Missale Romanum vagy a Liturgia Horarum, amelyek addig mar
tobb kiadast is megértek, vagy késziilt az tij, masodik kiadasuk.*
A Zsinatot kovetd valtozasok/valtoztatdsok mar 15-16 éve ismertek
voltak, a liturgikus szemléletvaltds mar jo ideje in actu volt,
amikor ez a konyv megjelenik. 1984-re tehat kikristalyosodtak a
gyakorlatban is azok a liturgikus elvek, amelyek az ald¢ liturgiak
részei is lettek. Ezek jobbara formai, ritudlis ajitasok, mint példaul
(a teljesség igénye nélkiil):

- azaldasnemcsak egy ima elmondésa a megaldandd személy
vagy targy (targyi valdsag) el6tt/felett, majd keresztrajzolas
ra (arra), szenteltvizhintés és kész;

- hanem az aldast kéré ima elmondasa el6tt minden aldashoz
talalunk igeliturgikus részt is, amelyrdl tulzas nélkiil kije-
lenthetjiik, hogy a zsinat utdni megujuldsnak mintegy az
»egyenruhdja”, hiszen az igeliturgia minden szentségi és
szentelményi ritus szerves része lett;

- az igeolvasas és esetleges homilia/katekézis (!) utan a jelen-
lévék bevonasaval elimadkozott egyetemes konyorgések
kovetkezhetnek;

- eztkovetiaz aldé imadsag, amely rendszerint hosszabb szdve-
gezésli, mint amit az addigi Rituale Romanum tartalmazott;

- és igen nagy ujdonsag az is (ha nem a legnagyobb!), hogy
egyes aldd liturgidkat laikusok is végezhetnek (példaul
otthon, csaladi korben).

* A Missale Romanum els6 kiadasa (editio typica) 1970-ben, a masodik (editio
typica altera) 1975-ben jelent meg; a Liturgia Horarum els6é kiadasa (editio
typica) 1977-ben jelet meg, a masodik (editio typca altera) 1987-ben jelenik
majd meg, tehat a De Benedictionibus megjelenésekor (1984) mar szerkesz-
tették azt.
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Az 1984-ig> hasznalt 4ld6 ritudlékhoz képest e laikus szemmel
is megfigyelhetd valtozasok tényleg ,forradalmiak”, de legalabb
ennyire radikdlisak az egyes ald6 imadsagokban megjelend teoldgi-
ailag is jelentds eltérések az addigi, nevezziik igy, ,tridenti” Ritualé
szovegeihez képest. Ennek, mint ahogyan azt a Bevezetéstinkben is
emlitettiik, egyik legszembetinébb példdja a képek megaldasanak
liturgiaja. De hat mi is tortént ott?

Az AK képmegaldo liturgisja és el6deinek
teoldgiai hibas szentkép-fogalma

A rémai liturgidban 1984-ig (2012-ig) a tridenti zsinat utan, annak
rendelkezésére 1624-ben megjelent — és néhany kiegészitéstdl és
kisebb valtozastol eltekintve a II. vatikani zsinatig intakt — Rituale
Romanum tartalmazta az egyes aldasokat, igy a szentképek megal-
dasanak a szertartasat is. E kotet helyett a magyar nyelvteriileten,
az ezzel sokban rokon Rituale Strigoniense (a neve magyarul is
hasznalatos: Esztergomi Ritudlé) is haszndalatban volt (sokszor a
romai konyvet teljesen kivaltva) — a szentképek megaldasanak
ritusa ebben teljesen ugyanaz, mint a Rémai Ritualéban.” Ezek
felhasznaldsaval a Magyar Katolikus Piispoki Kar az Orszagos
Liturgikus Tandcs altal 1980-ban megjelentette magyar nyelven
a Szentelések és dlddsok a Rituale Romanum alapjin (Ideiglenes hasz-
ndlatra) cim@ kiadvanyt,® amelyben a szentképek megalddsanak
magyar szovege a RR1624-ben talalhato latin szoveg sz6 szerinti
forditasa. Az ideiglenességre vald hivatkozas a mar késziil6 4j DB
és a majd abbdl megsziileté AK megjelenéséig és hatalyba Iépéséig

5 Itt az aldasok hivatalos latin szovegére és ritusara gondolunk, mert nyil-

vanvald, hogy e latin kotetnek aztan elkésziiltek a nemzeti nyelvl fordi-
tasai, amelyek ezt kovetéen jelennek majd, meg — a magyar Aldésok Kényve
példaul csak 26 év mulva, 2012-ben.

¢ Az altalunk haszndlt valtozata: Titulus IX, Caput IX, 15: Solemnis benedictio
imaginis, in RR1624.

7 Az dltalunk hasznalt valtozata: Titulus VIII, Caput 34: Benedictio Imaginum, in
Rituale Strigoniense, 380.

8 A tovabbiakban: Ideiglenes.
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tart6 idészakra utal. Mint emlitettiik, 2012-ben megjelenik az AK,
amely a DB hiteles és a Szentszék altal validalt magyar valtozata;
a kotet egy teljesen 1 szentképmegaldo ritust (pontosabban ritu-
sokat) kozol, 4j szerkezetben, 1j szovegekkel. Ezt a kotetet roviditi
le a 2022-ben megjelené SZA, amelyben a szentképek megaldasa
mind a ritus szerkezetében, mind annak szdvegeiben (egyetlen
alddszovegében!) az RR1624 Ideiglenes magyar valtozatanak a szo6
szerinti Ujra kozlése. A szentképek megaldasanak liturgidjaban az
SZA tehét, noha tiz évvel késdbbi, visszalép az AK liturgidjahoz
képest, azzal nem egyezd. E kotet szerkeszt6i, mint latni fogjuk,
taldn nem értették meg, hogy az AK nemcsak a ritus szerkezetében
t6bb/maés (hosszabb — ez kritikai szempont volt a SZA megalkota-
saban), mint példaul az Ideiglenes, hanem a benne kozolt imak
teoldgidja is (nagyon) mas.

Miért és miben 4ll ez a visszalépés? Tarjuk fel tehat e problémat,
hiszen a két liturgikus szemléletmdd kozotti teoldgiai kiilonbség,
mint latni fogjuk, hatdssal van az Egyhdz megélt hitére. A kérdéses
liturgidk szovegei magyar szovegforditdsa megfeleld, igy nem
ttnik sziikségesnek, hogy a vizsgalt ritusokat a latin eredetijiik
alapjan elemezziik.

Ami elsé latasra is egyértelmii: az AK mas ritust hoz, ha Jézus
Krisztus képét aldja meg az Egyhaz, mast, ha a Szent Szliz képét
aldja meg, és egy harmadikat, ha egy szent képét aldja meg. Jelen
tanulmanyunkban csak a Krisztus-képek valosagara fokuszalunk,
hiszen az itt feltart valdsagok elegenddek lesznek a Szlizanya és a
szentek képével kapcsolatos teoldgia megértéséhez is.

A keresztvetés és a szertartast vezetd (piispdk vagy pap)
szokasos koszontését kovetden a celebrans kateketikai jellegti inte-
lemmel fordul a jelenlévékhoz. Ezt kovetden felolvas egy szentirasi
szoveget, amelyet rovid homilia kovet. Kovetkeznek tehat a misében
szokasos format koveté Egyetemes konyorgések, utdna pedig az
tinnepélyes aldoé konyorgés, amelynek van egy rovid valtozata
is. Az imat ének kiséretében tomjénezés kovetheti, és kovetkezik
a szertartas lezard aldas és elbocsatas. A Maria és a szentek képei
megaldasanak ugyanez a szerkezete, csak — értelemszertien — a
szOovegek tartalma mas.
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Helyezziik most egymas mellé a két aldas aldoimajat:

A Szentelések és dlddsok alddimaja (33.
oldal)

Aldisok Kényve dldéiméaja Jézus
Krisztus képének megaldasakor (395.
oldal/999. szam)

Konyorogjiink. Mindenhaté 6rok
Isteniink! Te helyesnek tartod, hogy
szentjeid képmasat szobrok vagy
festmények alakjaban elkészitsiik. {gy
valahanyszor testi szemiinkkel
képmasukra tekintiink,
cselekedeteikrdl elmélkedve szent
életiik példajanak kovetésére
buzduljunk. Kériink, aldd + meg ezt a
képet (szobrot, fesziiletet), amelyet
szent Fiadnak (a Boldogsagos Sz{iz
Marianak, a mi Urunk Jézus Krisztus
Anyjanak — szent N.-nek) tiszteletére
és emlékezetére készittettetiink. Add
kegyelmedet, hogy aki ez el6tt a kép
(szobor, fesziilet) elStt Fiadat (a
Boldogsagos Sziizet, dics6
apostolodat, szentedet, vértantdat)
konyorogve kéri és tiszteli, az &
érdemeiért nyerjen oltalmat a f61don,
és Orok dicséséget a mennyben.
Krisztus, a mi Urunk 4ltal. Amen.

Aldunk Atyank, az emberi nem
josagos kedveldje, te Igédet elkiildted
a vilagba, hogy az érintetlen Szliztél
testet Oltve tidvoziténk és elsGsziilott
testvériink legyen, hozzank
mindenben hasonld, a biint kivéve.
Krisztusban nekiink adtad a szentség
legf6bb példajat: Ot, a Gyermeket
tiszteli az Egyhaz, aki bolcs6ben latva
az esend kisdedet, a mindenhato
Istent imadja. Amikor arcat szemléli,
a te josagos arcodat latja, és szajabol
az élet igéit meritve bolcsességeddel
telik el. Amikor szeretd szive
mélységét kutatja, langra gyujtja a
Szentlélek tiize, amit 6 az
tjjasziiletésre araszt. Ha isteni vére
bibordban tekinti, draga vérét tiszteli,
amitél maga is fehér lesz. Mikor
pedig Krisztus foltamadasanak
orvend, a Jegyes dicséségének
el6izében osztozik.

Esdve kértink tehat Urunk, hogy
Krisztusnak ezt a képét tisztel$ hiveid
ugyanazt érezzék, ami Jézus
Krisztusban is megvolt, és akik a foldi
ember képét viselik, egykor a
mennyeiét is magukon hordozzak.
Legyen Atyank szamukra Fiad az ut,
amelyen jarjanak, 6 legyen a sziviiket
megvilagito igazsag, az élet, amelybdl
taplélkoznak. O legyen szdmukra a
fény, amely eloszlatja az uit arnyat, a
szikla, ahol a faradtak megpihennek,
a kapu, amelyen at az 4j Jeruzsalembe
juthatnak. Aki él és uralkodik
mindorokkon-6rokké. Amen.
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Hol vannak az elére jelzett hibak? Az AK szévege sokkal
hosszabb, mert hosszabb és kidolgozottabb a szerkezete is, sét,
mondhatni klasszikus liturgikus retorikaval késziilt:?

Az Atya 4ldo, dics6ité megszolitasat (invocatio) kovetden,

az imadkozo kozosség megvallja az Atya értiink és nekiink
elkiildott Fidban valo idvozito hitét;

aki testet 6ltott, vagyis emberi szemmel lathato alakot 6ltott,
és aki igy onmagdaban a lathatatlan Istent lathatova, szemlél-
het6vé tette.

E krisztologiai jellegi emlékezés (anammnészisz) adja az
Egyhdz szdmara a kérése igazsagat (petitio): a latott, szemlélt,
és az itt jelen 1év6 képen/szoborban abrazolt Krisztushoz
alakulhasson 6 maga is, vagyis 6, az Egyhaz (és benne az
egyes hivl) is legyen Jézus-képpé, Jézus-ikonna (a hivd
ikonizacioja);

de nem Jézustdl elvalasztva: hanem ezen abrazolas altal
folyamatosan tudatositva a Vele vald segit, tamogato,
szeretetd egységben (doxologia).

Soroljuk fel, tehat a teoldgiailag problémas pontokat, és most
még minden kiilonosebb reflexié nélkiil!
A SZA szovegének krisztoldgiai problémai:

A Jézust Krisztust abrazold képek/szobrok teoldgiailag —
ugy tlnik — egyenranguiak a Szlizanyat vagy a szenteket
abrazolo képekkel/szobrokkal.

A szoveg azt sugallja, hogy Jézus élete és példdja a kegyelem
rendjében mintha egyenértékti lenne a Szent Szliz és a
szentek életével és példajaval;

valamint az ebbdl fakad6 érdemeik is az 6ket kérdk szamara
ugyanolyan hatékony védelmet adnak a f61don, és ugyanugy
dicsGséget szereznek a mennyben: tehat Jézusé ugyanugy,
mint a Szent Sz{izé vagy a tobbi szentté — hiszen a szoveg
egymas mellé teszi 6ket ebben (is).

Ez nyilvanvaldan nem lehet igaz. Az AK kivételével az eddig
hasznalt latin és magyar liturgikus konyvekben nincs jelen

° Ehhez Id. Augé 1988, 476-480.
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ez a differencia, és ez komoly hiba. Mintha a réomai egyhdznak
mindegy lenne, hogy kit/mit dbrazol, és azt miért teszi... Pedig
nem mindegy!

A SZA szbvegének hagiografiai-kultikus problémai (Avagy
mi is a szentképek meglétének, és a hozzdjuk kotddd kultikus
tevékenységnek, tiszteletnek a célja az Egyhaz életében, lelkisé-
gében?):

- Az ima szovege szerint az Ur helyesnek tartja a szentek
képmasanak elkészitését. De ezt honnan tudjuk? Mire hivat-
kozik ez az ima, amikor ezt allitja?

- A testi szemeinkkel vald képre/szoborra tekintés csak a
szent életérol és tetteirdl vald elmélkedés miatt van (mintegy
annak elinditdja)? A szent életén, tettein elmélkedni kell,
hogy az ezekben megfigyelt példa kovetésére buzduljunk:
ez érthetd. De csak ezért nézziik ezt az abrazolast (a szentet
magat?)? Egy szent jelenléte a hivé ember életében ,csak
ennyi” lenne?

Az itt felsorolt problémak nem egy 1980/2022-es magyar
kiadvany problémai pusztan, hiszen a tridenti RR és a hozza
illeszkedd RS is (amelyek e két magyar varidns eredeti szovegei)
ezt az egyetlen, nevek behelyettesitésével atalakithato 4ldé imat
hozza. Az AK ,mas liturgidja” tehat nemcsak kikeriili e teolo-
giailag problémas helyzetet, hanem azzal, hogy hdrom litur-
giava szedi szét a harom , szentkép-kategdriat”, és az aldoé ima
krisztolégiai tartalmat is elmélyiti — mondhatni — nemcsak a
,helyére teszi”, korrigdlja a romai egyhdzban az addigi liturgikus
és spiritudlis képkulturat, hanem ezzel mintegy létrehivja a rémai
egyhaz eddig csak nyomokban 1étezé ,ikonteologidjat” és ,ikon-
lelkiségét” is.!

10°A bizanci egyhdz ikonkulturdjahoz és képteoldgidjahoz képest Roma
egyhazabdl ez a valosag csak nagyon toredékesen és csak kateketikai és
egyhazmivészeti célzattal volt jelen. Errél még lesz szd.
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Elindulas egy romai stilusu (ritusu!)
liturgikus ikonteoldgia ttjan

Els6 1épés: Egy , elfelejtett” zsinati hitvallas
Ujrafelfedezése

Lex orandi legem statuat credendi — irta Aquitanai Proszper hires
Indiculusaban.! A liturgia ugyanis hitvallas, vagyis az Egyhaz
hitigazsagainak feltarulkozasa, megjelenése. Amit az Egyhaz hisz,
azt tinnepli, éli a liturgidjaban is. A liturgia tehat, f6leg annak a
szovegei — mivel azokban az Egyhdz a hitét mondja ki — az Egyhaz
a hitbdl fakado, hittdl vezérelt mindennapjainak, életvitelének a
mintazatat is meghatdrozza. A liturgia a hitnek életté, , gyakor-
lattd” alakitasdban az Egyhdz els6 szamu ,eszkoze” - és ez igaz a
Krisztus-adbrazolasok liturgikus irdAnymutatasarais. Van, ugyanisa
romai egyhdznak is sajat ikonteoldgidja; ennek alapvonasai — mint
azt fent roviden attekinthettiik — a Krisztus-dbrazolas liturgidjabol
nyerhetdk ki. Melyek tehat a romai , stilust” ikontisztelet alapvetd
sajatossagai? Miel6tt felvazoljuk ennek legfontosabb elemeit, at kell
roviden tekinteniink a II. Nikaiai Egyetemes Zsinatnak (datuma:
787) a Krisztusnak és a szenteknek a képeivel kapcsolatos tani-
tasat (s6t, hitvallasat!), hiszen ezt Roma egyhaza is elfogadta/elfo-
gadja. Azért is kell mindezt megtenniink, mert amint azt itt latni
fogjuk, a II. Nikaiai Zsinat utan, két év hijan, 1200 évvel megjelend
De Benedictionibus ,kép-tana” pontosan ezeket az elveket iilteti at
a romai egyhdz liturgikus gyakorlataba. A képekrdl szolo nikaiai
tanitas/hitvallas a zsinati dokumentum elején talalhato, és a gorog
‘Opog, ,meghatarozas, definicio” fejezetcimmel ellatott, viszont
kanonszdmmal nem jelolt szovegtorzsében keriil Kkifejtésre.
A zsinati szoveget a Conciliorum Oecumenicorum Decreta cimti gyij-
teményes kotet kritikai kiaddsaban megjelent (laponként harom
hasabos kiadasban, vagyis gorog, latin és olasz nyelven kozolt)
valtozat szerint elemeztiik."?

1 Ld. DH 246.
2-COD 133-137.
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A zsinati képteologia hangstlyos elemei:

A Krisztust, Szliz Mariat és a szenteket abrazold képek célja
kultikus, vagyis az irdntuk érzett hitvalld szeretet és tisz-
telet kifejezésének segitése.

Az abrazolt személyek kozott is hierarchikus kiilonbség
van, és a profan emberdbrazoldsokhoz mérten is e képek
magasabb rendtiek.

A kép az evangélium hagyomdnyos kozlési modja az
Egyhdzban, az evangélium hirdetésének eszkoze, annak
mintegy megjelenitése. A képi dbrazolas ,nem szavakkal
torténd” (dyoagpwc) lemdsolasa, ,lenyomata” ugyanannak,
amirdl az evangélium szdl (eikovikng dvalwyQagroews
EkTUTwOoLS). A kép az Egyhdzban, tehat, nem az evan-
géliumi elbeszélés mer6 abrazolasa (vagyis tobb mint
biblia pauperum!), hanem annak megjelenitése: a kép tehat
ugyanugy kozol (és nemcsak megmutat!), és ugyanazt kozli,
mint a szo.

A Krisztus-képek az Ige megtestesiilésének megjelenitései,
tehat nem Jézus-portrék. A megtestesiilés: az Ige, a Szo
fizikailag is tapasztalhato, érzékszervekkel beazonosithatd
valdsagga (,képpé”) is valt. Egyértelmi tehat, hogy a Jézus-
ikonok masok, tobbek (!), mint a Szent Sz(iz vagy a szentek
képei.

A kép csbkolasa, az elbtte valo leboruld hodolat az abra-
zoltnak szol, és nem a képnek, mint targynak. A képpel
jelzett (megjelenitett) személyek koziil csak a megtestestilt
Ige, Jézus Krisztus kap imado hodolatot, az isteni természete
okan (Aatelo — 1) Eémet povn M) Oela pvoel), a Szent Szliz
és a szentek csak valldsos tiszteletben részesiilnek (tiumnv
moLeloBa).

A megtestestilt, emberré lett Ige lathatova tételének, vagyis
a képe megfestésének (az 6 megjelenitésének) célja: 1) a
latott-nézett-szemlélt isteni személy irdnti szeretetvagy
felinditasa; 2) és e szellemi és lelki tevékenység altal a Szem-
lélthez alakulds akardsa, az arra vald készség kifejezése. Ez
az Egyhdzban a kép altali szemlél6dés értelme. Ez nemcsak
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egy bels6 mechanizmus (pszichologiai kérdés), hanem els6-
sorban egyfajta sajatos hitbéli transzformacio, hozzaalakulas
az ,06sképhez” (mowtotvmoC), vagyis a lathatatlan isteni
Igéhez, mégpedig azon Szentlélek ,rejtett miive” altal, aki
az Isten Fidt Mdria anyasdga altal lathatova tette (altala lett a
Fita Maria méhében emberré). Az ikon alkotdja tehat a Szent-
lélek altal latja és lattatja a megtestesiilés misztériumat, és az
ikon szemlélGje (nézdje) pedig a Szentlélek kinyilatkoztatd
cselekvésének engedelmeskedve fogadja be onmagaba a
megtestesiilt Fitt, és igy egész lényével hozza alakul.

A II. Nikaiai Egyetemes Zsinat ezerkétszazadik évfordulodjan,
1987-ben, II. Janos Pal papa Duodecimum saeculum kezdet(i apostoli
levelével emlékezett meg.”* E dokumentumban a papa nem csak
Osszefoglalta a nikaiai képteoldgia maig hangsulyos pontjait,
hanem azok érvényére hivatkozva mintegy meghivta a rémai
egyhdzat a sajat ikon-spiritualitdsa kialakitasara. Ehhez:

a)

b)

mindenekel6tt meg kell haladni a képekkel/szobrokkal
kapcsolatos, Nagy Szent Gergely papa 6ta hangsulyozott,
kateketikai-funkciondlis szemléletet: igen, e képi abra-
zolasok célja az is, hogy segitsék a hit elmélyitését (biblia
pauperum),** de ezek, féleg Krisztus képei/szobrai egy ennél
mélyebb hitbéli tevékenységre is meghivjdk a szemlél6t.

Az Egyhdz ugyanis elsésorban azért abrazolja képekben/
szobrokban Krisztust, mert , meg van gy6z6dve arrdl, hogy
a Jézus Krisztusban kinyilatkoztatott Isten megvaltotta
és megszentelte a testet és az egész érzékelhetd vilagot,
vagyis az embert a maga Ot érzékszervével, hogy lehetévé

13- A levél eredetije: Ionannes Paulus pp. II, Epistula apostolica Duodecimum
saeculum ad universos ecclesiae catholicae episcopos duodecimo expleto saeculo a
concilio Nicaeno II celebrato, 4 decembris 1987; in AAS 80 (1988) 241-252. Mi
itt e dokumentum latin—-olasz kétnyelvii kiadasabol dolgozunk: II. Janos Pal
papa 1997.

14 Pictura in ecclesiis adhibeatur ut hi qui litteras nesciunt saltem in
parietibus videndo legant, quae legere in codicibus non valent” — Epistula
ad Serenum Massiliensem, in MGH Gregorii I papae Registrum Epsitularum, II,
Lib. IX, 208, p. 195.
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IL.

tegye szamara, hogy »teremtdjének képmasara allanddan
megujuljon« (Kol 3, 10)"*. A képkultusz célja Isten ,belsé
megtapasztaldsa”’, vagyis, hogy az ember szive ,beliilrdl
ismerje meg azt, akit a képeken dbrazolni meriink, Jézus
Krisztust, Isten emberré lett Fiat, »aki ugyanaz tegnap, és
ma és mindorokké« (Zsid 13, 8)°.

¢) Ezek mentén nem tulzds azt allitani, hogy a képekhez
kapcsolhatd szemlél6d6 (belsd) ima gyakorlata az imadkozé
embert magat is ikonna teszi, hiszen igy 6benne is felragyog
a Szentlélek altal a megtestesiilt Ige arca.

Masodik lépés: a ,,szent-kép”
liturgikus vitalizalasa, ,aktivalasa”

Janos Pal apostoli levelében a valldsos képtisztelet liturgikus

helyzetét — a bizdnci egyhaz hagyomanyos ikonteoldgidjara
hivatkozva — az Isten igéjének hatdsmechanizmusahoz hason-
litja: ,,Ahogyan a fizikai kényvek olvasasa segit az Ur él§ szavat
felfogni, ugyanigy a festett kép kihelyezése lehetové teszi nézés
altal az idvOsség misztériumaihoz valo kozeledést az azt szem-
1616k szamara”V. E tekintetben kiilonosen is hangsulyos az AK
ritudlis igénye arra, hogy Krisztus Urunk és a szentek képeinek
megaldasaban is legyen mindig helye az ige liturgidjanak. Az
ikon ugyanis — és ez Roma egyhdzanak liturgikus, miivészeti és

15

16

17

Ecclesia ,,sibi persuasit Deum in lesu Christo revelatum carnem revera
redemisse ac sanctificasse una cum universo aspectabili mundo, id est,
hominem quinque instructum sensibus, ut is esse possit «qui renovatur
in agnitionem secundum imaginem eius, qui creavit eum» (Col 3, 10)” -
Duodecimum saeculum, 9; in EV 10/1382.

Cor hominum ,ut interior ipse cognoscatur, quem exterioribus nos effingere
audemus figuris, lesus Christus, Filius Dei, homo factus »heri et hodie idem,
et in saecula« (Heb 13, 8)” — Duodecimum saeculum, 12; vo. IL. Janos Pal papa
1997, 2390.

,Perinde ac librorum materialium lectio sinit vivens Domini percipi
Verbum, item omnino pictae imaginis exhibitio contemplantibus permittit
ut per visum ad salutis perveniant mysteria” — Duodecimum saeculum, 10; v0.
II. Janos Pal papa 1997, 2384.
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spiritualis hagyomanyaban a kora-kozépkortdl konstans elem —
,szavakkal festett valosag”™

- azlsten igéje ,leplezi le”,

- és az aldas szavai teszik azt ,,€l6 misztériumma” az azt

hittel szemlél6 ember szivében.

Ez utdbbi egyértelmtien megmutatkozik az AK harom kép-
megaldd liturgijanak ald6 imadsagaban, kiilondsen azok leghang-
sulyosabb részében, a petitio-ban:

Krisztus-kép A Maria-kép Egy szent képe
megaldasanak petitio-ja megaldasanak petitio-ja* | megaldasanak petitio-ja**
Esdve kériink tehat Szent Atyank, Engedd kériink, hogy az
Urunk, hogy Krisztusnak | konyo6rogve kériink, hogy | Ur nyomaban jarva és
ezt a képét tiszteld hiveid | hiveid, akik a szent N. példajat
ugyanazt érezzék, ami Boldogsagos Sziiznek ezt | szemlélve eljussanak a
Jézus Krisztusban is a képét elkészittettek, teljes nagykorusagra,
megvolt, és akik a foldi oltalma alatt 6rok Krisztus koranak tokéletes
ember képét viselik, biztonsagban legyenek, és | mértékére.
egykor a mennyeiét is sziviikbe véssék, amit
magukon hordozzdk. szemiikkel

megtekintenek.

Az aldo liturgia az ikont (legyen az kép vagy szobor — Réma
hagyomanydban mind a ketté ikon!) tehat az ember Krisztus-
ikonna alakuldsanak szolgalataba allitja: a Krisztus-kép/szobor
felrajzolja/megtaragja ennek konturjait, a szent képe/szobra a kivi-
telezés (korszak-, kultura-, érzékenység- és izlés-fliggd) stilusat adja,
a Maria-kép/szobor pedig , bekeretezi” azt. A harom ikon-kategoria
kozotti kiilonbség, tehat nemcesak teologiai, hanem spiritualis-prak-
tikus jellegti is — ezt nem lehet elégszer hangsulyozni.

A szemlélédés ikonja ,igei eredet”, vagyis ,telve van
szavakkal”; a hozza kot6dd szemléldd6 imadsag — mint altalaban a
szemlélédés — éppen ezért nem igényel szavakat, az alapvetden a
sziv (gondolattalan és szd-talan) csendjének imaja. E lelkiilet Job
hitbéli utjanak a dinamizmusa szerint alakul, vagyis ,a hallasbol
a latasba™: ,Eddig szobeszédbdl hallottam felled, most pedig sajat
szememmel latlak!” (Job 42, 5)

* AK, 400, 1013. szam.
** AK, 407, 1027. szam.
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Harmadik lépés:
tjra gondolni a szakralis mivészet jelentdségét
(ars sacra)

A bizanci egyhdzban a szakralis mtivészet mindig liturgikus is,
vagyis nincs attdl elvonatkoztatott ,szent miivészet”. A hivek
otthondban 1év6 ikonok a szent liturgiabol és annak ikonjaibol
,hazavitt darabkdk”. Roma egyhdza kiilonbséget tesz ugyan a
liturgikus muvészet, és az attdl , kiilon életet é16” szakralis mual-
kotasok kozott, de fel kell fedezziik, hogy minden szakralis
muvészeti alkotds végsd értéke és igazi mélysége a liturgidhoz
rendelten tarul fel, mert

1) aliturgia a szakralis miivészet ,csticsa és forrasa” is.'®

2) Haegy szakralis jellegi miivészeti alkotas nem is kap helyet
a liturgia terében vagy egy (barmilyen) liturgikus cselek-
ményben, attdl még identitasat a liturgiaval ,,0sszhangban”
kapja meg."” A szakralis képz&mivészet alkotasainak litur-
gikus megaldasa ezt az igazsagot hordozza.

3) A szakralis mtivészet elsddleges célja® is az ,Isten dicso-
itése és az ember megszentelése”?! E dicsOitd jelleget a
képek megdldasanak ritualéja is hangsulyozza, amikor az
ald¢ liturgia zsolozsmaval valo dsszekapcsoldsara ad lehe-
téséget.??

8 Ld. aII vatikdni zsinat Sacrosanctum Concilium kezdet(i liturgikus konstitu-
cidjanak 10. pontjat.

19" Sacrosanctum Concilium, 13. pont.

2 Sacrosanctum Concilium, 122-124. pontok.

2 Sacrosanctum Concilium, 10. pont.

2 1.d. AK 390. oldal, 989. pont (a ritushoz csatolt Bevezetd megjegyzések hatodik
pontja).
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Zarogondolat:
A liturgia szemlél6d6 miifaj is

+A keresztény ikon ujrafelfedezése segit felhivni a figyelmet
arra is, hogy stirgdsen reagalni kell az életiinket a reklamokban
és a tomegmédidban megjelend sokféle kép elszemélytelenitd,
olykor lealacsonyité hatasaival szemben; (az ikon) valdjaban egy
olyan kép, amely egy lathatatlan Masik tekintetét hozza elénk,
és hozzaférést biztosit a spiritudlis és eszkatologikus vilag valo-
sagahoz” — irja II. Janos Pal papa az ikon (kép/szobor) ma kiilo-
nosen is sziikséges gyogyitd (!) valdsagarol® A ,megszentelt
képhez” kot6dd kultusz (liturgia) és lelkiség (spiritualitds) a
keresztény élet nem nélkiilozhetd valosagai: sem keleten, sem
nyugaton. A személyes imaélet, és abban a szemlél6d6 imadsag és
a liturgia ugyanis kolcsonosen atjarjak egymast, egyik feltételezi
amasikat.* Eppen ezért a szemlél6dés igen alkalmas forméja (és a
leginkabb ,energetizalo” formaja) a liturgikus cselekményen valo
,tudatos, tevékeny és gylimolcsozd részvételnek”, vagyis annak a
jelenlétnek, amelyet az Egyhaz kér a liturgikus cselekményeken
részt vevo hivoktdl.” A képekkel vald csendes, ,nézd” imara ma
igazan nagy sziiksége van a vizudlis/képi ingerek és informdciok
cunamijaban vergddd, és ezért elmélyiilten figyelni egyre nehe-
zebben tudé mai embernek, mert
- el6szor is e ,passziv, nézd ima” dinamizmusa lelassitja a
liturgikus cselekményen vald részvételének szubjektiv,
belsd ritmusat, sebességét;

% Nova haec fere imaginis christianae detectio adiuvabit etiam ut conscii
homines fiant quam sit necesse vehementer agere contra ipsa effecta,
quae personam humanam exinaniant saepiusque deiciant, illarum
multiplicium imaginum, quae vitam nostram afficiant in nuntus publicis
communicationisque socialis instrumentis. Nam imago illa est quae
aspectum in nos Auctoris invisibilis dirigit aditumque nobis ad res recludit
spirituales et eschatologicas.” — Duodecimum saeculum, 11; in EV 10/2389.

% Sacrosanctum Concilium, 12. pont.

% Sacrosanctum Concilium, 11. pont.
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- ez pedig segit neki a lehetd legteljesebben megnyilni a litur-

gikus cselekményeket atjaro krisztusi jelenlétre.?

Az ,emberré lett Ur nézéséhez szokott szem”, vagyis a szem-
1él6dés kegyelmi lehetdség, hogy a liturgikus cselekményeken
is meglathassuk és megtapasztalhassuk az Istent.” A képek igy
feltaruld ajtokka lesznek; az el6ttiik/veliik imadkozd, szemléld
valojaban ,vard ember”: var, hogy beléphessen oda, ahol mar
,nem tiikoérben, homalyosan latunk, hanem szinrdl szinre” (1Kor
13, 12), és kozben ,hasonlokka lesziink” a Szemlélt Urhoz, mert
,latni fogjuk 6t tigy, ahogyan van” (1Jn 3, 2).
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