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A kisebbségi 1ét mint sajatossag és méltdsag’
(Marton Aron apostoli kiildetésének egy értelmezése)

Abstract: Bishop Aron Mérton expected the Hungarian society which became
a minority after the Treaty of Trianon to be able to recover. He thought that
being in minority was a starting point in the life of the nation. He showed the
dignity of living in minority through universal moral values. He claimed that
a person living in minority would have moral surplus and so he or she would
be able to overcome this difficult situation.
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Az érvényesiilni akaro, torteté ember hajlamos lehet a kisebb-
ségi allapotot egyéni torekvései gatjanak, akar sorscsapasnak
gondolni. A trianoni traumat kovetd két évtized érthetévé teszi
az eufdriat, amivel a bécsi dontések utan a Felvidék déli részé-
re és az Eszak-Erdélybe bevonulé magyar hadsereget a magyar
lakossag fogadta. A bécsi dontések altal érintett felvidéki és
erdélyi magyarok — érthet6en! - azt iinnepelték, hogy megsztint
a kisebbségi sorsuk. E sorok ir6ja mar Magyarorszagon sziiletett,
de apai és anyai agon egyarant a teljes rokonsaga érintett volt az
els6 bécsi dontésben, és nagysziilokig bezardlag a teljes felmend,
és oldalagon az Osszes nagynénje és nagybatyja révén érintett
volt a ,,Benes-dekrétumok”™ altal kivaltott menekiilésben, amivel
felmend és oldaldgi rokonsdgom 1946-ban és 1947-ben a Szudé-
ta-vidékre irdnyulé deportalasokat elézte meg. Erthetd tehat az
1938-as felvidéki és az 1940-es erdélyi eufdria, és érthetd a majd-

* Elhangzott Kolozsvaron 2017. februdr 12-én, Mérton Aron piispokké
szentelésének 78. évforduldjan.

27



STTHTR 19 (2016/2) VIRT LASZLO

nem teljes rokonsdgomra kiterjedé 1946/47-es menekiilésiink is.
Azonban mar az elsé bécsi dontés utan Felvidék visszatért ré-
szeibdl érkeztek jelzések arra — s erre vonatkozdan csalddi torté-
neteket is tudnék idézni -, hogy a kisebbségi allapotot meg nem
érté budapesti kormany ellenérzéseket képes kelteni a kisebbségi
helyzetet megtapasztalt magyarokban. Erre olyan hiteles szemé-
lyiségektdl sziilettek dokumentumok, melyek megkérddjelezhe-
tetlenné teszik azt, hogy az anyanyelvi tobbség nem feltétleniil
érték, a kisebbség pedig szellemi-erkilcsi nemesito tényezo lehet.

Janics Kalmdn, a majdani kommunista Csehszlovakia iild6-
zOttje, a ,hontalansag évei” torténésze meglehetésen koran, a
felvidéki Prohdszka-kordk folydiratéban, a kassai Uj Elet 1939.
majus-juniusi szamaban kénytelen irni: ,, A volt csehszlovak
koztarsasagbdl magunkkal hozott »felvidéki szellem« csak ad-
digi tapasztalataink alapjan gyakorolt tarsadalomkritika volt,
népi felfogassal vegyitve. Az »j felvidékiség«, ami ma inkabb
el6térbe nyomul, mar itt termett (az anyaorszagban; V.L.), nem
hoztuk magunkkal.” Janics Kdlman e mondat utdn két oldalon
keresztiil birdlja az anyaorszagbdl jott korrupciot, a protekcio-
nizmust, és az anyaorszagbdl a visszatért felvidéki teriiletre vitt
gyarmattartoi mentalitast, gégos, lekezeld civilizatori felfogast.
Attorhetetlen falnak ltja az 1938-ban kialakitott viszonyokat és
tarsadalmi konfliktus lehetéségét vizionalja ezzel kapcsolatban:
»Nyilt szellemi front hidnyaban elkeseredett kozelharc van ki-
alakuldban, amit mennél tovabb tagadnak le, annal sulyosabb
sebeket fog ejteni az dsszmagyar érdekeken.”! Ez a kozelharc a
kisebbségi sorsot megtapasztalt, és 1938-ban az anyaorszaghoz
visszatért felvidéki magyarok és a Budapestrdl a visszatért felvi-
déki teriiletre kiildott anyaorszagi ,ejtéerny6sok” kozott bonta-
kozott ki.

! Janics Kalman: Uj felvidékiség. Uj Elet (Kassa), 1939. méjus-jinius.
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Majd pedig a masodik bécsi dontést kovetben Marton Aront
sem kisértette euforikus hangulat. Nem jott a Magyarorszag-
hoz visszakeriilt teriiletre, pedig az erdélyi romai katolikusok
talnyomo tobbsége, legalabb haromnegyede Magyarorszaghoz
keriilt vissza. Johetett volna Magyarorszagra, ahol pilispokként
még a fels6hdznak is tagja lett volna. O azonban romén terii-
leten, Dél-Erdélyben, az Antonescu-féle Romanidban maradt az
ottani maroknyi magyarséggal. Mdrton Aron ott maradt, ahol
sokkal nehezebb magyarnak lenni! Mindemellett valtozatlanul
piispoke volt 6 a Magyarorszéghoz visszakeriilt teriiletek, Eszak-
Erdély és a Székelyfold katolikusainak is, és mint felelds f6pasz-
tor aggodott a kisebbségi életben dsszekovacsolddott népi egysé-
gért, melynek érdekében a két haboru kozott 6 tette a legtobbet.
Egy hénappal a masodik bécsi dontés utan (immdr kilféldre
utazva ezéltal) Kolozsvérra latogatott, hogy szeptember 29-én
jelen legyen a Szent Mihdly templom bucsumiséjén. Itt Marton
Aron aggodalmat fejezte ki, hogy a kisebbségben kizdsséggé kovd-
csolodott erdélyi magyar az anyaorszdghoz visszakeriilve, tdrsai
kezét elengedve, elkezd sajat érdekei utdn futni: ,Testvéreim, sze-
ressétek egymast! A kezek, amelyek az elmult években egymasba
fonodtak, ne eresszék el egymast! Aki szerencsésebb, ne hagyja
utfélen tarsat, akivel eddig egyiitt menetelt. Ne higgyétek, hogy
most akkor boldogultok, ha mindenki kiilon fut a sajdt célja felé!™*

Ugy tinik tehat, hogy a ,tobbség” nem értékfogalom. S ha
nem, akkor a kisebbség sem lehet kicsinyit6, degradalo jelzo,
hanem olyan allapot, ami el6l sokan menekiilnek ugyan, de sok
érték hozhaté ki beldle. S hogy ki az, aki menekiil és ki az, aki
értéket hoz ki bel6le? A nyolcvanas években, a névhazassaggal
torténé menekiilések idején mondta valaki Kanyadi Sandornak:

2 Mérton Aron beszéde, Kolozsvar, 1940. szeptember 29. Ellenzék (Ko-
lozsvar), 1940. szeptember 30.
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»Sandor batyam, Erdélynek madr szine-java elment”. Kanyadi
Sandor ezt valaszolta: ,A szine elment, a java nem.” Tébbszor
leirtam mdr, hogy Marton Aron hiromszoros kisebbséget vallalt
tudatosan. Mint romaniai magyar vallalta a nemzeti kisebbséget.
Mint katolikus vallalta a felekezeti kisebbséget a gorogkeleti
roman allamvallds darnyékdban. Mint hivé ember pedig vallal-
ta a vilagnézeti kisebbséget a kommunizmus idején, mert nem
lett az ateista hatalom térsutasa. Marton Aron tudatos véllaldsait
latva kisebbségi helyzetét ugy hatarozhatjuk meg, hogy az - de-
mokratikus tdrsadalmi felépitmény hidnydban - a hatalomtol
val6 tudatos tdvolsagtartast jelent. Marton Aron - aki vildgo-
san megfogalmazta a demokrdcia erkdlcsi feltételeit, mert nagy
értéknek tartotta a demokrdcidt! — soha nem élt demokratikus
viszonyok kozott, igy kisebbségi apostolsagat is ilyen keretek ko-
zott kell latnunk. A hatalmi-uralmi helyzettdl valé eredendéen
kényszerii tavolsdgot (Trianon, majd a totdlis diktatarak) kritikus
és etikus tavolsdgtartdssa, végs6 soron kisebbségi emberi tartds-
sa nemesitette. Gyakorlati emberként nem épitett légvarat, ha-
nem az egyetemes erkolcsi (evangéliumi!) normdkat a nemzeti
és vallasi, majd ezek mellett még a vilagnézeti kisebbség hely-
zetében alkalmazta. Amikor a masodik bécsi dontést kovetden
Kolozsvaron megfogalmazta az idézett aggodalmat, akkor a ki-
sebbségben kimunkalt értékeket féltette, melyek tobbségi hely-
zetben elveszhetnek. Marton Aron tehat a valdsdgbdl, az adott
helyzetbdl indult ki, amelybdl értékké tudta nemesiteni a kisebb-
ségi identitdst. Marton Aron gondolkod4sat ismerve allithatjuk,
hogy a kisebbségi léttudat nem partikularizmus, hanem az egye-
temes erkolcsi normdknak a kisebbségi lét keretei kozott torténd
érvényesitése. Még nem keriilt Kolozsvarra egyetemi lelkésznek,
még nem inditotta el az Erdélyi Iskolat (de mar az Erdélyi Tudo-
sitéban publikalt), amikor felvidéki magyar fiatalok folydirata-
ba, a kassai Uj Eletbe irta 1932 mérciusidban Gyulafehérvérrol:
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»A halallal nagyon rokon djultsag elég hosszan tart6 ideje, ami
a 918-as eseményekre kovetkezett. S aztin az eszmélés. A lassii
magunkhoztérés, mikor Erdély fogta még szédiilo fejét, de mar
er6lkodott, két kézre markolta a gondolkozasat, hogy az iij hely-
zetet Ontudataba szedje s szamoljon vele mint nagy valdsdggal”.?
Itt tehdt az uj helyzet, a kisebbségi helyzet mint valdsdg kap meg-
fogalmazast. A valésag filozofiai fogalom.

Hogy ne okozzon (a sz6 kozonséges értelmében) ugynevezett
kisebbségi érzést a kisebbségi 1ét atélése, és lassuk meg, hogy
Marton Aron egyetemes erkolcsi normakbdl magyardzta a ki-
sebbségi létet, ezért hivatkozzunk Heideggerre: 6 jelenvaldlétnek
nevezte azt a 1étez6t, ami (aki) szellemi sikon viszonyulni tud az
eleve adott Léthez. Jelenvaldlétnek nevezte, ami (aki) raismer 6n-
magdra a LET-ben. Igy tehat a kisebbségi 1ét egy olyan jelenvalé-
lét, ami raismer 6nmagara az eleve adott, egyetemes erkolcsben.
»A jelenvaldlét olyan 1étezd, amely nem egyszertien csak eléfordul
a tobbi létez6 kozott. ... a jelenvalolét valamilyen mddon és va-
lamennyire kifejezetten megérti magat a létben.™ A jelenvalolét
tehat kitlintetett a tobbi, esetleges 1étez6hoz képest. Sajatos hely-
zetiinkbdl rdismerni 6nmagunkra abban, ami egyetemes, ab-
ban, ami maga a Lét mint a dolgok alapja, abban, ami a Legfébb
Mozgato: nos, ez a sajdtossdg méltésaga. A létmegértés, a kisebb-
ségi lét, és annak az egyetemes erkolccsel fennalld kapcsolatanak
megértése a kisebbségi helyzetben él6 ember méltdsiga. Addig
tart ez a méltdsag, amig kisebbségi 1étbol fennall a 1étmegértés.
Bibliai dsszefiiggésben ugyanez: az ember Isten képmasa (Ter 1,
27), mégpedig a sajat helyzetébdl az.

3Marton Aron: Az erdélyi magyarsag szellemi élete. Uj Elet (Kassa),
1932. 4. sz.

* Heidegger, Martin: Lét és id6. Gondolat Kiado, Bp. 1989, 100-101.
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Ha arra toreksziink, hogy ,,besoroljuk” Marton Aron szelle-
mi identitasat, akkor el kell mondani, hogy 6 nem volt politikus,
még csak kisebbségpolitikus sem volt. Nem volt tgynevezett
»kozéleti ember”, sokkal tobb volt ennél. Lelkipasztor volt, és
lelkipasztorként apostol, aki rabizott népének sajat (és mint ki-
sebbségi: sajatos) helyzetében, itt-létében, jelenvalolétében adott
atfogo erkolcsi, tarsadalmi, és hitbeli programot.

Ady Endre még az elsé vilaghdboru kitorése elétt, 1914 janu-
arjaban publikalta profétai heviilet(i, latomasos versét, melynek
cime: A szétszorodds elétt. Ennek egy versszaka: ,,Jottiink rossz
erkolccsel rossz helyre, / Volt utonallok 4j utbanalléknak / S mig
urfajtank egymast s a népet falta, / Tunya dlmainkat jég verte /
S még a Templomot se épitettiik fol.” A Templom itt nem épiilet,
hanem szellemi/lelki ekklézsia (gyiilekezet), melyet a magyar-
sagnak sajat viszonyitasi pontjaként kellett volna felépitenie —
még a szétszorodas el6tt. A kis népek szamdra mindig nagy volt
a kisértés, hogy ha nem tudnak nagy nemzetté lenni, akkor - a
kisebbrendtiségi érzés altal szakadékba hajtva — legyenek nagy
nemzet vazallusa, egy kartékony hatalmi illuzié terheltjei. Ady
mar az elso vildghaboru els6 percétdl szembement ezzel a karté-
kony illuziéval, a habort elsé percében sem valt a vakon biztosra
vett gyOzelem igézettjévé.

Marton Aron pedig a szétszérédds utdn fellépett apostol volt.
A proféta a jeleket latva elGrevetit, az apostol pedig helyreallit és
yjat épit. ,Népiink templomépité nép”™ — mondta 1945-ben, de
korabban vallotta, hogy a ,,templom jel is, jelzi, hogy Isten foldi

>Marton Aron husvéti szézata. Gyulafehérvar, 1945. marcius 24. In.
Mérton Aron a lelkiismeret apostola. Osszedllitotta és a bevezeté tanul-
manyt irta: Virt Lasz16. Ecclesia, Bp. 1988, 122.
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orszaganak hatarai hol vannak a térben és idében”.* A templom
tehat szamara is tobb, mint épiilet, sokkal inkabb szellemi/lelki
viszonyitési pont, mely egybegytjt. Marton Aron a szétszérédds
utdan ezt az egybegyijté apostoli feladatot végezte, az 4j helyze-
tet adottsagként elfogadva hozzalatott az erdélyi magyar szelle-
mi/lelki viszonyitasi pont, a mindenki altal vallalhaté Templom
telépitéséhez. Trianon utdn a magyar uri rétegek elkezdtek ujjal
mutogatni ,,a romanok”, és ,az Antant” felé. Marton Aron nem
allt be kozéjiik, szembement az iriemberked6, magyarkodo, 6n-
érzet nélkiil onsajnalokkal. 1935-6s diagnozisa igy hangzik: ,Ma
nekiink irjak, hogy nincs kit nevelni, holnap az egyhazi f6hato-
sagokhoz érkezhetik a szomoru jelentés, hogy az &si szallasok
tiresek, a templom harangja mar csak mas nép fiait hivhatja is-
tentiszteletre. De a hirekre, melyek a magyar uri csaladoknak a
gyermektdl valo irtdzasarol beszélnek, elénk csuszik egy masik
sejtés réme is. Mas népek toredékeit is érte hasonld sors veliink
egy id6ben. Es azok életiikért ugy kiizdenek, mint az anyaorosz-
lan a kolykeiért. ... Mi pedig tespedtségbe roskadtan ténfergiink.
Masfél évtized 6ta, ahogy a torténelem rohand, vasas szekere el-
litott, azonmod feksziink az ttszélen, mutogatjuk sebeinket, pa-
naszoljuk sérelmeinket, koldusmédra nyujtogatjuk keziinket a
jarokeldk felé, de még nem szedtiink dssze annyi dnérzetet és erdt,
hogy fogunkat Osszeszoritva felalljunk, az ut pordt leverjiik és
megmutassuk, hogy gyongeségiink ellenére tudunk a sajdt labun-
kon jarni. S itt vigyorog a masik sejtelem: ha a magyar uri csala-
dok lemondtak a gyermekrél, lelkiik mélyén, ahol az emberi el-
hatdrozasok sziiletnek, lemondtak a magyar jovordl és a jovonk

6 Marton Aron: Templom és iskola. Erdélyi Iskola 1939/1940. évf. 3-4. sz.
In. Virti. m., 104.
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telé épito erdfeszitésekrdl is.”” Ma is divatos Trianont hangoztat-
va ,romanozni”, vagy a kicsinyesebbje részérél — mintha ezzel
righatnénak egyet a romanokon - olahozni. Marton Aron nem
allithaté ilyen szandékok mellé. O evangéliumi életalakité volt,
szamara az életalakitas Osszefiiggott az életadassal is: ,Erdélyt
nem a roman hadsereg és nem az Antant, hanem a termékeny
roman anyak vették el és a medd6 magyar anyak veszitették el”.*

A szétszoratasban, melynek okozdja végsé soron egy bizo-
nyos életképtelen, sajat jolétén kiviil masra tekintettel nem 1évo
magyar felfogas volt, Mérton Aron mégis sok épité — kdzdsség-
épitd, templomépitd! — torekvést latott meg. Tudta, hogy csak
a gondolkodas alakitdsaval menekiilhetiink meg, ezért Gyorgy
Lajos nyelvész-irodalomtorténész-pedagdgussal megalapitotta
az Erdélyi Iskola cimi taniigyi és népmiivel§ folyoiratot. Marton
Aron maga is elsérangu pedagogus volt, a pedagdgiat nemcsak
katedran vagy szdszéken allva gyakorolta nagy hatassal, hanem
a felnovelés elméletét is muvelte. Az Erdélyi Iskolat ,,az a szandék
inditotta Gtnak, hogy szavak s a mdr végzetessé valé ernyedtsé-
giinket még takargatd siramok folytatasa helyett végre kézzel-
foghatd, komoly cselekvés, munka, tett legyen. Az a felismerés
lokte életbe, hogy a kifelé folytatott, reank kényszeritett harcban
ugyis felbukunk, ha csak sopankodunk; ravatalra keriiliink, ...
ha életiink mélyeibdl a megujito forrasok eréit fol nem fakaszt-
juk.” Azt fogalmazta meg itt, hogy a kifelé folytatott harc, az
onsajnalattal terhelt ujjal mutogatas mas népek felé ongyilkos

7 Mérton Aron: Az elnémult harangok iizenete. Erdélyi Iskola, 1935/1936.
évf. 3-4. sz. In. Virti. m,, 88.

$ Marton Aron elmélkedései a keresztény hézassagrol. Kolozsvar, 1934
1938. In. Mérton Aron: Hézassig, csalad. (Marton Aron hagyatéka, 1. kétet.)
Sorozatszerkesztd: Dr. Marton Jozsef. Mentor Kiadd, Marosvasarhely, 2005, 79.

? Mérton Aron: Ugartorés eltt. Erdélyi Iskola, 1934/1935. évf. 1-2. sz. In.
Virti. m., 74-75.
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politika, élet nem fakadhat beldle. Tehat nem mutogatunk kifelé!
A belsé erdk folszabaditdsdra térekedett Mdrton Aron. Elképesz-
tének tind, de nagyonis elgondolkodtato latomast fogalmazott
meg Ady - még 1906-ban! - az elvesz6 magyarsag lattan, s ezt fol
is jegyezte a fiiltanu Fiilep Lajos: ,,az én magyarsagom nincs mar
sehol énrajtam kiviil — a népben van, de benne nem él, mert nem
tudatos, néma ... én vagyok az utolsé él6 magyar”.!® Aki onhitt-
séggel vadolna Adyt, az nem ismeri a magyar nyelvet, nem ismeri
a magyar észjarast valoban ért6 magyar kulturat. Mdricz ekkor
még fiatal iré. Kodaly az el6z6 évben fejezte be a zeneakadémiat
és indult el elsé népdalgyujtésére. Ady dveliik ekkor még nem
szamolhatott. Ugyanakkor Ady latta, hogy a magyarsag ott él a
népben, a legszegényebbekben. Ady latta a népben €16 bels6 erd-
ket, melyek folszabaditasra varnak — hogy ne 6 legyen az utolsé
¢él6 magyar!

Mérton Aron a népbdl jott, a néptdl soha el nem szakadt, 6
is latta, hogy milyen értékek vannak a népben. A népet magyar-
kodva-bratyizva vallbaveregetd, lekezel§ ratarti iriemberek nem
lathattak, nem lathatjak a népben rejlé értékeket, mert 6k ha-
talmi poziciokbdl hirdetik sajat igéjiiket — és e pozicidkat akkor
mar kétszazotven-haromszaz éve idegenbdl osztogattak. Marton
Aron pedig a kisebbségi allapotot tudatosan véllalva, demokra-
tikus keretek hijan, eleve a hatalom nélkiili allapotot latta erkol-
csosnek. Ezért latta-lathatta azokat az értékeket, melyeket a népi
gondolatra hangolt magyar felnévelés hivatott felszabaditani.
Latta az egymastol elszigetelten dolgozo, egymasrdl esetleg mit
sem tudo szellemi napszamosokat, tanarokat, tanitokat, papo-
kat, kdntorokat, akiket elszigeteltségiikben sem tantorithatott el
semmi hivatasuk mell6l. ,,A népiink felemelésére halaszthatat-

' Fiilep Lajos: Ady éjszakai és éjszakdja. In. Fiilep Lajos: Mtivészet és vi-
lagnézet. Magvetd Kiado, Bp. 1976, 72.
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lanul sziikséges munkat sokan siirgették és csinaltak is. De jo
szandékukkal vergddtek, segitség nélkiil, egy irtdzatos kozony-
nyel allanddan szemben™ " Az Erdélyi Iskola nekik adott kozds
programot, Oket szervezte egyiittdolgozd kozosséggé, benniik
latta meg a szellemi-lelki Templom épitdit, a Templomeét, amit a
kozos akarattal él6 magyar nép alkothat. Marton Aron nem ve-
zéri, hanem apostoli szerepben volt, soha nem siitott sajat pecse-
nyét, hanem szolgalt és tamogatott: ,Az Erdélyi Iskola ezeknek
az elszigetelt és elhalds veszélyének Kkitett térekvéseknek allott
szolgalataba. Nem kezdte, csak oldaluk mellé szegédott azok-
nak, akik onaltatas helyett mar itt is dolgoztak.”"

Ha Mérton Aron gondolkodas-alakitéssal valt a lelki-szellemi
Templom épitdjévé, akkor hatdsdt elsésorban nem a kihalofél-
ben 1év6 évjaratokra, hanem a fiatal nemzedékekre fejtette ki. A
Marton Aron éltal evangelizalt korosztélynak a harmincas évek
masodik felére volt egy szinvonalas folydirata, a kolozsvari Hitel.
A harmincas évek masodik felére Europaban mar haborus han-
gulat volt. Majd pedig 1938-ban a Nyugat jovahagyja Hitler ke-
leti terjeszkedését, de egy évvel korabban, amire a nagyhatalmak
politikusai nem akartak odafigyelni, arra Marton Aron préfétai
latassal mar felhivta a figyelmet. Profétai latassal, mert a jelek-
bdl latta a veszélyt és kovetkeztetett a jovore — de ugyanakkor
apostoli kiildetéssel is, mert a rabizott nemzedékért felelossé-
get érezve, felkészitette az akkori fiatal felnétt korosztalyt, hogy
megfelel6 erkolcsi tékével nézzen szembe a késziil6d6 emberte-
lenségekkel. Mérton Aron az erdszakmentesség apostola 1937-
ben irta a kolozsvari Hitelben: ,,A népek gyilkos versengésének
vagyunk tanui és egyben megél6i. A népeket meghatdrozo ter-
mészetes kiilonbozdségek ellentétekké, az ellentétek pedig ter-

' Marton Aron: Ugartérés elétt. In. ua., 76.
2 Ua.
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mészetellenes gytilolkodéssé fajultak s félelmetesen kavarognak
az emberiség feje f6lott meggytlt viharfelhék. Senki sem tud-
hatja, mi lesz, ebbdl a vilagvajudasbdl mi sziiletik meg. De egy
biztos: akar bekovetkeznek a késziilé katasztrofak, akar gyéz a
békés belatas, a mostani kavargasbol a jovébe csak azok a népek
menthetik dt életiiket, amelyek munkdba tudjik dllitani dsszes
szellemi és erkolcsi erdiket. Vajon lesz-e a magyar népnek Széche-
nyi-lelkiileti értelmisége, amely belatja ezt és a torténelem szan-
dékat erds markoldssal és lazas munkéval az élet irdnydba for-
ditja?”'* Marton Aronnak nagyon komoly hatdsa volt arra, hogy
a romdniai magyar sajtdban majd 1939 utdn is a haboruellenes
szellem valt altalanossa. Profétaként eldre jelzett, apostolként
pedig felkészitett arra, hogy Erdélyben az embertelenségekre ke-
resztény valasz sziilessen.

Tobb mindenre lehet hivatkozni, melyek azt mutatjak, hogy
Marton Aron a romaniai magyar népkozosség gondolkodésat
szembeforditotta az embertelenségekkel. Hivatkozhatunk az
1939. november 16-an mondott beszédére, mely Templom és is-
kola cimmel megjelent az Erdélyi Iskolaban, majd a Hitelben és
a Magyar Kisebbségben is. E beszéde a masodik vilaghabortnak
nemzetkozileg is egyik legels6 megbélyegzése volt. Vagy hivat-
kozhatunk a zsidésag deportalasat megbélyegzd, 1944. majus
18-an mondott kolozsvari beszédére, mellyel sokakat 6sztonzott
arra, hogy mentse az iildozotteket. Ezeket korabban mar tobb
helyen idéztem. E helyen most arra hivatkozom, hogy az 1946
piinkosdjén Csiksomlyén elmondott beszédében ugy fejezte ki
népének a parizsi béketargyalds dontése miatt érzett fajdalmat,
hogy kozben tomegmeérett indulatokat vezetett le. Hogy Mar-
ton Aron zsenialitdsat érzékeltessem, beszédét Bibo Istvannak
egy Ora, Bibo Istvanra nagyon jellemzd, a szocialpszicholdgia és

1> Mérton Aron: Népnevelésiink feladatai. Hitel, 1937. 3.

37



STTHTR 19 (2016/2) VIRT LASZLO

a politikai-tarsadalmi folyamatok osszefiiggését megfogalmazo
szovegével allitom parhuzamba.

Bibo Istvan 1946-ban megirta A kelet-eurépai kisallamok
nyomortsdga cimt kényvét, mellyel - Mérton Aron ugyanak-
kori torekvéséhez hasonléan — a béketargyalasokra gyakorolt
hatast is megcélozva, az etnikai hatarok sziikségességét fejtette
ki. Itt fogalmazta meg Bibo: ,,Ahhoz, hogy egy eurdpai kozos-
ség modern politikai fejlédése harmonikus és egyenes vonala
legyen, lényegileg egy dolog sziikséges: az, hogy a kozdsség iigye
és a szabadsag iigye egy iigy legyen.” (Kiemelés Bibo6 Istvantdl.)
Annyit jelent ez, hogy egy antidemokratikus, autokratikus rend-
szert6l valo megszabadulds nem sértheti a nemzeti szuverenitast,
kiilonben a politikai kozosség, a nemzet legalabbis kétkedéssel
fogadja a demokréciat. Bibo szerint Kozép- és Kelet-Eurépaban
»a nemzetek olyan torténelmi pillanatokat éltek meg, melyek azt
latszottak bizonyitani, hogy a mult nyomaszto6 politikai és tarsa-
dalmi hatalmassdgainak az 6sszeomldsa s a demokracidnak vég-
s6 konzekvenciakig valo vallalasa a nemzeti kozdsséget sulyos
kockazatoknak, sot katasztréfaknak teszik ki. Ebbél a megradz-
kodtatdsbol sziiletik a modern eurdpai fejlédés legfélelmetesebb
monstruma: az antidemokratikus nacionalizmus.”* A magyar
nép mindkét vilaghdboru utan azt tapasztalta meg, hogy énma-
gukat demokratikusnak nevezé hatalmak a demokracia nevében
az etnikai hatarok és onrendelkezés elvét sarba taposva sértik a
nemzeti szuverenitast. Ezzel pedig a nyugati ,demokraciak” a
demokricia eszméjét gyengitették a mi térfeliinkdn. Es itt hang-
sulyozni kell, hogy mind Marton Aronnak a munkatérsaival a
béketargyalasra elkiildott memoranduma, mind Bibd Istvan

" Bibo Istvan: A kelet-eurdpai kisallamok nyomorusaga. In. Bib¢ Istvan:
Vélogatott tanulmanyok, II. 1945-1949. Magvet6 Konyvkiado, Bp. 1986, 219.
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idézett konyve az etnikai alapon meghuzott orszaghatarokat tar-
totta igazsagosnak és demokratikusnak — semmi tobbet.

Ebben a helyzetben lépett fel Marton Aron az 1946-os piin-
kosdi bucsu szoészékére. Ekkorra mar elddlt, hogy a békekon-
ferencia vissza kivanja allitani a trianoni orszaghatdrokat, a
négy nagyhatalom kozott az etnikai hatarok szorgalmazasaval
az Egyesiilt Allamok egyediil maradt. Méarton Aron az 1946-0s
piinkésdi bucsun szazotvenezer ember el6tt nyiltan beszélt arrdl
az Osszefliggésrol, ami a haborut lezar6 béke és a lelkek békéje
kozott fennall — és 6 mint felel6s piispok a lelkek békéjét nem
hanyagolhatta, nem ,,diplomatizalhatta” el. Mindig tartézkodott
attdl, hogy a hatalmi politika tigyeit és az egyhazi-lelkipasztori
kérdéseket 6sszemossa, 1946-ban mégis beszélt az akkor aktu-
alis, politikainak tetsz6 kérdésekrol, mert e kérdéseket nem ha-
talmi és politikai, hanem a lelkek békéjével sszefiiggd erkaolcsi
kérdésnek tartotta. ,,A haboru alatt és utan felel3s vezetd szemé-
lyiségek ajkarol - nemegyszer kozos megbeszélés eredménye-
ként - biztaté nyilatkozatok hangzottak el. Az igazsdgos és tartos
békét igérték, és biztunk abban, hogy ez alkalommal csakugyan
mellozhetetlen erkolcsi elvek alapjin és nem hatalmi, politikai
szempontok szerint dontenek. Az 1946. majus 7-i parizsi hataro-
zatrol kiadott kozlemények azonban megzavartak ezen hitiinket.
(E hatarozat allitotta vissza Magyarorszag 1938-as hatarait, ami
el6revetitette a parizsi békeszerz6dés végkimenetelét. V. L.) ...
Tobb, mint huszondt éves kisebbségi életiink alatt megtapasz-
taltuk a politikai és gazdasagi elnyomasnak nyilt és rejtett mod-
szereit és kiilonboz6 fokozatait. Folyamatos és egyre stlyosabb
kiizdelemre kényszeriiltiink kulturalis és nyelvi értékeink meg-
védéséért. A politikai és tarsadalmi helyzet, ami osztalyrésziink
lett, komoly akadalyokat vetett népiink természetes szaporodasa
elé is. Nem vallalhatjuk tovabb ezt az igazsdgtalan és megaldzo
helyzetet, és kérjiik, ne kényszeritsék ezt rednk azok sem, akik sor-
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sunk folott a dontés jogat gyakoroljdk.” Miutan hosszan, €16 be-
szédben perceken keresztiil sorolta érveit az igazsagos béke (et-
nikai hatarok) érdekében, kozli azt is, hogy miért viszi szoszékre
ezt a problémat. Korabban ¢ varta el, hogy népe felnétt, onalld
dontéssel szegiiljon szembe az embertelenségekkel. Es ez meg is
tortént. Most pedig neki, a piispoknek kell beszélnie némasagra
karhoztatott népe helyett: ,,Aggddtak a hatésagok, hogy itt po-
litikai tiintetések lesznek, de ti imddkozni jottetek ide. Epiiltem
a példas fegyelmen, amit utkozben és itt tanusitottatok. Most
ugyanilyen fegyelmezetten térjetek vissza! A piispoknek azonban
meg kellett hallania hiveinek nagy aggodalmdt és ki kellett mon-
dania azt, amit nekik nincs szabadsdgukban kimondani!”"

Ha valdéban igaz lett volna a vad, amit a piispok ellen a ha-
rom évvel késdbbi letartdztatasat kovetden megfogalmaztak,
akkor mar 1946-ban letartoztathattdk volna. Ekkor olyan fe-
sziilt volt a hangulat, hogy Marton Aron egyetlen beszédével
forradalmat robbanthatott volna ki. Nem ezt tette. Az igaz-
sagtalansdgot nevén nevezve ugy vezette le a népben felgyii-
lemlett indulatokat, hogy a nép fegyelmezetten hazavonult, és
mésnapra egész Erdély tudta, hogy mirél beszélt Marton Aron
Csiksomlyon. Nékam Sandor bukaresti magyar kovet (Marton
Aron segittarsa a négy nagyhatalom felé), miutdn megkapta a
beszéd szévegét Marton Arontdl, tovabbitotta azt a moszkvai, a
londoni, a parizsi és a washingtoni magyar kovetségek felé. A
magyar kiiligyminisztériumba irt jelentésében pedig kijelenti:
»A pispoki beszéd el6tt a légkor annyira telitett volt, hogy az
elkeseredettség konnyen politikai tiintetésben robbanhatott volna
ki. ... Ilyen koriilmények kozott Mdrton Aronra hdrult az a fel-
adat, hogy a tomeg érzelmeinek olyan formdban adjon kifejezést,

15 Mérton Aron beszéde, Csiksomlyo, 1946. piinkdsd. In: Mérton Aron
hagyaték 2. 58-63.
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hogy azzal egyben az indulatokat is levezesse. A plispoki beszédet
tehdat ugy kell értelmezni, hogy az tiltakozds volt ugyan a parizsi
hatarozat ellen, de egyuttal a legmegfeleldbb, sot egyediil haté-
kony eszkoz a tomegszenvedélyek és az elkeseredés levezetésére.”'
Mérton Aron tehét erdszakot el6zott meg!

Nékam Sandor lényeglaté megfogalmazasa utan visszatérhe-
tiink Bibd Istvdnhoz, illetve a Bib6 és Mérton Aron kozott fenn-
all6 szellemi parhuzamhoz. Bibd Istvan szerint tehat ha egy né-
pet a demokrdcia és a szabadsdg nevében ér sérelem, akkor az a
nép a szocialpszicholdgia torvényszerliségei szerint szembekeriil
a demokrdcia és a szabadsdg eszméjével. Marton Aron zsenialitd-
sa ezt a szocialpszicholdgiai kényszerhelyzetet evangéliumi élet-
alakitassal oldotta fel. Ekkor 1946 piinkosdjén kozvetlen tomeg-
indulatot oldott fel. De még 1945 oktéberében, a kiengesztelddés
érdekében egy éven at tartd, egész Erdélyre, minden egyhdz-
kozségre kiterjedd népmisszidt rendelt el. Majd pedig 1946 ok-
toberében Marosvasarhelyen elmélkedett a demokracia erkolcsi
feltételeirdl, és ezt korlevél formajaban egész Erdély tudomasara
hozta. A nyugati demokracidk semmibe vették a magyar népet.
Marton Aron azonban a demokraciat feltétlen értéknek tartva
kijelentette, hogy ,a demokracia védekezés az onkény, az erd-
szak, a diktatira minden formaja ellen”.” Marton Aron zseni-
alitdasa azt a szocialpszicholdgiai kényszerhelyzetet, melybe a
nyugati ,demokracidk” nyomtak bele benniinket, a demokracia

"®Nékam Sandor bukaresti magyar kovet jelentése a magyar
Kiiliigyminisztérium részére Mérton Aron csiksomlydi beszédérél. Buka-
rest, 1946. junius 16. In. Revizi6, vagy autondmia? Iratok a magyar-roman
kapcsolatok torténetérdl (1945-1947). A bevezetd tanulmanyt irta és Gssze-
allitotta: Fiillop Mihaly. Sajto ald rendezte és a jegyzeteket irta: Vincze Gébor.
Teleki Laszl6 Alapitvany, Bp. 1988, 228.

7 Marton Aron beszéde, Marosvasarhely, 1946. oktéber 27. Korlevélként
kozreadva, 1946. IX. szammal. In. VIRT i. m., 178.
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»megszallott” elkotelezettjeként evangéliumi életalakitassal, erd-
szakmentes tdrsadalmi feleldsséggel oldotta fel. Marton Aront a
nyugati ,demokraciak” altal elkévetett igazsagtalansag nem al-
litotta szembe azzal, ami valoban demokracia.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Mérton Aronndl a
kisebbségi lét nem volt mentséget igényld allapot. Elvarasként
fogalmazta meg a talpradllas és a talpon maradas képességét. Két
kiindulépontja volt. Egyrészt a kisebbségi létet eleve adottnak,
kiindulasi alapnak tekintette, bajaink miatt nem mutogatott ki-
felé, elutasitotta a szélmalomharcot. Masrészt pedig egyetemes
erkolcsi elvek fel6l kozelitett a feladathoz, és fogalmazott meg
kovetelményeket kisebbségi helyzetben él6 népe szamara akkor
is, ha a tobbség, akar a nagyhatalmak nem tartottak magukat
azokhoz az erkolcsi elvekhez. Marton Aront olvasva kit(inik,
hogy a kisebbség ugy lehet az egész része, ha kiilonb lesz a tobb-
ségnél. Tegytlik hozza: a kisebbség nem feltétleniil jelent nyel-
vi kisebbséget. Marton Aron kortarsa, Németh Laszlé szintén
megfogalmazta a harmincas években, hogy demokracia hijan a
kisebbség olyan erkolcsi tartas, melyben a mindségi ember nem
vallalja annak a kornak a hatalmi torekvéseit. A kisebbségi em-
ber tartozik megvaltoztatni minden emberellenes torekvést. Ha
masként nem, de ,,muszaj Herkulesként” talpon és életben kell
maradni: ,Szegény, muszdj Herkules, dllom, / Gy6zom a harcot
bus haraggal / S késik az almom s a halalom.”
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