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A gyulafehérvari székeskaptalan miikodése
a 20. szazadban

Resumé: Le Chapitre d'Alba Iulia en 1918 selon Codex Iuris Canonici a joué
un rol important dans la vie de gouvernement de Diocéze Catholique d’Alba
Iulia. 11 était le plus important conseilleur de 'Evéque actuel et de 'Office
Ecclésiastique. Le Chapitre a conseillé levéque en ce qui concerne tous les
choses ecclésiastiques, déquelles ont écrit des processes verbales. Ces écritures
constituent des documents trés valeureux. A Toccasion de débats il y avait
des désaccords, des divergences dopinion, qui accentuent le valeur de ces
documents.

Mots-clés: Chapitre; abbé; protocole; evéque; Dioceze.

A gyulafehérvari székeskdptalan az 1918-ban érvénybe lépett
Egyhaztorvénykonyv szellemében fontos szerepet jatszott az
egyhdzmegye korményzasaban. Onéll6 szervként a mindenkori
fépasztornak és Egyhdazi Hivataldnak legf6bb tanacsadoja, illet-
ve a plispoki torzsvagyon kezelésének feliigyelje volt. Az egy-
hazmegyei szinten adddott igyek megtargyalasara és a megfele-
16 dontések meghozataldra, az intézményiik vagyonkezelésére a
székeskaptalan kanonokjai rendszeresen tanacskoztak, és ezek-
16l jegyzokonyveket készitettek. A kiilonféle tigyek tanulmanyo-
zasa, a rendes és rendkiviili kaptalani tilésezés, a kiszallasolasok,
a székesegyhazi liturgia végzése a kaptalani intézmény keretén
beliil egész normas alkalmazottakat igényelt. A rendes tiléseket
kéthetenként egyszer, csiitortoki napon tartottak, a rendkiviilie-
ket pedig a halaszthatatlan tigyek megtargyalasa végett az elnok
barmikor 6sszehivhatta. Ha a csiitortok tinnepre esett, akkor a
legkozelebbi csiitortokon iiléseztek a kanonokok.
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Az erdélyi-fehérvari székeskaptalan vezetdje a piispok dltal
kinevezett nagyprépost volt. Elnokként 6 vezette a kaptalani
gyuléseket és mukodtette az egész intézményt. Amennyiben a
nagyprépost valamilyen oknal fogva akadalyoztatva volt (vagy
halalaval székiiresedés kovetkezett be), szerepét arangban legid6-
sebb kanonok vette at. Az {iléseken az elnok a hatdrozatokat ki-
hirdette és gondoskodott azok végrehajtasarol. Ha a hatarozatok
szabatos megszovegezése koriil az tilésen kételyek meriiltek fel, a
végrehajtast a kovetkez6 iilésig elhalasztottak, siirgds esetekben
pedig rendkiviili ilésen Gjratargyaltak. Az iilés megkezdésekor
minden targyalasra keriil§ iratot felolvastak. Egy targyhoz csak
kivételesen, a kaptalan engedélye alapjan lehetett kétszer hozza-
szolni. Személyes iigyben barmikor fel lehetett sz6lalni. Az egyes
tigyiratok letargyalasa utan, ha nem volt ellenvélemény, az elnok
osszefoglalta, majd kihirdette a hatarozatokat. Ervényes hataro-
zathozatalhoz legalabb harom kaptalani tag jelenléte volt sziik-
séges. A jelenlévok dltalanos szavazotobbséggel dontottek. Ha
valaki egyénileg érdekelt volt, véleményét megfogalmazhatta, de
a targyalason és a szavazason nem vehetett részt. Anyagi tigyek-
ben minden esetben nyilt szavazason hoztdk meg a hatarozatot,
mas esetekben, ha valaki azt kérte, titkos szavazassal éltek. Aki
nemmel szavazott, kiillonvéleményét a jegyzékonyvbe beirhatta,
s6t, az Egyhdzmegyei Féhatosaghoz fel is terjeszthette. A jegyz6-
konyvek hitelesitése a kovetkezd tilésen tortént minden tag el6tt,
az elnok és a jegyz6 alairasaval. Amennyiben az egyhazmegye
kormanyzdja vagy megyés piispoke is jelen volt a székeskaptalani
tlésen, 6 is alairta. Az tiléseken megtargyalt iigyek, ha természe-
tiiknél fogva olyanok, a jelen 1év6 kanonokok koételesek titokban
tartani, nem hozhattak nyilvanossagra. A Kaptalannak szél6
minden iratot a nagyprépost vett at, iktatott és szammal latott el.
A fontosabb tigyiratokat a targyaldsok eldtt a kanonokok kozott
koroztették, hogy az iilés litemesebb legyen.
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Minden kanonok aranyosan felosztva kiilon megbizast ka-
pott az tigyvitelben az allando jellegli kaptalani munkakbol,
éspedig: jegyzOkonyvvezetés, iktatas, iratfelszerelés, indexelés,
kiadvanyozas, irattarkezelés, ado-, pénz-, gazdasagi tigyek stb.
Ezen kiviil a kiilonleges megbizatasokat is aranyosan osztottak
el, amelyekrdl a megbizottnak a kévetkez6 iilésen kellett besza-
molnia.'

*

A kanonokokat rendszerint a megyés piispok nevezte ki, ki-
vételt csak az ifjabb iskolaskanonoki stallum képezett, amely-
re a szentatya a megyés piispok ajanlasara nevezett ki valakit.
A piispoknek ebben az esetben is kotelessége volt a kaptalan
véleményét kikérni.? Legtobbszor a fépasztor kezdeményezte
egyhazmegyés papjanak kanonokka levését, és a székeskaptalan
ajanlasa utan tortént meg az 0j székeskaptalani tag kinevezése.
A kanonoki véleményezések nem voltak mindig zokkendmente-
sek, elég gyakran a kaptalan tagjai kiilonféle véleményeket for-
maltak egyik-masik jel6ltrol.

Az 1938. augusztus 14-én kolozsvari plébanossa valasztott
Marton Aron Kolozsmonostor ére kanonoki kinevezését dr.
Fejér Ger6 kanonok részben azért kérddjelezte meg, mert a kap-
talan véleményét Vorbuchner Adolf megyés piispok melldzte.
Pedig az akkori gyakorlat szerint a Kolozsmonostor 6re kanono-
ki cim egyfitt jart a kolozsvari plébanosi cimmel. Nem véletlen,
hogy amikor 1938. augusztus 21-én Vorbuchner piispok Marton
Aront a kolozsvéri Szent Mihaly-egyhdzkozség plébdnosanak és

! Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1937. év: 69-71. lap.

*Lasd Sandor Imre piispoki alt. helytarté kaptalani kinevezését. Mar-
ton Aron piispok 1940. mércius 6-4n értesiti a székeskdptalant, hogy el6-
terjesztésére XI. Piusz papa Sandor Imrét kinevezte ifjabb iskolaskanonok-
nak. GYEL: Num. 1129-1940.; Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XVI. kt.
1940. év: 55. lap.
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a kolozs-dobokai keriileti fesperesének nevezte ki, ugyanakkor
az erdélyi-fehérvari székesképtalan kanonokjanak is.> Erdekes
viszont, hogy amikor Mdrton Aron egykori teoldgiatanarat,
dr. Szentivanyi Robert szegedi egyetemi magantanart, aki a 2.
bécsi dontés utdn a Kolozsvarra koltozott Papnevelde Intéz-
ményben ismét vallalta a tanitast, a gyulafehérvari kanonokok
akadékoskodasa ellenében kényszeriilt 1942. januar 31-én tiszte-
letbeli kanonoknak kineveznie.*

Az erdélyi-fehérvari kanonokok nagyobb része teologiai tudo-
manyokban jartas, specialis képzettséggel rendelkezett. Tébben
kiilfoldi egyetemeken fejezték be hittudomanyi tanulmanyaikat.
Képzettségiik és ugyanakkor emberi hozzaallasuk, aktivitasuk,
jellembeli magatartasuk a jegyz6konyvekben rogzitett szovegbol
kivilaglik. Meglep6 példaul, hogy dr. Fejér Ger6 6rkanonok, aki
kiilénben nagyon aktiv volt és sok hasznos didaktikai és egyéb
munkat végzett papi élete folyaman, milyen gyakran és provo-
kativ modon fogalmazta meg és személyesen irta be ,kiilonbvé-
leményeit” a jegyzékonyvbe. ,Lelkiismeretére” hivatkozva kevés
alkalommal értett egyet a tobbségi véleménnyel.” Furcsa meg-
nyilatkozasairdl, papi karrierizmusarol, alcazott egyhazhtiségé-
16l a békepapi mozgalom idején deriilt fény.

*

A gyulafehérvari (régi neve: erdélyi-fehérvari) székeskaptalan
tiz kanonoki stallumot foglal magdban. Alapitdsat Szent Lasz-
16 kiralyra szokas visszavezetni. A kozépkori tekintélyes erdé-
lyi-fehérvari kaptalant 1556-ban az erdélyi rendek felszamol-
tak, III. Karoly magyar kirdly 1716-ban allitotta vissza négy

> GYEL: Num. 2553-1938; Num. 2554-1938; Num. 2555-1938.

* GYEL: Num. 267-1942.

> Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XVI. kt. 1940. év: 105-106. 110.
112. lap; 1941. év: 29-32.; 1944. év: 223-225.
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kanonoki: nagypréposti (Praepositus Maior), olvasékanonoki
(Canonicus Lector), énekl6kanonoki (C. Cantor), érkanono-
ki (C. Custos) székkel. Az egyhdzmegye sziikséglete, a koz-
ponti egyhazi kancellaria feladatainak gyarapodasa ujabb és
ujabb stallumok létesitését tette sziikségessé. Az erdélyi piispo-
kok igyekeztek a kihivasoknak eleget tenni. Martonffy Gyorgy
piispok 1721-ben megalapitotta a féesperes-kanonoki széket
(C. Archidiaconus), Sztojka Zsigmond Antal pedig az altala ala-
pitott Papneveld Intézet érdekében 1754-ben életre hivta a teolo-
guskanonoki (C. Theologus), majd 1756-ban a mesterkanonoki
(C. Scholasticus) széket hozta létre. Bajtay Antal plispok 1772-
ben az iskolaskanonoki stallumot alapitotta, mely késdbb meg-
oszlott: idésebb iskolaskanonok (C. Scholasticus Senior) és ifjabb
iskolaskanonok (C. Scholasticus Iunior) stallumokra. Maria Te-
rézia 1743-ban a kolozsvari plébanosnak mint a kolozsmonostori
orszagos levéltar 6rének kanonoki cimet adomanyozott, melyet
Rudnay Sandor piispok 1817-ben allandésitott, a kolozsvari plé-
banost véglegesen a székeskaptalan tagjai kozé sorolta a kilence-
dik helyen - kolozsmonostori levéltar 6re (Conservator Archivi)
néven. Batthydny Igndc piispok létrehozta a csillagda igazgato
csillagaszi (C. Astronomus) kanonoki allast 1798-ban, de ké-
sébb ez az ifjabb iskolds nevet kapta, mig a régi iskolds kanonok
neve az iddsebb iskolds kanonok nevet vette fel. A tiz valdsagos
kanonokon kiviil a szabélyzat értelmében a székeskaptalannak
hat tiszteletbeli tagja lehet. A székeskaptalani stallumokat az
alapitok tekintélyes alapitvanyokkal egyiitt 1étesitették, melyek
a kaptalan jovedelmét jelentették — mas kegyes jotevok altal tett
adomanyokkal és alapitvanyokkal egyriitt.
*

A kaptalani tagok a Vatikan és a roman allam kozott ko-
tott konkordatum értelmében 1948-ig tisztességes dallami
fizetéskiegészitésben is részesiiltek. De nem minden esetben. Ep-
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pen a 2. bécsi dontést kovetden roviditették meg a Gyulafehér-
varon maradt vagy ezt kovetden kinevezett kanonokok fizetését.
Példaul 1941-ben Mérton Aron a székeskdptalan hozzéjarula-
saval kinevezte dr. Macalik Gy6z6 teoldgiatandrt kanonoknak
az 1940-ben elhunyt Baldzs Ferenc helyébe, szamadra a kultusz-
minisztérium - a megyés plispok tobbszori intervenidldsa-
ra — sem biztositotta a konkordatum értelmében jaré kanonoki
fizetéskiegészitést.®

A székeskaptalan altal kezelt alvinci birtok jovedelme a kap-
talan tagjainak halalukig biztositotta az 6ket megilletd jarulé-
kot, illetve hasznalhattdk a kaptalani lakdsukat. A kanonokok
nem voltak tagjai a papi nyugdijintézetnek, tehat fizetések utan
nem fizettek nyugdijjarulékot, de a kaptalani birtokjévedelem-
bél halalukig részesiiltek. Egyéni jovedelmiiket legtobbje ne-
mes célokra forditotta, leginkabb halaluk utdn a hagyaték koriil
akadtak gondok és kellemetlenségek a rokonsag igényei miatt.
A székeskaptalannak tobb allandé adminisztrativ alkalmazottja
is volt, akik a f6ldbirtokokon végzend6 mezdgazdasagi, szélésze-
ti és erdei munkakat iranyitottak.

Az egyhdzmegyei szintl feladatokat és az alvinci birtokok
mikodtetését néhany kanonok végezte. Az aktiv kanonokok
szama (3-4) nagyon valtozo6 volt, nagyobb része id6sebb koru.
Mindezekrdl a jegyzékonyvek arulkodnak.

*

A székeskaptalani gytiléseket a kinevezett jegyzd rogzitet-
te irasba. Két személy neve magaslik ki a jegyzékonyvek terhes
munkdjanak végzésében: Boros Jozsefé és dr. Macalik Gy6z6é.
Macalik Gy6z6 kanonoki kinevezésétol (1941) letartdztatasa-
ig (1951) nagy gonddal és hitelesen vezette a jegyzékonyveket.
Elétte Boros Jozsef kanonok a kurialis stilusnak eleget téve fo-

¢ GYEL (GYULAFEHERVARI ERSEKI LEVELTAR): Num. 1432-1944.
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galmazott, majd Macalik Gy6z6 letartdztatasa utdn ismét atvet-
te az ,irast”, annak ellenére, hogy hitelesitéként nem az 6 neve
szerepel, hanem Adorjan Karolyé és dr. Faragd Ferencé. Ugyanis
nagyprépost hianyaban (Sandor Imre nagyprépostot 1951. mar-
cius 10-én tartdztattak le) rangidésként Boros Jozsef vette at a
kaptalan vezetését, és a hattérmunkaval az egyhazmegye(ék) ira-
nyitasat. Neve nem szerepelhetett ,,jegyzoként”, de a beallt béke-
papi korszakban diplomatikus stilusban legjobban 6 tudta rog-
ziteni a kényes tigyeket. Az is érdekes, hogy a Boros Jozsef altal
irasba foglalt jegyzékonyv jegyzdjeként Adorjan Karoly kano-
nok neve csak addig szerepel, amig igymond meg nem valaszt-
jak kaptalani adminisztratornak. S6t, a jelenlevok felsorolasaban
is az elnokl6 kanonok utan kovetkezik, megeldzve a rangban el-
sObbséget élvezoket. Ezzel is akarta Boros kanonok érzékeltetni,
hogy Adorjan Karoly az egyhazmegye ,vezetdje”.
*

Mindegyik székeskaptalani jegyz6konyvet a kovetkezd iilé-
sen hitelesitették oly modon, hogy felolvastak és a kaptalan tag-
jai elfogadtak vagy megtették kiegészitd véleményiiket. Erdekes
esetnek vagyunk viszont tandi az 1938. oktdber 13-an tartott iilés
jegyzokonyvével kapcsolatban. Ezt megel6z6en négy rendkivii-
li és egy rendes iilést tartott a kdptalan a bekovetkezett fontos
egyhazi események: Vorbuchner Adolf piispok halala és Marton
Aron apostoli adminisztratori kinevezése miatt. A kétnaponként
tartott {iléseken az egyhazmegye vezetésének tigye annyira siir-
g6s volt, hogy a hitelesités céljabol nem olvastattak fel, illetve csak
Zomora Daniel nagyprépost kézjegyével hitelesitette — a jegyzd
neve és az alairasa nélkiil. A megjelolt négy iilés jegyzokonyvét
feltételezhetéen egy kiviilalld (talan Jellmann Gyula, az Egyhaz-
megyei Alapitvany igazgatdja) irtale Zomora Ddniel nagyprépost
diktaldsara, mert a jelen levé kanonokok koziil - irasait ismerve
- a jegyzo6konyvi iras egyik irasahoz sem hasonlithato. A fent
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jelzett, oktober 13-i ilésen viszont, melynek jegyz6konyvét Bu-
day Janos nevében - az iilésr6l hianyzé — Boros Jozsef irta meg,
éppen a hitelesités ténye koriill morfondiroztak. A még nem hite-
lesitett jegyzOkonyvek felolvasasakor — az iilés targysorozatanak
megkezdése elott — megallapitottak, hogy ,,az 1938. évi szept. 13,,
15., 17., 22-i rendkiviili és okt. 1-jei rendes iilésrdl megirt jegyzo-
konyvek nem felelnek meg a valdsagnak a targyaldsok idérendjét
tekintve, és hogy tobb irat tartalmanak jegyz6konyvre vett kivo-
natolasa helytelen, mdsutt a leirt hatarozatok térnek el az igaz-
sagtol. A felvezetés szerint ezért elhatarozzak, hogy honorarium
mellett az emlitett jegyzékonyveket Jellmann Gyulaval tjrairat-
jak; tovabba a hatdrozat keresztiilvitelére, illetve a jegyzékony-
vek Ujraszerkesztésére dr. Fejér vallalkozik. A mar leirt lapok a
jegyzékonyvben bentmaradnak, keresztiilhuzva. Az igy leirt 4j
jegyzokonyvek hitelesitettnek.”” Mindjart hozzateszem, hogy
nem tortént meg sem az irasba foglalt jegyzékonyvek athuza-
sa, sem az Ujrairdsa.® Allithatom, hogy az egész akcidnak a kez-
deményezdje, a rendkiviili tilések jegyzokonyvei hitelességének
kétségbevondja éppen az Gjraszerkesztésre vallalkozo dr. Fejér
Ger6 kanonok volt. Az omindzus fogalmazast pedig az a Boros
Jozsef ejtette meg az iilés utdn, aki azon jelen sem volt; a hitelesi-
tésnél meg is jegyzi, hogy Buday Janos kanonok nevében tette. A
jelen 1év6 nagyon 6reg kanonokok (Balazs Ferenc, Kaszonyi Ala-
jos, Szélyes Dénes, Buday Janos — néhdny éven beliil mindegyik
meghal!) jelenlétében a mindenben kétekedd dr. Fejér Gerd, a
legjobb szandékkal megirt jegyz6konyvek, de procedurdlis hi-
anyossaguk miatt konnyen szembeszallhatott a szintén oreg, de
igen becstiletes Zomora Daniel nagypréposttal. Az sem kizart,
hogy Zomora Daniel sajat véleményét is belevitte az 4ltala diktalt

7 Kaptalani Jegyzokonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 80. lap.
8 Lasd Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyvének XV. kotetét.
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jegyzdkonyvekbe. De ha igy is van, akkor talan még értékesebb
a ,megkérdojelezett” jegyzokonyvek tartalma, hiszen Zomora
Daniel egyéni érvényesiilés és érdek nélkiil mindig az egyhaz ér-
dekében cselekedett, egyenességérél mind a négy erdélyi piispok
(Lonhart Ferenc, Mailath G. Karoly, Vorbuchner Adolf, Marton
Aron) elismeréen nyilatkozott.

Erdemes megvizsgalni az érintett jegyz6konyveket kiilon-kii-
16n is, mert a gyulafehérvari egyhazmegye torténetének jelentds
eseményeirél arulkodnak. Es ugyanakkor hadd emeljem ki azt
is, hogy az els valtozatban rogzitett (de Fejér és Boros kanono-
kok 4ltal kétségbe vont) és az itt kozolt jegyzékonyvi ténymeg-
allapitasok egyeznek az Egyhazmegyei Fohatosag levéltaraban
talalhato egyéb hivatalos okmanyok allitasaval.

A Székeskaptalan 1938. szeptember 13-an tartott rendkivii-
li @ilésén jelen vannak Zomora Daniel nagyprépost, Balazs Fe-
renc, dr. Fejér Gerd, dr. Kaszonyi Alajos, Szélyes Dénes és Buday
Janos kanonokok. A rendkiviili iilés megtartasat Vorbuchner
Adolf varatlan halala tette sziikségessé. A jegyzékonyv részlete-
sen beszamol a f0pasztor betegségérdl, annak kezeltetésérdl. Azt
is megtudhatjuk, hogy jalius honapban a kolozsvari klinikara
ment, ,,ahol dr. Iuliu Hatieganu jeles belgyogyasz gyogyithatat-
lannak mindsitette bajat”. Miutan a jegyz6konyv részletesen is-
merteti Vorbuchner piispok bécsi utjat, halalat és temetését, ro-
viden méltatja a f6pdsztort. Erdemes egészében idézni a méltatd
szoveget: ,,Alig mult el két éve, hogy egyhazmegyénk kormany-
zasat mint segédpiispok atvette élete delén. Emberi szamitassal
tehat bizhattunk abban, hogy hagyomanyaink és intézményeink
gondja jo kezekbe van letéve. Az isteni Gondviselés zaklatott
id6ben adta 6t nekiink, de a nagy feladat, melynek megoldasara
egész lelkét ratette, megtamadott szervezetét tul hamar fel6rolte.
Bolcs mérséklet és okos koriiltekintés iranyitotta intézkedései-
ben. Nagy miiveltsége és tiszta emberszeretete, mely lelkiségének
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természetes kisugarzasa volt, biztositotta mindenki rokonszen-
vét és becsiilését nemcsak személyének, hanem az altala képvi-
selt érdekeknek is. A hési kiildetésben, hogy egyhazmegyénket a
megrazkodtatasok veszélyébdl kivezesse, onfelaldozassal eléget-
te magat, s példajaval oly emléket hagyott rank, melyért viszont
szeretetteljes kotelességiink marad, hogy nevét imadsagainkba
foglaljuk.”

Ugyanezen iilés masodik napirendi pontjaként Zomora Da-
niel nagyprépost bemutatja a kaptalannak azt a piispoki titka-
ri iratot, amelyet 1938. szeptember 11-én Nagy Jend rogzitett
irdasban: a bukaresti nunciatira telefonbeszélgetését. Miutan a
Szentszék Vorbuchner haldlesetét tudomasul vette, azonnal ren-
delkezett: a ,bevarandé papai intézkedésig és instrukciok vételé-
ig a Képtalan a jog altal el6irt vicarius capitularis megvalasztasat
ne ejtse meg” (kaptalani iktatészam: 318/38)."° A nagypréposti
bejelentésre a kdptalan reagaldsat olvashatjuk a jegyz6konyvben.
A székeskaptalan ,ilyen nagy horderejii kaptalani aktus teljes
elhagyasara” nem tartja elegend6 okmanynak a bukaresti nun-
ciatura és a gyulafehérvari piispoki titkarok ,telefonbeszélgeté-
sét”, és a ,vicarius capitularis megvalasztasat kimondja hatdro-
zatilag”. ,De tekintettel mégis a varhato fejleményekre, a vicarius
capitularis megvalasztasanak hatarnapjat a temetés utan, szept.
17-én du. 4 dréra tizi ki. Erre ajanlott levélben hivja meg azon-
nal a tavol levé dr. Baldzs Andras," dr. Boga Alajos és Marton
Aron* kanonokokat.”"

Masnap, szeptember 14-én a Szentszék Mérton Aront a gyu-
lafehérvari egyhazmegye apostoli kormanyzoéjanak nevezi ki,

° Kaptalani Jegyzokonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 66-67. lap.
' Képtalani Jegyz6konyv Toérzskonyve, XV. kt. 1938. év: 67. lap.

" Balazs Andras ekkor Budapesten tartozkodik.

12 Boga Alajos és Marton Aron Kolozsvaron tartézkodnak.

1 Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 67. lap.
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melyet a Consistorialis Kongregacié kozol a bukaresti nunciatu-
raval.'* A bukaresti apostoli nunciatura titkara telefonon keresz-
tiill ismételten értesiti Nagy Jend piispoki titkart, hogy kozolje
a kaptalan vezetdjével: mell6zzék a vicarius capitularis megva-
lasztasat, mivel a ,,Congregacio Consistorialisnak a nunciaturara
kiildott tavirata ezt hatarozottan kivanja™."”

Szeptember 15-én, a székeskaptalan rendkiviili wlésén
Zomora Daniel nagyprépost hidba hozza a kanonokok tudtara
az Ujabb telefonértesitést, a ,kaptalan fenntartja 318/1938. sza-
mu hatarozatat az 1938. szept. 17-én du.-ra Osszehivott valasz-
t6 iilésre”.'® Magyaran szélva: nem mond le a kaptalani helynok
megvalasztasanak jogarol. Pedig a Szentszék nagyon gyorsan
intézkedett, szeptember 14-én kelt daitummal kinevezte Marton
Aront egyhdzmegyei kormanyzdnak. A bukaresti nunciatra is
a leggyorsabb és legkonnyebb megoldast valasztotta, szeptember
15-én Mérton Aron kinevezésérdl telefonon értesitette a gyula-
fehérvari piispoki irodat.

Szeptember 17-én, Vorbuchner Adolf piispok temetésének
délutanjan a székeskdptalan megtartotta harmadik rendkivii-
li tlését. A jegyzOkonyv alapjan itélve az iilés fesziilt hangulat-
ban zajlott. Mindjart a napirendek el6tt dr. Fejér Geré kanonok
»a maga részérdl sajnalattal allapitja meg, hogy egy ilyen fontos
tilésre a kibocsatott meghivok dacara nem jelentek meg egyesek.
Sajnalatos hataskori mulasztasnak tartja, hogy a boldogult piis-
pok halalat a 432. kanon 4. §-anak megfeleléen nem a Kaptalan
tudatta a Szentszékkel. Nagyprépost megjegyzi, hogy a halalese-
tet a piispoki iroda nyomban a halalhir vétele utan az 6 felkéré-

S. Congr. Consistorialis Decretum nr. 630. Lasd: GYEL: Num. 2916-
1938.

15 Lasd: Gy£L: Kéaptalani jegyzékonyvek, Num. 319-1938.

16 Kaptalani Jegyzokonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 68. lap.
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sére hozta a Szentszék tudomasara.”” Dr. Fejér Ger6 ,,sajnalata”
valéjdban tamadads volt Boga Alajos és Marton Aron ellen. Mert
dr. Balazs Andras tavolléte betegsége miatt igazolt, aki a plispoki
temetésen sem vett részt. De szdimdra két olyan kanonok hidny-
zasa a ,kaptalani helynok valasztasandl”, akik Gyulafehérvart
tartézkodtak, — szerinte - elfogadhatatlan.

Dr. Fejér Ger6 kanonok napirendi pontok el6tti felvezetését
a szamara legkényelmetlenebb nagypréposti bejelentés kovette:
Zomora Daniel ,bemutatja a Bucuresti-i nunciaturanak hozza
intézett hivatalos szamu iratat arrol, hogy az Apostoli Szentszék
Marton Aron c. kanonokot és kolozsvari h. lelkészt apostoli ad-
minisztratorra nevezte ki. A levél szerint a kinevezési okmanyt
a Congregatio Consistorialis révid idén beliil meg fogja kiildeni
a nunciaturanak.”® A nagyprépost ennek alapjan inditvanyozza,
hogy a székeskaptalan ne valasszon kaptalani helynokot, mivel
az targytalanna és sziikségtelenné valt. A felvetett téma koriil
vita alakult ki. Dr. Fejér Ger6 eddigi eljarasat is igazolni akarja,
amikor a vita végén irasba foglalt véleményét kivanja szavazat
ald bocsatani. Inditvanya a kovetkezé: ,,Az események kénysze-
rit6 hatasa alatt, melynek iranyitdsara sajnos, ez alkalommal
sem adddott mod a Kaptalannak; s tekintettel, hogy a kaptalani
helynok megvélasztasara hivatott térvényes hataridé holnap le-
jar, — az egyhazmegyei kozérdekek dvasa szempontjabdl inditva-
nyozom, hogy a Képtalan ma valassza meg a kdptalani helyno-
két. S mivel most mar teljes bizonysaggal dllapithaté meg, hogy a
Szentszék Mérton Aron kolozsvéri plébanost nevezte ki apostoli
adminisztratorra, aki azonban kinevezési okmanyanak bemu-
tatasa el6tt jogokat nem gyakorolhat, — a f6losleges zokkenések
kikeriilése, az ligymenet megkonnyitése s egyéb célszerliségi

17 Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 71. lap.
'8 Kéaptalani Jegyz6konyv Toérzskonyve, XV. kt. 1938. év: 71-72. lap.
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okokbdl is kivanatos lenne, ha Mérton Aron keriilne ki gyzte-
sen a titkos valasztasbol.” Az inditvanyt — dr. Fejér Ger6 és Bu-
day Janos kivételével - a tobbség nem fogadta el."” Ennek alapjan
ugy is fogalmazhatnank, hogy Fejér kanonok eddigi kotekedd
hozzaallasat akarta igazolni. A jegyz6konyvhoz leadott irasat
csak neki tudhatjuk, ebben nem volt ,,hamisitas”. Erdekes, hogy
inditvdnydban Mdrton Aront kolozsvari plébdnosnak nevezi,
holott a plébanosi beiktatasa csak szeptember 29-én lesz, s nem
nevezi székesegyhazi kanonoknak, holott kanonoki beiktatasa
szeptember 6-4n mar megtortént. Az, hogy mégis Marton Aront
kivanja megvalasztatni kdptalani helynoknek, megitélheté ugy
is, hogy konkrét tény elé allitva nem akar eleve szembemenni a
szentszéki dontéssel. Menteni kivanja a menthetét, illetve iga-
zolni probalja eddigi provokalo magatartasat. Tovabba a jegyz6-
konyv nem nevezi meg, hogy ki inditvanyozza a kinevezett ap.
adminisztrator iidvozlését, illetve az idvozlés elmaradasat, csak
altalanossagban fogalmaz: ,,inditvany tétetik, hogy az 4j apostoli
adminisztratort a Kaptalan jelen tilésbdl iidvozolje”. Az is érde-
kes, hogy az inditvanyra hogyan reagalnak, de feltételezhet6 a
kezdeményezd személyének kivolta: ,Az idvozlést a Kdptalan
azon idére tartja fenn, amikor az apostoli adminisztrator ar a
kinevezési okmdnydt a torvény értelmében a Kdptalannak be-
mutatja.”?

Az ekkor elmaradt vagy mesterségesen kifogasolt indokla-
sokkal hatraltatott ,,idvozlés” nem varatott sokat magara, hamar
bekovetkezett. Marton Aron szeptember 21-én kezébe vehette
az Andrea Cassulo bukaresti nuncius altal tovabbitott apostoli

1 Képtalani Jegyzokonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 72-73. lap.; Kap-
talani levéltar iktatészama: Num. 321-1938.
0 Képtalani Jegyzékonyv Térzskonyve, XV. kt. 1938. év: 73. lap.
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adminisztratori kinevezését.”> A kovetkez6 napra, szeptember
22-ére Zomora Daniel rendkiviili ilést hivott 6ssze, melyen mar
megjelent Marton Aron is. Mindjart az iilés kezdetén a nagy-
prépost felkérte Marton Aront, hogy a 334. kanon értelmében
mutassa be az apostoli kormanyzéva tortént kinevezésérdl szolo
apostoli okiratot. Marton Aron a székeskaptalannak bemutatja
a f. év. szept. 14-én 630-1938. sz. alatt kelt latin nyelvii kineve-
zési dekrétumot, melyet a nagyprépost felolvastat. Majd ,,Ennek
megtorténte utdn a nagyprépost az Osszes jelenlévok elott ki-
nyilvanitja, hogy Marton Aron kanonok, aki Vorbuchner Adolf
pispok haldlaval arvan maradt gyulafehérvari egyhazmegye
apostoli kormanyzoéjava neveztetett ki, a 313. kanon 2. §-a értel-
mében ezen egyhdzmegye kormdanyzdsat a mai napon hivatalo-
san atvette. Szivbdl jové bensoséges szavakkal tidvozli az apos-
toli kormdnyzdt, és miikodésére Isten bdséges kegyelmét kéri.
Erre Mérton Aron apostoli kormanyzé halas koszénetet mond
a székeskdptalannak joindulatédért, és a Szentszék irant tartozo6
teljes engedelmesség hangoztatasa mellett az isteni kegyelem-
ben bizva atveszi az egyhazmegye kormanyzasat.”** A negyedik
rendkiviili ilés ezzel be is fejez6dott, kiegészitésként a jegyzo-
kényvbe bemdsoltak a S. Concregatio Consistorialis 630-1938.
sz. dekrétumanak latin nyelvl szovegét.”

Az 6todik ,nem hitelesitett” rendes iilésen, oktdber 1-jén
igen sok (19) iigyet targyaltak meg. Koztiik szerepelnek olya-
nok, mint Boros Jézsef kanonok ,Vorbuchner piispok halala
kovetkeztében visszaadja azon megbizast, hogy a piispoki torzs-
vagyon atvételénél és atadasanal a Kaptalant képviselje” (Kapt.

2 Gy£L: Num. 2916-1938.

22 Képtalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 74. lap.; Kapta-
lani levéltar iktatészama: Num. 331-1938.

» Kaptalani Jegyzokonyv Térzskonyve, XV. kt. 1938. év: 75. lap.
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Num. 326-1938); az ,,Apostoli kormanyzé a piispoki javadalom
atvételéhez a Kaptalan részérdl 4j megbizast kér, illetve ujabb
megbizast a régi bizottsagi tagok részére”. A kaptalan ,,szdvi-
vOinek” magatartasarol arulkodik a révid hatarozat: ,,Elintézve
326. szam alatt.” (Kapt. Num. 333-1938).>* Vagyis formalédik
a Mérton Aron-ellenes klikk a képtalanon beliil, mely a kom-
munista diktatura idején fogja kimutatni a foga fehérjét. Ezért
Marton Aron a maga részérél dr. Boga Alajost fogja felkér-
ni és megbizni, hogy a piispoki javak atadasanal és atvételénél
képviselje a kaptalant.® Ezen az iilésen szerepel még két olyan
téma, mely a plispoki torzsvagyon iigyében diszkréciot var el.
»Apostoli kormanyzé a pilispoki javadalmi vagyon kérdéseiben
ugy kifelé, mint befelé szigoru diszkrécidra kotelezi a Kaptalan
tagjait.” (Kapt. Num. 338-1938), és a masik esetet ekképpen rog-
ziti a jegyzékonyv: ,,Dr. Gyarfas Elemér megkiildi a kisajatitott
puispoki ingatlanokrol, tovabba az ezek ellenében mar kiadott és
visszatartott értékpapirokrol dr. Vargha Lajos tigyvéd altal 6sz-
szeallitott kimutatast, valamint az uradalmi intéz6 dltal a hdrom
borlerakat berendezésérdl felvett leltart. Egyben szigoru diszk-
réciot kér a javadalom atadas és atvétel minden kérdésére néz-
ve” (Kapt. Num. 340-1938). A székeskaptalani tilésen a plispoki
torzsvagyon kérdésének diszkrét kezelését mindenki tudomasul
vette.?® Dr. Gyarfds Elemér és Mérton Aron részérél a diszkrét
magatartas hangsulyozasa sziikségesnek és jogosnak tekinthe-
t6. Ugyanis egy héttel az tilés el6tt, a Brasséi Lapok szeptember
24-25-ei 218-219. szamaban dr. Fejér Ger6 botranyt kelté mo-
don a piispoki torzsvagyonrdl cikkezett, kompromittalva ezzel
gr. Mailath G. Karoly piispok személyét. Most pedig 6t nagyon

** Képtalani Jegyzokonyv Térzskonyve, XV. kt. 1938. év: 77-78. lap.
» GYEL: Num. 2927-1938.
*¢ Képtalani Jegyzokonyv Toérzskonyve, XV. kt. 1938. év: 79. lap.
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érzékenyen érintette, hogy a székeskaptalan f. év okt. 13-i tilé-
se ismét targyaldsi témavd iktatta be a ,torzsvagyon-iigy” mi-
atti diszkréciét. Zomora nagyprépost jegyzokonyvbe veteti,
hogy ,,Dr. Fejér Geré kanonoknak a Brasséi Lapokban a piis-
poki javadalom, illetve a piispoki torzsvagyon allapotarol szélo
nyilatkozat sorozatban sértette meg a koteles diszkréciot, mert a
nyilatkozatban lekozoltek nagy része a kaptalani tiléseken tobb-
szOr letargyaltatott. Dr. Fejér kéri a beadvany masolatat, hogy
arra észrevételeit megtehesse.” A kdptalan tagjai hozzdjarulnak,
hogy jegyz6konyvben rogzitsék a nagyprépost nyilatkozatat, és
annak hiteles masolatat atadjak dr. Fejér Ger6ének (Kapt. Num.
354-1938).” Erdekes, hogy decemberben dr. Fejér Gerd, aki el-
len a diszkrécié megszegése miatt egyhazi fegyelmi eljaras fo-
lyik, 6 ment at tdmadasba, mégpedig a piispoki irodat vadolta
a hivatali titok eldruldsaval, az ellene inditott egyhdazi fegyelmi
eljards kiszivarogtatédséval.?® Marton Aron személyesen kérdezi
meg a kanonok dltal megjelolt Sindor Imrét és két gyulafehér-
vari krisztushivét nyilatkozataik feldl, s a kivizsgaldsok utan dr.
Fejér Ger6 vadjat a plispoki iroda felé nem tartja indokoltnak.”
De Fejér kanonok tovabbra is az ,igazat” firtatja, a f. év novem-
ber 10-i iilésen ,kéri a kaptalant annak kivizsgalasara, hogy a
Brassoi Lapoknak adott adatok kozlésével kovetett-e el indiszk-
réciot”. Az iigyet a kaptalan elnapolja (Kapt. Num. 354-1938).*°
A kovetkezd rendes iilésen (november 24.) a nagyprépost az in-

¥ Kaptalani Jegyz6konyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 83-84. lap.

8 Dr. Fejér Ger6 1938. nov. 23-an megvadolja a koteles titoktartds meg-
szegésével az Egyhazmegyei Irodat az ellene inditott fegyelmi per kisziva-
rogtatasa miatt, melyrél Sandor Imre és két gyulafehérvari civil szerzett tu-
domdst. Ldsd Gy£L: Num. 3586-1938.

» Mérton Aron 1938. dec. 6-4n kelt vélaszlevelét dr. Fejér Geré nem pre-
zentalta a decemberi tiléseken. Lasd. GY£L: Num. 3586-1938.

0 Kaptalani Jegyzokonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 90. lap.
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diszkrécié megsértését abban latja, hogy a ,,plispoki ingatlanok
eladogatdsa tobb kaptalani iilésen keriilt targyaldsra”, amelyeket
dr. Fejér Ger6 hirlapokban kozzétett. Fejér kanonok erre kijelen-
ti, hogy ,ami telekkonyvi adat, annak napvildgra val6 hozatala
soha sem lehet a hivatalos titoktartas megszegése” (Kapt. Num.
383-1938).* A kaptalan tudomasul veszi dr. Fejér Gerd kijelenté-
sét, ami viszont nem igazolja eljarasanak prudens mivoltat.
*

A bonyolult tigyek irasba foglaldsa prébara tette a minden-
kori jegyzét, foleg a peres anyagi tigyek, amelyek jogi szakér-
telmet is feltételeztek. Hadd emlitsitk meg, hogy a nagyvaradi
kaptalani iiléseket vilagi ember, ,,egyhazi szolgalatban allé tigy-
véd” vezette, aki a vilagi joggal kapcsolatos tigyekben a kaptalan
megbizasabol azonnal vagy a kovetkezé tilésen jogi véleményt
és felvilagositast is adott.”> Az erdélyi-fehérvari székeskaptalan
jegyz6i mindig kanonokok voltak, de a kellemetlenségek miatt
erre a megbizatasra csak sziikségbdl vallalkoztak.

A jegyz6 szerepével kapcsolatban érdekes adatra bukkanunk
az 1938. oktdber 27-én felvett rendes iilés 10. pontjanal. Buday
Janos kanonok, akinek kiilénben kételessége lett volna a f. évi
szeptemberi iilések jegyzékonyveit elkészitenie, 72. évében be-
tegségére hivatkozva bejelentette a kaptalani jegyzdségrél valo
lemondasat. Most a kanonokok hatarozatban rogzitették, hogy
»a kaptalani jegyz6ségrol nem lehet lemondani. Ez a legfiatalabb
kanonok munkakoérébe tartozik. Akadalyoztatdsa, betegsége
esetén a kaptalan gondoskodik a helyettesitésérdl. Jelen esetben
a kaptalan kérésére Boros Jozsef és Szélyes Dénes kanonokok

! Képtalani Jegyz6konyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 92. lap.
> Lasd Nagyvaradi nagyprépost levele, 2. lap. Nagyvaradi Kaptalan ik-
tatdszama: 81/1936.
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vallaljak a helyettesitést” (Kapt. Num. 364-1938).* A szabaly
szerinti érvelés azért santit, mert Boros Jozsef példaul 18 évvel
fiatalabb a betegeskedé Buday Janosndl,** s mégis csak helyette-
sitd szerepet véllal. Ami még furcsabb, hogy 1936-ig Boros Jozsef
volt a jegyzd, s amikor 6 a méjus 28-i iilésen bejelentette, hogy a
jegyz6ségrol lemond, a kaptalan sajnalattal ugyan, de elfogadta.
Ekkor kérték fel ismét Buday Janos kanonokot a jegyzdi tisztség
atvételére. Buday akkor kijelentette, ,hogy ha akar betegség, akar
mas elviselhetetlen okok miatt ez lehetetlenné valik, kénytelen
lesz lemonddsat megismételni” (Kapt. Num. 129-1936).% Két év
mulva, az 1938. december 22-i {ilésen Buday Janos a jegyzdség-
rél valo lemonddsat megismétli, s ugyanakkor kéri, hogy az Ala-
pitvanyi Hivatalnal viselt tisztségébdl is mentsék fel. A kaptalan
az elnoki tisztségrol vald lemondasat koszonettel elfogadta, de a
jegyzdi szerepérdl nem nyilatkozik. Utélag a jegyzékonyv szo-
vegébe Szélyes Dénes jegyz6 betoldja: ,,A kaptalan a jegyzdség
igyében mar hatdrozott.”*® Vagyis helyettesité megoldassal végzi
tovabb ezt a munkat. Ebbdl is egyértelm, hogy a jegyzdi feladat
a nem kellemes munkakorhoz tartozott, de az elvégzett munka-
juk ma nagy érték, torténelmi okmanynak mindsiil, féleg ha az
tigyek koriil hosszas vitak bontakoztak ki, mert ezaltal teljesebb
képet nyujtanak az érintett korszak szerepl6irdl, vitatott torté-
néseirdl. A jegyzékonyvekben feltiintetett kiilonféle vélemények,
nézeteltérések az események és targyalt igyek mozgatérugdira
deritenek fényt.

*» Képtalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1938. év: 86. lap.

3 Ot honap mulva egyik iilésre betdmogatjik, s a szavazat utdn visszavi-
szik szobdjaba.

* Kéaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1936. év: 40. lap.

*¢ Kaptalani Jegyzékonyv Torzskonyve, XV. kt. 1936. év: 102. lap.
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