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YHWH: A gy6zedelmes harcostol
Izrael Istenéig

Fopor GYORGY

Pazmany Péter Katolikus Egyetem — Hittudomanyi Kar, Budapest (HU)
fodor.gyorgy@htk.ppke.hu

Title: YHWH: From the Triumphant Warrior to the God of Israel

Abstract: The aim of the study is to present the genesis of the name and concept
of YHWH, primarily based on the results of the most recent research into the
viewpoints of religious history. The significance of the Shasu nomads is primary
in this regard, as the name YHWH occurred in connection with them in
Egyptian inscriptions. It is highly likely that Moses and the group led by him in
the southern areas (Sinai, Paran, Midian, Seir, Edom) encountered the YHWH
warriors and the earlier form of the name YHWH. After entering the land of
Transjordan and Canaan, the god-warrior YHWH adopted the attributes of the
highest Canaanic god, El; moreover, it may be stated that a fusion —in the sense
of religious history —was completed. In Genesis 49, Jacob asked for the blessings
of El-Shaddai for Joseph. The Shaddai deities were the escorts of the storm-god
Amurru. The next phase in religious history was the struggle between YHWH
and Baal. Although the adoption of the attributes of the Canaanite storm-god
was realised, the fusion was not perceived. The glorious divine warrior YHWH
now also personified the storm-god, bringing rain and fertility. The YHWH
divine image encountered the attributes of the Sun (solarisation) in Jerusalem, as
attested by the archaeological finds from the period of pre-exile Israel.
Keywords: YHWH's emergence from the South; Shasu tribes and the divine
warrior; YHWH, El and Shaddai; YHWH and the storm-god Baal; solarisation
of the YHWH-cult.
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10 TANULMANYOK

Senki sem tagadhatja, hogy az dszovetségi szentirastudomany
az elmult évtizedekben jelentds, 4j eredményekkel gazdagodott.
Bebizonyosodott, amit korabban csak sejtettiink: az Oszovetség, s
vele egyiitt Izrael torténete mélyen be van agyazva az okori Kozel-
Kelet kulturajaba és vallastorténetébe. Csak a legfontosabbakat
soroljuk fel: Ugarit felfedezése és az ott talalt €kirdsos leletek publi-
kalasa (1930-tol folyamatosan) 6ta tudjuk, hogy a Biblia irodalma
szorosan, sok-sok szallal kotodik a levantei, s azon beliil is a sziriai
és kanaanita el6zményekhez. Ugyszintén az 1930-as években
ismerhettiik meg a Mari-profécidkat, amelyek 1j megvildgitasba
helyezik az addig egyediilallénak hitt 6szovetségi profétizmust.
A Holt-tengeri tekercsek felfedezése (1947) ota tudjuk, mennyire
problémas a bibliai konyvek kdanontorténeti megitélése. Az
1970-es évekkel kezdddo telepiilés-archeoldgia fellendiilése bebi-
zonyitotta, hogy az izraelita honfoglalas W. F. Albright (1939) altal
képviselt és hagyomdanyosan elfogadott hoditasmodell-elmélete
nem tarthato, Izrael Iétrejotte Palesztina foldjén hosszabb folyamat,
amely csak a késd bronzkorbdl a vaskorba vald atmenet bonyolult
szocioldgiai és telepiiléstorténeti Osszefiiggésében értelmezhetd.
A fogsag el6tti YHWH-vallas monolatrikus, s6t néhol szinkretista
jellegére mutatnak r4 az aldbbi helyeken felfedezett feliratok: Tell
Deir ‘Alla, Kuntillet ‘Ajrud, Khirbet el-Qom. Megismerhettiik a
Kr.e.V.szazadbol szarmazo Garizim-hegyi, valamint Elephantine-i
YHWH-templomok jelentéségét, amely a Kr. e. 515-ben felszentelt
masodik jeruzsalemi templom eddig hitt YHWH kultusz-kdzpon-
tusagat relativizalja.!

Jelen tanulmanyunkban a YHWH-hit (istenkép) genezisével
kapcsolatos legujabb kutatdsok eredményeit kivdnjuk bemu-
tatni, mindenekelStt vallastorténeti szempontbdl. Ezt azért
tartjuk fontosnak hangstlyozni, mert: a kutatdsi eredmények
semmilyen mértékben nem érintik Izrael és az Egyhdz hitét,
a kinyilatkoztatds mindenekfelett allo isteni tekintélyét, sét a

! Levin: Die Entstehung des Judentums als Gegenstand der alttestamentlichen
Wissenschaft, 1-2.; SmeLik: Historische Dokumente aus dem alten Israel,
76—83, 138-145.
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tudomany eszkozeivel inkabb elmélyitik és kozelebb hozzak az
isteni igazsagokat.

Eloljaréban szogezziik le, hogy a jahvizmus hatterét, kiindu-
lopontjat a dél-palesztinai, tagabban pedig az egyiptomi—nyugat-
szemita kornyezetben kell keresniink. A YHWH-név vonatkoza-
saban nem kertilhetjiik meg a saszit nomadok szerepét, akik aKr. e.
XV. szazadtol egészen III. Ramszeszig (Kr. e. XIIL sz.) sokszor
haborgattak Egyiptomot és annak dél-palesztinai vazallus varos-
allamait. Az egyiptomi forrasok gyakran kitérnek eme nomadok,
,ahomok népe” mozgékonysaganak, agresszivitasanak és harcos-
saganak jellemzésére (pl. II. Amenhotep, Ekhnaton, II. Szethi
stb.).? Az I. Papyrus Anastasi, amely III. Ramszesz korabdl szar-
mazik, igy beszél a saszu torzsekrdl: , A keskeny volgy veszélyes
a beduinok miatt, akik a bokrok alatt rejtéznek. Némelyikiik négy
vagy Ot konyok (kb. 2,5-3 méter) magas orratol a sarkaig, arcuk
pedig kegyetlen. Sziviik nem engedékeny, és nem hallgatnak a
hizelgésre.”> Nem sokkal ezutan, II. Szethi (1200-1194) idejébdl
szarmazik az a papirusz, amelyen egy egyiptomi hatarér arrdl
szamol be, hogy Edom teriiletérdl s$sw torzseket iranyitott at
Egyiptomba — a farad engedélyével a Pitom kornyékén talalhato
tavakhoz, hogy életben tudjanak maradni nydjaikkal egyditt.*
Miért fontos a sasztt nomadok szerepe a YHWH-hit szempont-
jabdl (tobb mas kdborld, legeltetd, sokszor fosztogatd népcsoportot
is ismeriink ebbdl a korszakbol, pl. hapiru, amurru stb.)? Azért,
mert az egyiptomi feliratokban veliik kapcsolatban felmeriil a
Yhwh'-név.

A Kr. e. XIV. szazad legelejérdl, III. Amenhotep korabol (1406—
1370) szarmazik az a topografiai lista, amely a dél-palesztinai
helynevek kozott megemliti ,Yhwh' sasza foldjét”, hozzatéve,
hogy egy harcias nomad népcsoportrol van szé a saszu torzseken

Liverant: Antico Orientale — Storia societa economia, 228-230.

Ancient Near Eastern Texts, 477, a magyar forditas megtalalhat6é: MILLER —
Haves: Az Okori Izrael és Juda torténete, 80.

DonnEr: Geschichte des Volkes Israel und seiner Nachbarn in Grundziigen
1, 99.
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12 TANULMANYOK

beliil [ugyanezt a listat talaljuk II. Ramszesz (1290-1224) Amara
West-i templomaban is).> Az értelmezés iranya kettds: a feliraton
szereplé Yhwh' lehet egy istenség neve, de lehet egy teriilet neve
is, ahol az istenséget imadtak (YHWH-fold). A helyzetet tovabb
bonyolitja, hogy a szintén dél-palesztinai mididnitak/kenitak
kozott szintén felbukkan egy bizonyos Yhw-istenség tisztelete,
amint azt a II. Ramszesz Medinet Habu-i templomaban olvashato
foldrajzi listabdl megtudhatjuk. A kutatdk tobbségének véleménye
afelé hajlik, hogy — bar a saszi nomadok emlitése joval korabbi —a
két hasonld nevii istenség tisztelete egybeolvadt (vagy ugyanaz?);
hogy mikor, az egyel6re ismeretlen marad.® Talan érdemes azt is
megemliteni (bar nem tartozik szorosan e tanulmany tematikajaba),
hogy Mozes apdsa — aki mididnita pap volt — szintén ismerhette a
(rovidebb) Yhw (Yahu?) néven tisztelt istenséget, s6t valdszintileg
az 6 papja volt, s az sem véletlen, hogy Mdzes éppen a Jetronal —
mididnita, kenita kornyezetben — toltott id6 alatt folytatott eldszor
parbeszédet YHWH-val (Ex 3,6.13.15)” Osszefoglaldsképpen
elmondhatjuk: nem kizart, hogy a YHWH név révidebb vagy
hosszabb forméja mar hosszabb ideje ismert volt, am aligha jelentette
azt, amit Izrael hitt Rola. Amit Izrael {idvtorténeti tapasztalatdban
a YHWH-kinyilatkoztatas jelent, el6zetektdl fliggetlen esemény, és
nem el6feltétele a YHWH (i) név formdjanak elStorténete.® Azt is
lathattuk, hogy a saszti nomadok harcos népe valamilyen kapcso-
latban allt Yhwh'-val, s nemcsak délen, hanem Palesztina egész
tertiletén felbukkantak (beleértve Transzjordaniat is).” Az a négy
archaikus koltemény, amely a Mdzes el6tti YHWH-csoportok dél-
palesztinai és transzjordaniai mozgasaval kapcsolatos, nem tartal-
mazza sem az exodus-, sem a szovetséghagyomanyt. Utal viszont
a bibliai Izrael-Mididn kozotti szovetségkotésre, amelyet ugyan
sokan megkérddjeleznek torténeti szempontbdl, mégis lehetséges,

Hess: The Divine Name Yahweh in Late Bronze Sources, 181-186.

DE Moor: The Rise of Yahwism: The Roots of Israelite Monotheism, 112-113.
Amnrtuv: Canaanite Toponyms in Ancient Egyptian Documents, 121-122.
Ro6zsa: Izrael torténete, 38.

DpE Moor: The Rise of Yahwism, 118.

© ® N o o«
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hogy ténylegesen szoros kapcsolat jott létre a midianitak/kenitak
és mas, Mozes el6tti YHWH-csoportok kozott az ide-oda vandorlas
idején.® Ez magyardzatot adna az altaluk tisztelt két istenség —
korabban targyalt — 0sszekapcsolasara is.

Lassuk hat, hogy a négy Osinek tekintett kolteményben (tore-
dékben) milyen tampontokat taldlunk témank szempontjabol."
Az elsd a Birdk konyvében taldlhatd, az tn. Debodra-énekében:
,Amikor kivonultal, Uram, Szeirbdl, és atvonultal Edom mezein,
a fold megrendiilt, az egek megindultak, a felhdk vizet ontottak.
A hegyek megremegtek az Ur el6tt, az Ur, Izrael Istene el6tt.” (Bir
54-5). Szeir és Edom is délre (délkeletre) talalhaté Palesztina-
térképén. Csak ez a két vers nem tartalmaz utalast a Bir. 5. feje-
zetének tobbi eseményére, ahol a YHWH-Liga (torzsszovetség)
harcanak részletes leirasat taldljuk a Sisera-vezette kdnaanita
varosallamok ellen (Tanach-i csata 1175 v. 1160). Az mar korabban
bizonyitast nyert, hogy a saszu-nomadok jelenléte és vandorlasai
(harcai) a déli régioban (Transzjorddniat is beleértve) egészen a
korai vaskorig kimutathatd. Megalapozottnak ttnik a kutatok
azon felvetése, hogy a Mozes &ltal vezetett — vegyes Ossze-
tételli — népcsoport érintkezésbe keriilt a korabbi (Mdzes el6tti)
Yhwh'-harcosokkal, figyelembe véve azt a tényt is, hogy miutan
az edomitak nem engedték at a Mdzes-csoportot, hosszabb utat
kellett megtenni a déli régioban Moab felé. Ekkor YHWH termé-
szetesen még nem volt a Kanaanban kialakul6 12 torzs Istene, de
azt nagy valoszintiséggel feltételezhetjiik, hogy Mozes és az altala
vezetett (eredetileg nem ,Jahvista”) csoport a déli vidéken (Sinai,
Paran, Szeir, Mididn, Edom stb.) ismerte meg a YHWH nevet, a
Yhwh’-harcosokkal torténd érintkezés soran.'?

10 Fensuam: Did a Treaty between the Israelites and the Qenites Exist? 50-54.

" A négy archaikus részlet sorrendjét és elemzését a kovetkezé mi alapjan
targyaljuk: GReen: The Storm-God in the Ancient Near East, 236-246.

12 GREEN: op. cit., 238; vO. még: MILLER Jr.: The Divine Warrior in Early Israel,
87-102. Ez a feltételezés teljes 6sszhangban all azzal a bibliai tudésitassal,
hogy a Midian foldjén tartézkodé Mdzes a Sinai hegyen talalkozott el8szor
YHWH-val.
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14 TANULMANYOK

A kovetkez6 szovegegység az el6bbihez (Bir 54-5) hasonld jele-
netet ir le. A Deut 33,2-3 verseirdl van sz6, melyek az un. ,Mdzes
aldasa”-hoz tartoznak (Deut 33,1-29). A szoban forgd két vers a
kovetkezSképpen hangzik: ,(.) Az Ur Sinai felél jott, Szeirbdl
ragyogott fel népének, Paran hegyén jelent meg. Azota, hogy
Kadesbdl utra keltek, kedviikért délrdl a hegyekig hatolt. Igen,
szeretted az OsOket, a szentek mind a kezedben vannak, eler6t-
lenedve ldbadhoz borultak, azt akartdk, hogy te vezesd Oket.”
A Szent Istvan Tarsulat szovegébdl is kivilaglik, hogy YHWH
mint gy6zedelmes harcos Isten jelenik meg, aki hatékonyan segiti
és vezeti ovéit. Csaktgy, mint a Debora-énekében, a ,,Mozes alda-
sdban” is teljesen eltér ez a két vers a fejezet tobbi részétdl. Sajnos
nem all mdédunkban részletesen bemutatni a kutatas legtjabb
eredményeit,® de abban konszenzus van a kutatok kozott, hogy
a két vers a korai héber koltészethez tartozik. A hegyeken (l1akd?)
feltiindoklé YHWH elindul, hogy gy6zelemre vezesse a YHWH-
harcosokat, az égi seregeknek (a 2b versben szerepl6 ,8soket” és
~szenteket” szovegkritikai megfontolasok és javitdsok alapjan
a mennyei seregekre értelmezik a kutatok) és a f6ldon harcolo
egységeknek egyarant élére all. Az Okori Kelet vallastorténetébél
tudjuk, hogy ez nem volt egyediilalld jelenség. Csak egyetlen
parhuzamot emlitiink: II. Mursilis hettita kiraly (1330-1295) ugyan-
abban az id6szakban uralkodott Anatdlidban és Eszak-Sziridban,
amikor a saszu-torzsek vandoroltak és harcoltak a mar tobbszor
emlitett déli régidkban. II. Mursilis évkonyveiben szamtalanszor
olvashatjuk, hogy a hadjératai soran ,,Urném, Arinna napistennd,
uram, Mezulla, a hatalmas viharisten és mind az 0sszes istenség
el6ttem haladt”."

A harmadik szovegegységiink joval hosszabb és bonyolultabb,

r

mint az el6z0 kettd. A 68. zsoltarrdl van szd. Bar a zsoltar mai,

15 Freepman: Early Israelite History in the Light of Early Israelite Poetry, 3-35;
Cross Jr. — FREEDMAN: Studies in Ancient Yahwistic Poetry, 97-122.

4 Kunrt: Az Okori Kézel-Kelet, 131. Természetesen erre a seregeit megsegitd
YHWH-képre vezethetd vissza a vandorlas és a honfoglalas titkdzeteinek
leirasa, ahol legtobbszor a frigylada kerubjain lathatatlanul tronolo YHWH
vezeti harcba népét. Miutan David Jeruzsalembe vitette a szovetség ladajat,
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kénoni formajaban az Elohim/El istennév 24 alkalommal fordul
el6, a YHWH pedig csak haromszor, a kutatdk szerint a legtobb
esetben az el6bbi istennevek is eredetileg a YHWH névvel kell
szamolnunk.” A koltemény alaprétegének datalasat tobben az
1220 kortili évekre valdszintsitik."

,Folkel az Isten, ellenségei szétszérddnak, futnak szine eldl,
akik gytlolik (2. v) ... Az igazak ellenben oriilnek, ujjonganak
Isten szine el6tt, ujjonganak oromiikben (4. v.) ... Isteniink, te
néped el6tt vonultdl, amikor a pusztdban athaladtal: megremegett
akkor a f6ld, Isten szine el6tt szétfolytak az egek, Istennek, Izrael
Istenének szine elott (8-9. v.) ... A Mindenhato eltiz6tt hatalmas
sereget. Kirdlyok menekiilnek, seregek futottak, a haz szépe zsak-
manyt osztott (12-13. v,) ... Latjuk bevonulasodat, Istentink, kira-
lyunk és Isteniink bevonuldsat a szentélybe (25. v.)...”

Terjedelmi korlatok miatt nem idézhettiik a zsoltar egészét,
de vallastorténeti szempontbdl ennyi is elég: YHWH, a harcos
istenség vezette csapatait a déli Kaddesbdl Basan és Transzjordania
felé, és megannyi gy6zelem utan biztositotta szdmukra a letele-
pedést a kultarfoldon (Kdnaan). Ennek a harmadik egységnek a
tobblete nemcsak abban all, hogy joval hosszabb, mint az el6z6
kett6, hanem fdleg abban, hogy megjelenik a kdnaani aredlis
hatas. Az elsé és legfontosabb az a tény, hogy a harcos YHWH
felveszi a legfébb kanaani istenség, El attribGtumait, s6t azt is
kijelenthetjiik, hogy vallastorténeti szempontbol egybeolvad vele,
ami szintén nem ismeretlen jelenség az dkori Kelet vallastorténeti
fejlédésében (sok-sok példat idézhetnénk, legyen elég most a
kozismert Amon-Re egyiptomi 6sszeolvadasara utalnunk). Elhez
hasonléan YHWH is hordozza a kiralyi cimet (mlk), amely gy&z-
tessé teszi Ot a halal (Mot) és a tenger (Yam) felett (vo. 21. és 23. v.).

a militans szinezet(i Seregek YHWH-ja attributum atértelmez6dott: a vilag-
feletti, transzcendens, a csillagseregeknek és — késébb — az angyali sere-
geknek parancsold Istenre vonatkozik.

5 FreepMmAN: Pottery, Poetry and Prophecy: Studies in Early Hebrew Poetry,
104-105.

16 A kutatastorténethez lasd: Green: The Storm-God in the Ancient Near East,
240.
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Ezenkiviill YHWH attribautumai kozott szerepel még az JUr”,
,Mester” (‘dn) cim is (vO. 11. és 20-21. v.), valamint az amoritak
istenének, Amurrunak egyik epithetonjaval (sadday) is talal-
kozunk (14. v).” YHWH Ellel torténd azonositasa soran kibSviilt
a ,Seregek YHWH-ja” attribatum tartalma: mint korabban emli-
tettiik, a délrdl jové YHWH mar birtokolta ezt a cimet, de most
azt is megtudjuk, hogy O maga az, aki létrehozza a mennyei
seregeket. Az ugariti szovegekben El az, aki teremti az égi sere-
geket (‘el, dii yahwi saba’'ot).”® Az is Gjdonsag, hogy a 68. zsoltarban
YHWH-nak és harcosainak kozmikus ellenfelei is vannak, akiken
YHWH gy6zelmet arat (20-22. v.)."

A negyedik — vizsgalédasunk szempontjabdl relevans — szakasz
Habakuk konyvének 3. fejezetében taldlhaté (Hab 3,3-6). Ez az
Osi toredék a kés6 XIII. vagy a kora XII. szazadra datalhatd, és a
YHWH epifanidjat leir6 nyelvezete nagyon hasonlit az el6z6 harom
korabbi szovegegységhez: , Kozeledik az Isten Taman feldl, és Faran
hegyérdl a Szent. DicsOsége elboritja az egeket, méltosaga betolti a
foldet. Ragyogdsa olyan, mint a napfény, kezébdl sugarak tornek el6,
abban van ereje. El6tte pestis jar, a nyomaban 14z halad. Megrenditi
a foldet, ha felall, megrémiti a népeket, ha koriilnéz. Leomlanak az
id6tlen hegyek, osszeddlnek az 6rok halmok: az 6 utjai 6sidoktdl
fogva.” A szakasz tele van az okori-keleti mitologia jol ismert eleme-
ivel?® A Hab 3,5 versben a kutatok szerint harom ugariti istenséget
rekonstrudlhatunk (Hebyon, Deber, ReSep), akik pusztito er6kként

17 HackerT: The Balaam Text from Deir ‘Alla, 85-89; idem. Some Observations
on the Balaam Tradition at Deir ‘Alla, 216-222; Knaur: El Saddai — der Gott
Abrahams? 97-103.

18 Cross Jr.: Canaanite Myth and Hebrew Epic: Essays in the History of the
Religion of Israel, 68-72. Cross a 1étige (hwy) hifil formajabol vezeti le a
,létrehozni” jelentést. Van még néhany El-attribtutum (Atya, az ég és fold
alkotdja, szerfolott boles stb.), de ezek nem fordulnak elé ebben a zsol-
tarban.

19 METTINGER: YHWH Sabaoth: The Heavenly King on the Cherubim Throne,
109-138.

2 Jocken: Das Buch Habakuk. Darstellung der Geschichte seiner kritischen
Erforschung mit einer eigenen Beurteilung, 290kk.
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most YHWH kiséretéhez tartoznak.? A harci szekerét vezetd
Marduk kiséretében is ott vannak az 6t koriilvevo prominens isten-
ségek. A Habakuk 3,8-9-ben is szerepel a harci szekeret vezet6 és
arrdl nyilazo6 YHWH képe: , Ezért szallsz fel lovaidra, és diadalmas
szekereidre? fjadat felvontad, a tegezed tele van nyillal.” A harcias
és diadalmas YHWH abrazolasa mellett legalabb olyan fontos az a
mozzanat, amit az el6z6 harom textusban is kiemeltiink: YHWH
feltiindoklik délrdl (jelen esetben Tadman és Faran feldl), és ezzel
kezdetét veszi diadalmas el6renyomuldsa észak felé, mikdzben a
népek rettegnek és dsszeomlanak el6tte.

Kordbban mar utaltunk a kovetkez6 fazisra: a XII. szazadban
megtorténik El és YHWH szintézise. Kdnadnban mar régéta
El az autokhton f&isten. A ,Jakob aldasa” (vagy végrendelete)
elnevezést visel6 Gen 49. f. a kutatdk tobbsége szerint a Mdzes
el6tti, un. pre-jahvisztikus koltészet legrégebbi darabja. Az idds
Jakob szdjaba adott szavak egy Mozes el6tti, YHWH-t még nem
ismerd torzsi konfoderacié meglétére utalnak, amelynek kultikus
kozpontja Szichem.” A kdltemény El-Saddai dldasat kéri Jozsefre
(49,25-26). A Saddai-istenségek az amorrita viharisten kisérdi
voltak (Transzjordania-Gilead). Mindez arra utal, hogy a , patri-
arkak” (kiilonosen Jakob) nemcsak El, hanem Saddai kovetdi is
lehettek.?

Mikozben nincs konszenzus a kutatok kozott Izrael eredetére
vonatkozdan, s a ,honfoglalas” kérdésében sem, abban ma mar
majdnem mindenki egyetért, hogy Izrael a helyi, kés6 bronzkori
kultarabdl fejlédott ki, viszonylag jol leirhatd tarsadalmi folya-
matok eredményeképp. Ez a magat ,Izrael”-ként azonositd
kozosség nem egyetlen egységes etnikai csoport, hanem a
bennsziilott népességen kiviil fokozatosan magaba olvasztott

2 Gorpon: The Devil, hby, 15; ezzel szemben Karasszon két természetfeletti
lényben ismeri fol az istenség kiséretét, vo.: Karasszon: Az dizraeli vallds, 23.

22 Cross Jr. — FREEDMAN: Studies in Ancient Yahwistic Poetry, 69-93.

23 BarLgy: Israelite 'El §adday and Amorite Bél Sadé, 434—438; OurLLETTE: More
on 'El §adday and Bél Sadé, 470kk; Smita: The Early History of God — Yahweh
and the Other Deities in Ancient Israel, 16-19; bE Moor: The Rise of Yahwism,
235-236.
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délrél és keletrdl (Transzjordania) érkezé (fél)nomadokat.
A Merneptah-sztélén (1219) szerepld , Izrael” minden bizonnyal ez
a kialakuloban 1év6 formacio, az egyiptomi szévegben el6fordulo
determinativum alapjan néprdl van szd, s nem (fold)teriiletrél.*
Miutan a (dél)kelet feldl érkezd (vandorld) csoportok is letelepedtek
a kozép- és észak-palesztinai hegyes-dombos vidéken, megtor-
ténik El és YHWH alakjénak szintézise, amelybsl YHWH keriilt
ki gy6ztesen. Valoszintileg azért, mert az egyre stabilabb format
olt6 1j kozosség (YHWH-Liga) altala tudta megfogalmazni sajat
identitasat és hitét a szomszédos népek irdnyadba és sajat maga
szamara is.*® De nemcsak az istennév, hanem minden jo (torvény,
moralitas stb.) YHWH-t6l ered, s nem Kanaan foldjérdl.?

A kovetkezd vallastorténeti fazist YHWH és Baal kiizdelme
fémjelzi. Az ,istenek és emberek atyjat”, El-t megtamadd és
tronjardl eltizé Baal a kanadniak szemében a természet meguju-
lasanak és a termékenységnek az istene volt. Egyértelm(i tehat,
hogy alakja és szerepe nem volt 0sszeegyeztethet6 YHWH-val a
YHWH-tisztel6k szadmadra, hiszen hitiik szerint minden jo, aldas és
termékenység Tole szarmazik. A birdk koraban (kb. 1200-1012) tgy
tint, hogy a YHWH-kultusz ugyanigy magaba tudja olvasztani
Baal attribtumait, mint El-ét. A baal-sszetételti nevekkel még
a YHWH-hitiik miatt koztiszteletben allé csaladokndl is talal-
kozunk (Jerubbaal, Isbaal stb.).”” Baal két legfontosabb — menny-
dorgd, villamokat szoro, esét add — attributuma tobb szentirdsi
szovegben is felbukkan mint YHWH tulajdonsaga: , Az Ur szava
tlizes villamot szor (..) a dics6ség Istene mennydordg” (Zsolt
29,7-9). ,,A felhdk béven ontotték a vizet, a felh6k megdordiiltek.
() Mennydorgésed visszhangzott a forgdszélben, villdmaid bera-
gyogtak az egész foldet” (Zsolt 77,18-19). Baal, a kdnadnita vihar-
isten attribatumait tehat YHWH veszi fel. Mar nemcsak Gydze-

% Wirson: Hymn of Victory of Mer-ne-Ptah (The ,Israel Stela’), 376-378.
> ALBERTZ: Religionsgeschichte Israels in alttestamentlicher Zeit 1, 120.
SPERLING: Monotheism and Ancient Israelite Religion, 257-259.
Fonrer: Geschichte der israelitischen Religion, 95kk.

N
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delmes Harcos, hanem es6t és ezdltal termékenységet biztosito
izraelita ,,viharisten” is.?®

A kirdlysag idejére kideriil, hogy elkeriilhetetlen a Baal-lal
valo szembendllds, sét élet-halal harc. Amig az 06si, a patri-
drkak Eljének szentelt szentélyekben immar YHWH-kultusz
folyt, a Baal-szentélyek maradtak. Azt sem art felidézni, hogy
a kdnadnita lakossag az 0ssznépesség kb. felét tette ki. De még
ez sem lett volna elfogadhatatlan, tudva azt, hogy a fogsag el6tti
Izrael vallasa a tobbség szdmara monolatria volt (tehat elfogadtak,
hogy mas népek mas isteneket tisztelnek, s6t a Deut 4. fejezete
— a retorikai monoteizal6 tonus ellenére [4,35.39] — azt allitja,
hogy YHWH maga adta az elszemélytelenitett Napot, Holdat és
csillagokat a poganyoknak osztalyrésziil mint az imadat legitim
targyait (4,19).” A haldlos veszély abban rejlett, hogy az izraelitak
elfordulnak a kizarolagos YHWH-tisztelettdl, és részt vesznek a
Baal-kultuszban, amint ez oly sokszor meg is tortént.** Legmeg-
raz6bb erével talan Ozeas konyve fogalmazza meg ezt a dramai
hitehagyast: ,..hiszen azt mondta: 'Elmegyek a szeretéim utan,
akik kenyeret és vizet adnak nekem, gyapjut és lent, italt és olajat.’
Nem ismerte el, hogy én adtam neki a gabonat, a bort, az olajat,
én adtam neki az eziistot, és az aranyat is, amelybdl a Badlokat
csinalta.” (Oz 2,7-8).

A Deuteronomisztikus Torténeti M1 (DtrG, DTM) értékelése
szerint a hitlenség miatt elobb az északi kirdlysag (722), majd
a déli is elbukott (587). A szinkretizmus és a helytelen politikai
dontések felboritottdk a valldsi-politikai alapon szervezddd
jahvizmus tartopilléreit.

Vallastorténeti szempontbol még egy fontos allomast kell
megemliteniink a YHWH-kép vonatkozasaban: ez nem mds, mint
a YHWH-hit szolarizacidja.*

% V6. még Ex 15,1-8; Zsolt 89 és 18; Deut 33.

% SPERLING: Op. cit., 244-245.

3% FoHRER: op. cit., 95.

E témahoz bdvebben és részletesen 1d. TayLor: Yahweh and the Sun. c.
kimerité miivét.

31

StThTr 26 (2023) 9-22



20 TANULMANYOK

Miutdn David Jeruzsdlemet tette meg a perszonalunid féva-
rosava és oda vitette a Szovetség Ladajat, minden okunk megvan
feltételezni, hogy Uru-salem 6si jebuzeus kultarajaval is kapcso-
latba kertilt. Kb. 1490 és 1200 kozott Palesztina — tdlnyomorészt
kénadnita — varosallamai az Egyiptomi Ujbirodalom fennhatésaga
ala tartoztak. A targyi kultura emlékein (épiiletek, keramidk,
fegyverek stb.) kiviil a kulturalis hatasok is ranyomtak a bélye-
gliket erre a kozel 300 évre. Valldsi szempontbol a napkultuszra,
még konkrétabban Ekhnaton (IV. Amenhotep) Aton-imadata johet
szamitasba. Furcsa is lenne, ha megannyi hatas mellett ez az egy
hidnyozna. A XIV. szdzadban Kénaanbdl Egyiptomba kiildott és
— tobbek kozott — Tell el-Amarndban megdrzddott levelek kozott
tobb is van, amelyek a faradt az égen ragyogd napként aposzt-
rofaljak, mindazonaltal kiilonbséget tesznek kozte és a Napisten
kozott.

Nem kivanjuk és nem is tudjuk eldonteni azt a régi vitat,
hogy van-e direkt irodalmi kapcsolat Ekhnaton Aton-himnusza
és a 104. zsoltar kozott.® Mindossze annyit allitunk, hogy Jeru-
zsalemben az dizraelita vallas kapcsolatba keriilt az dkori Kelet
egyik legnagyobb kulturajaval, és ennek hatdsara a Napot
Izrael Istenének csodalatos teremtményeként mutatja be. Rajta
keresztiil ajandékoz YHWH minden szépet ésjot az ember szamara
(v6. még Zsolt 19; 93).

Tanulmanyukban valldstorténeti szempontbdl vizsgaltuk a
YHWH név és istenkép eredetét és fejlodését. A teologiai lényeg
azonban az, hogy mit jelent a YHWH-kinyilatkoztatds Izrael
torténeti tapasztalatdban és hitében. Ezt maga a Szentirds és az
Oszovetség teologiajanak kiilonbozé dimenzidi tarjak fel a keresé
és hivé ember szamara.

32 LIVERANE Op. cit., 565.

% AvrLen: Word Biblical Commentary Vol. 21 (Psalms 101-150), 30. Allen tobb
mas mértékadd zsoltar-kutatoval (pl. M. Dahood, H.-J. Kraus) azt a véle-
ményt képviseli, hogy Izrael kanadnita kozvetitéssel ismerhette meg és
vette at az Aton-himnusz szamos elemét.

3 Természetesen a bibliai szerzék szamara az ember &ll a teremtés csticsan
mint Isten képmasa (vo. Gen 1; Zsolt 8 stb.) és szovetségi partnere.
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Title: The Early Christian View of Abortion

Abstract: The study aims to prove that the views of the movements fighting
for abortion freedom are not at all compatible with the Catholic tradition. It
is true that in some early Christian works we come across the view that the
foetus only becomes a human when it is formed. However, those statements
are all related to that part of the Septuagint that the translators formulated
under the influence of Greek philosophy, and they differ significantly from the
original Hebrew text. Nowhere in the early Christian writings is there even
a faint hint that early abortion was permissible. The foetus was considered
as an object of divine providence from its conception; it was believed that the
foetus already possessed all the characteristics that would develop later. The
applicability and extent of the church punishment for abortion was therefore
independent of the stage of pregnancy in which the abortion took place.
Keywords: abortion; Septuagint; Church Fathers; early church councils; fetal
protection.

A Katolikus Egyhdz hivatalos tanitdsat elutasitdo liberdlis
szerzOk sokszor a torténelmi tények elferditésével probaljak
azt bizonygatni, hogy a mai egyhdzi allaspont elszakadt az
egyhdz eredeti tanitasatdl. Ilyen irdnya — a katolikus hiveket
félrevezetni kivand - igyekezettel az abortusz témakorében is
taldlkozhatunk. Kiemelhetd itt Daniel A. Dombrowski és Robert
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Deltete 2000-ben megjelent k6zos konyve, mely azt allitja,

hogy az abortuszszabadsagért kiizdé ,pro choice” allaspont

,Osszeegyeztethetdbb a katolikus hagyomannyal, mint a jelenlegi

abortuszellenes nézet, melyet sok katolikus és a legtobb katolikus
1

vezetd védelmez”! Az aldbbiakban az Okeresztény forrasok
alapjan megvizsgaljuk, hogy igaz-e ez az 4llitas.

A Didakhétdl
Alexandriai Kelemenig

Az tjszovetségi Szentirdsban nem taldlhato olyan részlet, mely
a magzatelhajtas kérdésével foglalkozna.? Az abortusz kifejezett
tilalmaval el6szor a Didakhé szovegében talalkozhatunk, mely
a legrégibb rank maradt egyhdzi rendtartas; 100 koriil keletkez-
hetett Sziridban. A tizparancsolattal 0sszefliggd szabalyai kozott
— melyeket a katekumenek megkeresztelésiik el6tt recitaltak — ott
all a tilalom: ,ne hajtsd el a magzatot”.> Ugyanezt a tilalmat a
Didakhéval 6sszefiiggésben all6 Barnabas-levél is kimondja, mely
130-140 koriil irodhatott.*

A magzat szandékos elhajtasanak tilalma nem a keresztény-
séggel jelent meg a torténelemben. A Kr. e. 2. évezred mdasodik
felére datalhaté kozépasszir jogkonyv szerint a magzatat elhajtd
asszonyt kardba kellett htizni, s az igy kivégzett n6 holttestét nem
volt szabad eltemetni; ha pedig az asszony meghalt az abortusz
kovetkeztében, a holttestét kellett kardba hazni, s azt ilyenkor

Domsrowskr — DELTETE: A Brief, Liberal, Catholic Defense of Abortion, 1.

2 Bar a Galata-levélben (Gal 5,20) és a Jelenések konyvében (Jel 9,21; 18,23;
21,8; 22,15) elitélt méregkeverés dsszefiiggésbe hozhato a magzatelhajtassal,
mivel gyakran magzatelhajtas céljabol kevertek mérgeket. V6. Noonan:
Abortion and the Catholic Church, 90; Gorman: Abortion & the Early
Church, 48.

5 Didakhé 2,2 (ford. Vany¢ L.).

Barnabas levele 19,5.
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sem volt szabad eltemetni.” Josephus Flavius (37 k.-100 k.) szerint
a zsid6 asszonyoknak sem volt szabad elhajtaniuk magzataikat:
,A torvény szerint minden sziiletett gyermeket fel kell nevelni,
az asszonyok szamara tilos a magzatot elhajtani vagy megolni,
s akirdl ilyesmi kideriil: gyermekgyilkosnak szamit, mert egy
lelket semmisitett meg és nemzetségét megkarositotta.” Bar
a mozesi torvényekben a szandékos abortusz kifejezett tilal-
maval nem taldlkozunk, a zsidok a Dekaldgus 6todik parancsat
minden bizonnyal gy értelmezték, hogy az a magzat megolését
is tiltja.” A zsidok a magzat életét Isten adomanyanak tekintették,
s meggy0dzddéssel vallottak, hogy a magzatot anyja méhében Isten
formalja, Oltozteti bérbe és huisba, szovi at csontokkal és inakkal
(Job 10,8-12; Zsolt 139,13). A Talmudban kifejezetten emlitésre
keriil, hogy a parancsot, melyet Isten a gyilkossag biintetésére
vonatkozoan Noénak és fiainak adott (Ter 9,6), azzal szemben is
alkalmazni kell, aki magzatot 6l meg.®

Egyes gorog varosallamokban szintén tiltottak az abortuszt;
tobbek kozott Musonius Rufus (25 k.-95 k.) utal olyan torvény-
hozokra, akik — a polgarok csalddjainak gyarapodasat kozérdeki
célnak tekintve — megtiltottdk az asszonyoknak a magzatelhajtast,
s az ellenszegiil6kre biintetést mértek.” A rémai jog a magzatel-
hajtast csak akkor biintette, ha a magzat érvényes rémai hazas-
sagbol szarmazott, s elhajtasara az apa beleegyezése nélkiil keriilt
sor. Ilyen esetben az abortuszt az apai hatalombol szarmazo jogok

5 Kozépasszir jogkonyv 53. §. V6. FuLLer: Exodus 21:22-23, 173.

Josephus Flavius: Apion ellen 2,24,202 (ford. Hahn I.). Josephus e szavait a
caesareai Euszebiosz (263 k.—339) is idézi (Evangéliumi el6késziilet 8,8,21).

7 V6. GorMAN: Abortion & the Early Church, 43.

8 Szanhedrin 57b,5. Vo. Aprowitzer: Observations, 60, 75, 114.

Musonius Rufus: Ertekezések 15a. Kapparis kétségbe vonja Musonius
allitasanak hitelességét, mivel a sztoikus filozofus nem idézi sz6 szerint a
torvényi rendelkezéseket és nem nevezi meg név szerint a torvényhozokat
(Karparrs: Abortion, 150); e hidnyossagok azonban véleményem szerint
nem teszik Musoniust teljesen hiteltelenné.
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megsértéseként értékelték és szankcionaltdk.” A torvényes gyer-
mekek ugyanis a fogantatasuktdl kezdve apjuk hatalma alatt
alltak. A romai nék a hazassagon kiviili kapcsolataikbol szarmazo
magzataikat az apa beleegyezése nélkiil is elhajthattdk minden
jogkovetkezmény nélkiil (apai hatalom ugyanis nem johetett létre
érvényes romai hdzassag hidnyaban). Az abortuszt erkolcsi szem-
pontbol szamos pogany szerzg elitélte.!!

Témank szempontjabol fontos forrds az apokrif miivek kozé
tartozo, 125-150 kozott késziilt Péter-apokalipszis, melyben az
abortuszt elkovetd, elkarhozott n6k szenvedéseirdl olvashatunk.
A szerz$ latomasaban a gyilkosok biintetésének helyéhez kozel
egy masik, tulzsufolt helyet 1at,

»~ahova genny és a binhdddk bilize dradt el és mintegy tova lett; és ott
iiltek asszonyok, akiknek nyakdig ért a »vizvér« és veliik szemben
sok gyermek, akiket id6 el6tt meggyilkoltak, iiltek és sirtak és langok
csaptak el6 belélitk és az asszonyok szemét perzselték. Ok voltak
azok az asszonyok, akik a hazassagon kiviili gyermekeket megolték
és elhajtottak.”’?

A hely zsufoltsaga az abortuszok nagy szamara utal. Az
is kittinik a szovegbdl, hogy jellemzden a hazassagon kiviili
kapcsolatokbol szarmazd magzatokat hajtottak el. A szerzd a
magzatukat elhajto asszonyokat a tulvilagon a gyilkosok mellé
helyezi, szenvedéseiket szornytinek festi le, s latja a meggyilkolt
gyermekeket is. Ez az irat, melyet a Muratori-toredék szerint fel
lehetett olvasni az egyhdzban, valdszintileg sokakat elriasztott a
magzatelhajtastol.

10 Lasd Digesta 47,11,4; 48,19,39. V6. Watts: Ovid, 92; Eyben: Family Planning,
28; Simshé&user: Die Behandlung der Abtreibung, 181-182; Sary: A magzati
élet védelme, 56-57.

" Lasd pl. Plinius: Természetrajz 10,83,172; Iuvenalis: Szatirak 6,594-597;
Ovidius: Szerelmek 2,14; Gellius: Attikai éjszakak 12,1. V6. Warrs: Ovid,
93-96; Eysen: Family Planning, 51-53; SARy: A magzati élet védelme, 55-56.

12 Péter apokalipszise 11,26 (ford. Vanyo L.).
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A 2-3. szdzadban az egész Romai Birodalomban az a hir jarta,
hogy a keresztények a vérfert6z6 orgiakba torkolld, titkos dssze-
joveteleiken csecsemdket gyilkolnak meg, melyek huisat meg is
eszik. Az apologétak igyekeztek cafolni e szornyl ragalmakat.
Athénagorasz a 177-180 kozott irt apoldgidjaban a csecsemdgyil-
kossag vadjaval kapcsolatban a kovetkezoket jegyezte meg;:

,Még a magzatelhajtashoz kiilonféle szereket hasznald asszonyokat
is gyilkosnak tartjuk, s véleményiink szerint ezért szamaddssal
tartoznak Isten eldtt, akkor hogyan tudndnk mi embert 6lni? Mi
értelme lenne annak a gondolatnak, hogy mi gyilkosok vagyunk,
mikor éppen mi tartjuk gyilkosnak a magzatelhajtast végzd asszonyt,
és véleményiink szerint szamot fog adni érte Isten el6tt? Ugyanaz az
ember nem gondolkodhat tigy, hogy él6lénynek, kovetkezésképpen
Isten gondviselése targydnak tekinti a magzatot a méhben, de a
vilagra jottet mar megolhetének tartja.”®

A Kkeresztények e sorok szerint is gyilkossagnak tekintették a
magzat elhajtasat, s azt tanitottak, hogy az ilyen btin elkovetd-
jének Isten el6tt felelnie kell.

A 2. szazad végérdl szarmazd Diognétoszhoz irt levél a keresz-
ténység szép stilusban megfogalmazott apoldgidja. Szerzdje leirja,
hogy milyenek a keresztények, s e jellemzés soran a kovetke-
zOket is megemliti: ,Mint mindenki mas, hazasodnak, gyermeket
nemzenek, de a magzatot nem hajtjak el.”** Krisztus kdvetdinek
korében tehat altalanos volt az a vélemény, hogy az abortusz nem
egyeztethetd 0ssze a keresztény hittel.

Ugyanebben az iddszakban, 190 és 200 kozott foglalhatta ssze
Alexandriai Kelemen (150 k.—215 k.) a keresztény etika elveit, mely
muvében a kovetkezdk olvashatok:

13 Athénagorasz: Kérvény a keresztények tigyében 35,5-6 (ford. Vanyd L.). V6.
BockmUHL: Die Beurteilung der Abtreibung, 37.
1 Diognétoszhoz irt levél 5,6 (ford. Vanyo L.).
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,Természet szerint haladhatna el6bbre az életiink, ha gy6ziink kivan-
sagaink felett, és nem pusztitjuk el az isteni gondviselésbdl 1étrejott
emberi nemet gonosz mesterkedésekkel. Ezek a praktikdk ugyanis
a paraznasag érdekében biztos elvetélést okozod szereket haszndlnak
fel, és a magzattal egyiitt kiirtjdk az emberszeretetet is.”%

Kelemen szerint tehat az isteni gondviselés folytan létrejott
magzati élet elpusztitdsa természetellenes cselekedet. Mivel a
magzat ember, megolése az emberszeretet alapvetd parancsaba
titkozik.

Tertullianustol Lactantiusig

A csecsemdgyilkossag vadjat Tertullianus (160 k.—220 k.) is azzal
utasitotta vissza, hogy a keresztények korében nemcsak a megszii-
letett gyermek megolése, de mar a magzat elhajtasa is tilos:

,Mi azonban, akiknek a gyilkossag egyszer s mindenkorra tilalmas
dolog, az anyaméhben fogamzott magzatot sem pusztithatjuk
el, pedig a vércseppekbdl ott még csak alakul az ember. A sziilés
megakadalyozasa: gyorsitott gyilkossag. (Homicidii festinatio est
prohibere nasci.) Mindegy, hogy a mar megsziiletett életet ragadja-e el
valaki, avagy a sziiletében levét rombolja-e 6ssze. Az is ember, aki
lesz csupan ember. (Homo est et qui est futurus.) Minden gy{imdlcs ott

van mar a magban.”'

E 197 koriil megfogalmazott mondatokbdl is vildgosan kit(inik,
hogy a keresztények a magzatot emberi lénynek tekintették, s ezért
annak szdndékos elhajtasat emberdlésnek (homicidium) tartottak.

Az Okori filozéfusok egy része ugy gondolta, hogy a lélek
akkor koltozik a csecsemd testébe, amikor az a vildgra jottekor

15 Alexandriai Kelemen: A nevel6 2,96 (ford. Toth V.).
16 Tertullianus: Védébeszéd 9,8 (ford. Varosi L.).
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el6szor 1élegzetet vesz. A lélekrdl szolo, 210 koriil irt mévében
Tertullianus ezt a nézetet elutasitva amellett érvel, hogy mar
a magzatnak is van lelke, mégpedig a fogantatdsatdl kezdve.”
A magzatot ugyanis a benne 1év0 lélek élteti, a magzati élet jeleit
pedig egyértelmien tapasztaljdk a gyermeket vard asszonyok. E
koztudomasu tény mellett Tertullianus a Szentiras tobb részletére
is hivatkozik, melyek a magzat mozgasara, 6nallo személyiségére
és érzelmi reakcidira utalnak: igy ramutat arra, hogy a gyer-
mekek (Ezsau és Jakob) rugdaléztak Rebekka méhében (Ter 25,22),
az Ur méar akkor ismerte, felszentelte és profétaul rendelte Jere-
midst, amikor az még anyja méhében volt (Jer 1,5), s amikor Mdria
koszontotte Erzsébetet, az oromtdl annak méhében megmozdult a
gyermek (Lk 1,41.44).18

A karthagdi teoldgus az animdci6 idépontjardl vallott nézetei
ellenére azt irja, hogy a méhmagzat csak akkor valik emberré,
amikor teljesen kiformalodik: ,ex eo igitur fetus in utero homo, a
quo forma completa est”" Ezt az allitdsat a Septuaginta szovegére
alapozta, amely szerint a mozesi torvény abban az esetben rendelte
el vetélés okozasa esetén az életet életért elv alkalmazasat, ha a
magzat emberi formaja mar kirajzolddott.

Ezzel kapcsolatban egy kis kitérét kell tenniink. A moézesi
torvény a Szentiras eredeti, héber szovege szerint biintetni rendelte
azt a férfit, aki mas férfival vald civakodasa kozben egy viselds
asszonyt ugy megiitott, hogy azzal vetélést okozott: a magzat
elvesztéséért pénzbiintetést kellett fizetni, ha azonban a vetélésbe
a noO belehalt, az elkovetot — az emberolés esetén alkalmazando
életet életért elv (Kiv 21,12) alapjan — haldllal kellett biintetni (Kiv
21,22-23).2 E kazuisztikusan megfogalmazott rendelkezést, mely
a magzat haldlanak nem szdndékos okozdsat szankciondlta, a
zsidOk — a kdnaanitdk kozvetitésével — Hammurapi torvényeibdl

17" Tertullianus: A 1élekrdl 25; 27; 36.

8 Tertullianus: A 1élekrdl 26.

¥ Tertullianus: A 1élekrdl 37.

E szentirasi szakaszt Josephus Flavius is ezzel a tartalommal idézi (A zsidok
torténete 4,8,33).
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vehették at.*! A Septuaginta elkészitdi e szovegrészt a gorog filo-
zofia hatdsdra jelentésen megvaltoztattdk. Arisztotelész (Kr. e.
384-322) kiilonbséget tett a mar kiformalddott, €16 és érzg, illetve
a még formatlan, még nem €l és nem érz6é magzatok kozott.?
A Septuagintaba ennek hatasara az a rendelkezés keriilt, hogy a
vetélést okozo férfit pénzbiintetéssel kell stjtani, ha az elvesztett
magzat még formatlan volt, ha azonban az mar kiformalddott,
halalbiintetést kell alkalmazni az életet életért elvnek megfele-
16en.” A Septuaginta tehat a kiformaloédott magzat megolését — a
formatlan magzat megolésével szemben — emberdlésnek mind-
sitette. A Septuaginta korai latin forditasaiban (Vetus Latina) is
ez keriilt megfogalmazasra. Tertullianus e hellenisztikus hatdst
tlikrozo, 1ényeges szovegmaddositas alapjan jutott arra a kovetkez-
tetésre, hogy a magzat csak a kiformalddasaval valik emberré.
Szoranosz, a 2. szazad elsG évtizedei alatt Romaban él6
hires, epheszoszi szarmazdasu orvos rank maradt négydgyaszati
szakkonyve szerint az orvosok egy része a hippokratészi eskii

2 Hammurapi Kr. e. 1750 koriil késziilt torvénykonyve szerint annak, aki

iitésével szabad ember leanyanak (nem szandékosan) vetélést okozott,
pénzbiintetést kellett fizetnie, a n6 halala estén viszont a tettes leanyat meg
kellett 6Ini (209-210. §). V6. FurLLer: Exodus 21:22-23, 171-172.

Arisztotelész szerint a varosallam lakossagszamat korlatozé szabaly
ellenére megfogant magzatot ,miel6tt élet és érzés kél benne, el kell hajtani”
(Politika 1335b; ford. Szabd M.). A filozoéfus egy masik helyen azt allitja,
hogy az emberi magzat, ha fit, a fogantatasa utan a 40. nap kérnyékén, ha
leany, a 90. nap koriil kezd mozogni és ekkorra formalédnak ki a tagjai (Az
allatok torténete 7,3). A Talmud szerint a magzat a fogantatasatol szamitott
40 napig puszta viz, addig nem szamit él6lénynek (Yevamot 69b,10-11), a 41.
napra formalodik ki, akar fiti, akar leany (Niddah 3,7).

Philén (Kr. e. 20 k—Kr. u. 41 k.), az alexandriai zsid¢ filozéfus a Septuaginta
e verseire hivatkozik (Az egyes torvényekrdl 3,19,108; 3,20,117). A vetélés
okozasat mar a Kr. e. 14. szazad koriil 0sszedllitott hettita torvénygyijtemény
is differencialtan biintette a magzat életkoranak fiiggvényében: az idésebb
magzat elpusztitasaért magasabb pénzbirsag jart (17-18. §). V6. FULLER:
Exodus 21:22-23, 171.

A Septuaginta alapjan ugyanerre a kovetkeztetésre jutott Philén is, aki
szerint a kiformalddott és ezzel emberré valt magzat olyan, mint a szobor,
mely mar elkésziilt, de még nem keriilt ki a szobrasz mtihelyébdl (Az egyes
torvényekrol 3,19,109).

22
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alapjan® teljesen elutasitotta a magzatelhajtast, s masok is csak a
sziilés esetén fellépd veszély elhdritasa érdekében javasoltak azt,
példaul, ha a méh tul kicsi volt a magzat kihordasahoz, vagy ha
a méhszajon rések voltak.” A magzat orvosi mutét utjan torténd
megolését (feldaraboladsat €s eltavolitasat) olyan esetben, ha az az
anya életének megmentése érdekében torténik, Tertullianus elke-
riilhetetlen kegyetlenségnek (necessaria crudelitas) nevezi,” amibdl
arra kovetkeztethetiink, hogy ilyen sziikséghelyzetben a magzat-
elhajtast megengedhetdnek tekintette.?® Valoszintleg abbol indult
ki, hogy a gyermek életét ilyen esetben nem lehet megmenteni, s
ezért csak két lehet6ség koziil lehet valasztani: vagy elhajtjak a
magzatot, vagy meghal az anya a magzattal egytitt.

Rémai Szent Hippoliitosz (170 k.-235), az elsé ellenpdpa, aki
nagy erkolcsi megvetést tanusitott Szent Callistus papaval (217-
222) szemben, szintén élesen elitélte a magzatelhajtast. A rémai
jog szerint rabszolgaval nem lehetett hazassagot kotni, a szenatori
rangu polgarok pedig felszabaditott rabszolgakkal sem hazasod-
hattak 6ssze.”” A rabszolga szarmazasu Callistus ennek ellenére
megengedte, hogy el6keld févarosi keresztény hajadonok
az egyhaz el6tt rabszolgakkal, illetve felszabaditott rabszol-
gakkal kossenek hazassagot. E nék azonban Hippoliitosz szerint

% A Hippokratészi Gyujteményben talalhato orvosi eskil szovegében ez all:
,Senkinek sem adok majd mérget, még ha kéri is; s6t még csak ilyen tanacsot
sem adok neki. Hasonloképp egyetlen asszonynak sem adok magzatelhajtd
méhgytrat” (ford. Havas L.). Arrdl, hogy az abortusz minden mddja ellen-
tétben allt e szoveggel, 1dsd Noonan: Abortion and the Catholic Church, 86;
Evsen: Family Planning, 43; Karparis: Abortion, 66-76.

Szoranosz: A nék betegségeirdl 20,60. V6. Narpr: Aborto e omicidio, 373.

¥ Tertullianus: A lélekrdl 25.

% A Talmud szerint a magzat az anya élete megmentése érdekében feldl-
dozhat6 egészen addig, amig el6 nem bukkan a feje (Szanhedrin 72b,14)
vagy testének nagyobb része (Oholot 7,6). V6. Arrowrtzer: Observations,
94-95.

Egy forrashely szerint szabad ember nem kothet hazassagot rabszolgaval
(Ps.-Paulus: Sententiae 2,19,6), de a romaiak a rabszolgak kozotti életkd-
z0sséget sem tekintették hazassagnak. A szenatorok leanyai, unokai,
dédunokai felszabaditott rabszolgakkal nem kothettek érvényes hazassagot
(Digesta 23,2,16 pr.; 23,2,42,1).
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szégyellték csaladjuk el6tt kapcsolatukat, s nem akartak rabszol-
gatol vagy alacsony tarsadalmi réteghez tartozoé férfitdl (torvény-
telen, s emiatt erkdlcsileg megvetett, jogilag pedig hatranyos
helyzetti) gyermeket sziilni, ezért fogamzasgatld szereket szedtek,
illetve, ha teherbe estek, elhajtottdk magzatukat, s igy a romai
hazassagi szabalyok megszegése mellett emberolést (homicidium)
is elkovettek.*® Az abortuszt tehat Hippoliitosz is gyilkossagnak
tartotta.

Azt a rdgalmat, hogy a keresztények csecsemdket gyil-
kolnak, a 3. szazad els6 felében mikodd jogadsz, Minucius Felix
is visszautasitotta, rdmutatva arra, hogy az tjsziilottek, illetve a
magzatok meggyilkoldsa éppen a poganyok korében fordul el6:
,Latom ugyanis, hogy tjsziilott gyermekeiteket hol vadallatok,
hol madarak, zsdkmanydaul teszitek ki; hol megfojtjatok Oket
fajdalmas halalt osztva ki rajuk, s hogy vannak, akik mérgek
és italok segitségével még a méhen beliil oltjak ki a jovendd
ember életét (originem futuri hominis extinguant), s gyilkolnak,
miel6tt sziilnének (et parricidium faciant, antequam pariant).”' Az
apologéta tehat a magzatelhajtast parricidiumnak nevezi; e szo6
a korabeli rémai jogban rokongyilkossagot jelentett, ami — az
elkovetd elvetemiiltségére tekintettel — a kozonséges ember-
olésnél (homicidium) stlyosabb blintettnek szamitott.”> A magzatot
Minucius a jovend6 ember kezdeményének (origo futuri hominis)
nevezi, ezzel azonban nem vonja kétségbe a magzat embervoltat
(mint fentebb lathattuk, Tertullianus is azt irta, hogy a jovendd
ember is ember).

% Hippoliitosz: Az Gsszes eretnekség cafolata 9,7.

31 Minucius Felix: Octavius 30,2 (ford. Heidl Gy.).

%2 A parricidium kezdetben apagyilkossagot jelentett (a kifejezés a patricidium
5z0bol szarmazik), majd jelentése rokongyilkossagga béviilt (v6. Digesta
48,91). A gyermek megolését csak Nagy Constantinus csaszar rendelte
biintetni 318-ban rokongyilkossagként, jelent6sen korlatozva ezaltal az apai
hatalmat (Codex Theodosianus 9,15,1). A magzatolést azonban a rémai jog
tovabbra sem tekintette gyilkossagnak (nem sorolta sem a homicidiun, sem a
parricidium korébe).
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Azt, hogy mér a magzatnak is van lelke, Origenész (184-254)
természetesnek tekintette. Ez vildgosan kittinik a Lukacs-evan-
géliumhoz irt 7. homilidjabol, melyben Maria és Erzsébet talal-
kozasat elemzi. Origenész volt az elsé keresztény teoldgus,
aki a Septuaginta szovegét allegorikusan értelmezte: a formatlan
magzatokat a katekumenekkel allitotta parhuzamba, akikben
még — Szent Pal szavaival élve (Gal 4,19) — nem alakult ki
Krisztus.

Szent Cyprianus (200 k.—258) egy 251-ben irt levelében az
egyhdzon beliil szakadast okoz6 Novatus gaztetteirdl beszamolva
a kovetkezdrdl tesz emlitést: ,Varandos feleségének pedig ugy
megrugta améhét, hogy azonnal elvetélt, igy tulajdon gyermekének
gyilkosa lett. S most még karhoztatni meri az aldozatbemutatok
kezét, mikor sokkal blindsebb az & laba, amellyel sziiletendd fiat
megolte!”** A karthagoi piispok Novatus tettét — Minucius Felixhez
hasonléan — parricidiumnak nevezi, s e blintettet stilyosabbnak tartja
azoknak a keresztényeknek a blinénél, akik —a csaszari parancsnak
engedelmeskedve, hitiiket megtagadva, balvanyimadé modon —
pogany aldozatot mutattak be.

Lactantius (250-317 k.) az Isten teremt6 muvérdl szolo, 303
koril irt munkdjdban sz6 szerint idézi Varrot (Kr. e. 116-27), a
hires romai polihisztort, aki ugy vélte, hogy , A lélek a szajon
keresztiil beszivott, a tiidoben felmelegitett, a szivben lehtitott, a
testben szétaradt levegd.”*> Ezt a nézetet Lactantius hatarozottan
elutasitotta:

,A lélek tehat nem a szdjon keresztiil beszivott levegd, mivel joval
elébb sziiletik, mint hogy a szdjan keresztiil leveg6t tudna venni
valaki. Mert nem a sziiletés utan lopdzik a testbe, mint egyes filozo-
fusok vélik, hanem tiistént a fogantatas utan, mihelyt a méhben az
Istentdl rendelt sziikségszerliség megformalta a magzatot...”%

3 Origenész: Homilidk a Kivonulas konyvéhez 10. V6. Koskenntemr: Right to

Life, 64-65.
34 Szent Cyprianus: Levelek 52,2 (ford. Szabé A.).
% Lactantius: Isten mtve 17 (ford. Adamik T.).
% Uo. (ford. Adamik T.).
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Arisztotelész és Varro azon megallapitdsat, amely szerint a
magzat teste a negyvenedik napon teljesedik ki, Lactantius is
elfogadta.” Lactantiusnak tehat — Tertullianushoz hasonléan — az
volt a véleménye, hogy a magzatnak is van lelke, a Iélek sziiletését
viszont — Tertullianustol eltéréen — nem a fogantatashoz, hanem a
magzat kiformalodasahoz kototte.

Hozzatehetjiik ehhez, hogy a lélek megjelenésének idpontja a
zsidd teoldgusok korében is vita targyat képezte. A Talmud szerint
egy rabbi feltette a kérdést az egyik Antoninus csdszarnak: mikor
keriil a lélek a magzatba; a fogantatdsakor vagy a kiformaloda-
sakor, ami a fogantatasat kovetd 40. napon kovetkezik be? A rabbi
eredetileg a kiformalddas idépontjat tartotta helyes véalasznak, a
csaszar azonban meggyozte arrdl, hogy a magzat nem létezhet
lélek nélkiil negyven napig: a magzatnak éppugy sziiksége van
a lélekre, mint a htisdarabnak a séra, ami nélkiil harom napon
beliil megromlik. A rabbi elismerte, hogy a csdszarnak van igaza,
a lélek a fogantataskor koltozik a magzatba, s ezt végiil egy szent-
irasi szakasszal is alatamasztotta (Job 10,12).%

Az elvirai és az ankiirai zsinat hatarozatai

A hispaniai Elviraban 305 koriil tilésezd zsinaton szigorta dontések
sziilettek a héazassagtorésbdl fogantatott gyermekiiket megold
keresztény asszonyok, illetve az ilyen biint elkdvetd, megkeresz-
telkedésiikre késziil6 nok biintetésével kapcsolatban. A zsinat
63. kdnonja igy fogalmazott: ,Ha egy asszony férje tavollétében
hazassagtord kapcsolatbol fogant és a tett utan megolte gyermekét,
ugy hatdroztunk, hogy még élete végén sem szabad megadni neki

% Lactantius: Isten miive 12.

Kapparis masképp értelmezi ezt az ellentmondasos szovegrészt: szerinte
Lactantius igy vélte, hogy alélek a fogantataskor koltdzik a testbe (Kapraris:
Abortion, 39).

Szanhedrin 91b,6. V6. LEoNE: A jelenlegi vita 6si gyokerei, 48.

38
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a kozosségben valo részesedést, mert biint blinre halmozott.”*
A 68. kanon pedig a kovetkezéket mondta ki: ,Ha egy katekumen
n6 hazassagtorésbol fogant és megoli gyermekét, igy hataroztunk,
hogy csak élete végén kereszteljék meg.”*!

A zsinat résztvevdi tehat egyértelmlien ugy lattak, hogy a
hazassagtorésiiket a gyermekiik megolésével paldstolni szan-
dékozod keresztény nodket ki kell kozositeni; kérdést csak az
jelentett, hogy az ilyen blinds nék az életiik végén részesedhet-
nek-e a kozosségben. A kérdés megvitatdsa utan a szigortbb allds-
pontot fogadtdk el, mely a kozosségben vald részesedés lehetd-
ségét ilyen esetekben teljesen elvetette, ami a lehetd legsulyosabb
egyhdzi biintetés valasztdsat jelentette. (A zsinat 69. kdnonja a
héazassagtorést ot évig tartd kikozositéssel rendelte biintetni.)
A katekumenek esetében kérdéses lehetett, hogy azok késdbb
megkeresztelkedhetnek-e, s ha igen, mikor: csak életitk végén
vagy mar kordbban is? A zsinat hatdrozatdban nem zarta ki végle-
gesen a blinbané nék megkeresztelkedésének lehetdségét, de azt
csak az életiik végén engedélyezte szamukra.

Kérdéses, hogy e két hatdrozat a magzat vagy a mar vildgra hozott
gyermek megolését biintette-e. Véleményem szerint a szovegekben
az utobbirol, tehat az Ujsziilottek megolésérdl van szd. A hatéro-
zatok latin szovegében a magzat sz6 nem szerepel. A 63. kdnonban
ez all: ,,idque post facinus occiderit” (,€s azt a tett utan megolte”).
Ez a magzat, illetve az 1jsziilott megolését egyarant jelentheti.
A kanon azonban bizonyara 6sszefiigg a 68. kdnonnal, melyben ez
olvashato: ,,si per adulterium conceperit et praefocaverit” (,ha hazas-
sagtorés altal fogant és megfojtotta”), ahol a praefoco (megfojt) ige
hasznalata egyértelmiien az ijsziilott megolését jelenti. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy a zsinat nem a magzatelhajtast, hanem a
csecsemd megolését rendelte biintetni.

Egy évtizeddel késébb azonban a kisdzsiai Ankiirdban tartott
zsinat a csecsemdgyilkossagra vonatkozo szabalyt —jelentds mddo-
sitasokkal — a magzatelhajtas esetére is kiterjesztette. A 314-ben

40 Ford. Erdd P.
41 Ford. Erdd P.
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tilésez6 zsinat 21. kanonja igy rendelkezett: ,Azok az asszonyok,
akik paraznalkodnak és megolik tjsziilottjiiket vagy azon igye-
keznek, hogy magzatukat elhajtsak, a régi szabaly szerint életiik
végéig ki vannak kozositve. Mi azonban enyhitettiink ezen, és azt
hataroztuk, hogy tiz évet toltsenek vezeklésben a megfeleld foko-
zatok szerint.”*?

A zsinat tehat a régi szabalyt, ami valdszintileg az elvirai zsinat
el6irasait jelentette, tobb irdanyban is kiterjesztette. Egyrészt széle-
sitette az elkovetdi kort: a férjezett n6k mellett a hdzassagban nem
€16 nék cselekményeire is vonatkozott; a hazassagtorés helyett
ezért paraznalkodas szerepel a szvegben. A csecsemdgyilkossag
mellett a magzatelhajtast, s6t, annak kisérletét is biintetni rendelte:
erre utal a gorog szovegben szerepld ,igyekezni”, ,torekedni”
(oTovdAlw) ige.

A bilintetés az Ujsziilott megolése, a magzat elhajtasa, illetve
a magzatelhajtas kisérlete vonatkozasaban azonos volt: tiz évig
tarto kikozosités, amit a blinds nének vezeklésben kellett toltenie.
Ez a csecsemdgyilkossag korabbi biintetésének jelentds enyhi-
tését jelentette. (A zsinat egyébként a szdndékos emberolést
sem biintette mar végleges kikozositéssel: a 22. kanon szerint a
gyilkosokat életiik végén vissza lehetett venni a kozosségbe.
A nem szandékos emberdlésért jard kikozosités idtartamat pedig
a 23. kanon - a korabban eldirt hét évrol — 6t évre csokkentette.
A zsinat tehat a magzatelhajtast és a csecsemdgyilkossagot a
kozonséges emberolés szandékos eseténél enyhébben, a nem szan-
dékos eseténél viszont stlyosabban rendelte biintetni.) A vezek-
lésnek kiilonb6z6 fokozatai voltak, melyeket a blindsoknek végig
kellett jarniuk. A zsinat 9. kdnonja azokat, akik sajat bukasukon
tal masokat is ravettek arra, hogy pogany aldozatot mutassanak
be, igy rendelte biintetni: ,harom évig legyenek hallgatok, hat
évig leboruldk, egy évig csak felajanlason kiviil vegyenek részt a
kozosségben, vagyis tiz év elteltével bocsassak be Sket teljesen.”*
A magzatelhajtds miatt kikozositettekre is hasonld szabalyok

4 Ford. Erdd P.
4 Ford. Erdd P.
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vonatkozhattak. A zsinat kiilon nem rendelkezett a magzatel-
hajtast elkdvetd katekumenekrdl. Valdszintileg nekik sem kellett
mar varniuk megkeresztelkedésiikkel életiik végéig; tiz év szigoru
vezeklés utan feltehetdleg Ok is felvehették a keresztséget.

Nagy Szent Baszileiosztol
Arles-i Szent Caesariusig

Nagy Szent Baszileiosz (330-374), a kappaddkiai Caesarea
piispoke, az ember teremtésérdl szolo elsé homilidjdban ramu-
tatott arra, hogy a magzatban mar kezdettdl fogva megtalalhatok
mindazok a tulajdonsagok, melyek a novekedés soran késdbb
bontakoznak ki: ,Az anyaméhben kezdetben létrejové szerve-
zetnek megfeleléen megvannak mar a ndvekedés alapjai. Ezutan
nem valami 0j adomdny az, amit a novekedés magaval hoz,
hanem mar az anyaméhben levé magzatban megvannak azok a
tulajdonsagok, amelyek kibontakoznak.”** Baszileiosz el6tt tehat
nem volt kétséges, hogy a magzat a fogantatasatol kezdve lélekkel
biré emberi lény.

374-ben Amphilokhiosz ikonioni piispok felvildgositast kért
Baszileiosztdl kiilonbozé egyhazjogi kérdésekben. Baszileiosz a
valaszlevelében a magzatelhajtds megitélésével és biintetésével
kapcsolatban a kdvetkezoket irta:

,Aki mavi aton elpusztitotta magzatat, gyilkossagot kovetett el.
Nalunk nem tesznek kiilonbséget szdérszalhasogaté modon a mar
kiformalddott és a még formatlan magzat kozott. Ez a tett ugyanis
nemcsak a sziiletendd gyermek ellen irdnyul, hanem az ellen is, aki
igy sajat magat veszélyezteti, mivel az ilyen kisérletek az esetek nagy
részében az asszonyok életébe keriilnek. Ehhez jarul még a magzat
halala; egy masodik gyilkossag, mely biztosan szandékos azok
részérdl, akik ilyesmire merészkednek. Mégsem kell ezek blinbanati

# Nagy Szent Baszileiosz: Az ember teremtésérdl . 13 (ford. Vanyo L.).
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idejét halalukig kiterjeszteni, hanem tizéves vezeklésre kell bocsatani
Sket. Gydgyuldsukat azonban nem a blinbanat ideje, hanem mddja
szerint kell megitélni.”*

Baszileiosz e kanoni levelének egy késobbi szakaszaban — a
kiilonbozo olési cselekményeket elemezve — visszatér az abortusz
kérdésére: ,Azok is gyilkosok, akik magzatelhajto szert adnak, de
azok is, akik az embriot megolé mérget beveszik.”¢ A kappadokiai
egyhdzatya tehat a magzatelhajtast egyértelmtien gyilkossagnak
tekintette, fliggetlentil attdl, hogy a magzat kiformalodott-e mar.
Abbol, hogy a Septuaginta a formatlan magzat elvetélését okozd
magatartdst csupan a viselds asszony sérelmére elkovetett testi
sértésként kezelte, arra a téves kovetkeztetésre lehetett jutni, hogy
maga a viselés n6 a még formatlan magzatat minden tovabbi
nélkiil elhajthatja. Erkki Koskenniemi szerint Baszileiosz ezt az
értelmezési lehetdséget kivanta hatarozottan kizarni.*”

Baszileiosz az abortusz biintetéséiil az ankiirai zsinat altal
meghatarozott tiz évig tartd kikozositést irta eld, mely alatt a
btindsnek vezekelnie kellett. Baszileiosz szerint azok is gyilkosnak
mindsiiltek, akik a magzatolé szert adtak. Hozzatehetjiik ehhez,
hogy azokat, akik masoknak magzatelhajté mérget adtak, a rémai
jog is biintette; igaz, nem a magzat megdlése, hanem a né életének
veszélyeztetése, illetve a nd halalanak — nem szandékos — okozasa
miatt.*®

Niisszai Szent Gergely (335 k.—394) a 1élekrdl és a feltdmadasrol
sz0l6, 379-ben vagy 380-ban irt munkajaban elutasitotta a lélek
preegzisztencidjanak tanat, de azt a nézetetis cafolta, amely szerint
a lélek a test kialakuldsa utan keletkezik: ,jozan gondolkodastu
ember nem teszi a test kialakuldsanal késObbre a lélek keletke-

% Nagy Szent Baszileiosz: Levelek 188,2 (ford. Erdé P). V6. BockmtnL: Die
Beurteilung der Abtreibung, 42.

#  Nagy Szent Baszileiosz: Levelek 188,8 (ford. Erdd P).

4 KoskenNNIEME: Right to Life, 66.

% Ps.-Paulus: Sententiae 523,14 = Digesta 48,19,38,5. VO. Eysen: Family
Planning, 29; StmsaAuser: Die Behandlung der Abtreibung, 183-184; SAry:
A magzati élet védelme, 58.
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zését, mert mindenki el6tt nyilvanvald, hogy amely lényeknek
nincs lelke, azokban mozgas és novekedési képesség sincsen. Az
anyaméhben taplalt magzat viszont kétségteleniil novekszik és
mozog.”* A niisszai plispok tanitdsa szerint tehat a test és a lélek
egyidejlleg keletkezik. Gergely ugy vélte, hogy a magzatnak nem
csak a kiformalodasatol, hanem mar a fogantatasatol kezdve van
lelke: ,az emberbdl az ember szaporitasara kivalt anyag bizonyos
szempontbodl élolény, lelkes lénytdl szarmazo lelkes lény, melyet
taplalkozo éldlény taplal”™® S ahogy a foldbe elvetett novényi
magnak nem valtozik meg a természete, hanem csupan kibonta-
kozik a fejlddése sordn, igy torténik ez az embernél is: ,Ahogyan
a sarjadé mag fejlédése a kiteljesedés felé tart, ugyantugy van az
ember keletkezésénél is.””! Arra a kérdésre, hogy az elpusztult
magzatok is részesednek-e a feltdimadasban, a piispok egyér-
telmtien igennel felelt: ,a feltimadaskor nem hidnyozhat senki,
sem az anyaméhben levé magzat, sem a csecsemd... Ott lesz
mindenki...”>

Mindezek ellenére a Szentlélek istenségét tagadd makedonia-
nusok ellen irt miivében Gergely — Origenészhez hasonlé médon,
allegorikusan értelmezve a Septuagintat —megjegyzi, hogy miként
a formatlan magzatot sem lehet embernek nevezni, csupan poten-
cidlisan, ugyanugy a hit misztériumanak teljességét el nem fogado
eretneket sem lehet kereszténynek tekinteni.”® Gergely mtiveiben
is megtalalhatd tehat ugyanaz a belsd ellentmondas, amellyel
Tertullianusnal talalkoztunk, s ez az ellentmondas mindkét szer-
z0nél a Septuaginta szovegével all Gsszefiiggésben.

Kevéssel 381 utdn, feltehetdleg Kilikidban allitottak Ossze az
Apostoli konstitticiok (Constitutiones apostolicae) szovegét, melynek
egyik szakasza a kovetkezOképpen szdl: ,Ne 0ld meg fiadat
vetélést (pOopd) okozva, és ne 6ld meg a megsziiletett gyermeket,

49

Niisszai Szent Gergely: A lélekrdl és a feltamadasrol (ford. Vanyo L.).

5% Uo. (ford. Vanyd L.).

1 Uo. (ford. Vanyd L.).

52 Uo. (ford. Vanyd L.).

% Nisszai Szent Gergely: A Szentlélekrdl a makedonidnusok ellen 15. V6.
Koskenniemr: Right to Life, 66—67.
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mert minden kiformalodott, Istentdl lelket kapott [magzat] elpusz-
titdsa megtorlasra keriil, mivel megolése jogtalanul tortént.”>*
A szoveg tehat az ujsziilott gyermek megolése mellett csak az
emberi formaval és lélekkel rendelkezé magzat elpusztitasat
tiltja, s ebben a vonatkozasban lényegesen eltér a korabbi egyhazi
szabalyoktdl. Mint tudjuk, a 692-ben tartott — a gordg egyhazban
egyetemesnek tekintett — I trulloszi zsinat 2. kdnonja az Apostoli
konstitaciokat — a szovegében taldlt eretnek betolddsok miatt (a
gyUjtemény 8. konyvének 47. fejezetét képezd Apostoli kdnonok
kivételével) — kifejezetten elvetette. E pszeudo-apostoli gyfij-
temény Nyugaton soha nem rendelkezett torvényerével.

Szent Ambrus (334 k.-397) a teremtéstorténetet elemzd,
386/387-ben tartott beszédei soran ramutatott arra, hogy a
fiokaikat hosszu idén keresztiil minden igyekezetiikkel taplald
madarakhoz képest milyen gonoszak az emberek: a szegények
kiteszik az ujsziilotteket, a gazdagok pedig, hogy ne kelljen
vagyonukat tobb gyermek kozott szétosztaniuk, gyilkos szerekkel
(parricidalibus sucis) 6lik meg a magzatot a méhben, s igy el6bb
veszik el az életet, mielStt adnak.> E beszéd szerint tehat az abor-
tuszok inkabb a gazdagok korében fordultak eld, akik azért nem
akartak tobb gyermeket, nehogy a csaladi vagyon felaprozodjon.
Tobbek kozott a rokongyilkossagra utald kifejezés hasznalata is
jelzi Mediolanum piispokének elitéld véleményét az ilyen csele-
kedetekrdl.

Az Ambrosiasternek nevezett ismeretlen 4. szazadi keresztény
szerz0 a Septuaginta szovege alapjan kiilonbséget tesz a még
formatlan (informatus) és a mar kiformalddott (formatus) magzatok
kozott, s azt allitja, hogy a formatlan magzat még nem rendelkezik
lélekkel; a lélek tehat nem a fogantataskor, hanem a kiformalo-
daskor koltozik a magzatba. Ambrosiaster tobb érvet is felhoz
ennek aldtdmasztasaul: az ember teremtésekor Isten el6bb kifor-
maélta Adam testét, s csak utana lehelt lelket bele (tehat a mar
kiformalt test kap lelket: ,,iam formatum corpus accepit animam”), s a

5 Apostoli konstituciok 7,3 (ford. Berki F.).
»  Szent Ambrus: Homilidk a hatnapos teremtéstorténetrdl 5,18,58.
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lako is csak azutan koltozik a hazba, miutan az mar felépiilt.> Bar
Ambrosiaster e gondolatai Lactantius nézeteivel és az Apostoli
konstitucidkban olvashatdokkal rokonithatdk, Tertullianus, Baszi-
leiosz és Niisszai Gergely allaspontjaval ellentétben allnak.

Szent Jeromos egy 384-ben irt levelében nagy kesertiséggel ir
azokrol az egyhazi szolgalatban allo, sziizességi fogadalmat tett
hajadonokrol, akik blinds moddon torténd teherbe esésiik utan
mérgekkel pusztitjak el magzatukat, s akikre blineik halmozasa
miatt kdrhozat var: ,Még emliteni is szégyen, hany sziiz bukik
el naponta, hanyat veszit el kebelér6l az Anyaszentegyhdz...
Sokan, mikor észreveszik, hogy blinds mddon teherbe estek,
magzatelhajté mérgeken (aborti venena) torik a fejiiket; gyakran
6k maguk is elpusztulnak, s egyszerre harom btinért jutnak
a pokolba: Ongyilkossagért, Krisztus megcsaldsaért és még
meg nem sziiletett gyermekiik meggyilkolasaért.””” Jeromos itt
parriciddnak, vagyis rokongyilkosnak nevezi az abortusz elkove-
téjét (tekintet nélkiil arra, hogy a cselekményre mikor keriil sor),
ramutatva arra, hogy az ilyen cselekmény gyakran az elkdvetd
né életébe keriil, s ezért az Ongyilkossagnak (vagy arra tett
kisérletnek) is tekinthet6. Az Istennek szentelt sziizek esetében
mindehhez jarult még fogadalmuk megszegése (e ndket Jeromos
sz0 szerint hdzassagtoréknek nevezte Krisztussal szemben).
A tisztességes (tehat nem prostitualt) hajadonok testi kapcsolatat
egyébként a klasszikus romai jog is blincselekménynek mindsi-
tette stuprum néven.>®

Egy masik, 406-ban irt levelében — a Szentirds egyes helyeit
magyardzva — Jeromos azt irja, hogy ,amint a magok is lassan
formalédnak az anyaméhben, s addig nem beszélnek gyilkos-
sagrol (homicidium), mig a nagy Osszevisszasagban 1évé részek
testrészek formdjat nem oltik, tigy pihen az elmében megfogant

5 Ambrosiaster: Az O- és Ujszévetséggel kapcsolatos kérdések 127.

% Szent Jeromos: Levelek 22,13 (ford. Adamik T.).

5% Papinianus szerint a hazassagtorés (adulterium) és a stuptum kozott az a
kiilonbség, hogy az elébbit férjes asszonnyal, az utébbit hajadonnal vagy
ozvegyasszonnyal kovetik el (Digesta 48,5,6,1).
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gondolat is mindaddig a gyomorban, amig tettekben meg nem
nyilvanul.”* Ahogy Ignacio Carrasco de Paula irja, Jeromos itt azt
kivanja hangstlyozni, hogy ,a jo gondolatok cselekedetek nélkiil
semmit sem érnek, ugyanigy a megfogant mag sem tekinthetd
embernek, mig el nem éri az emberi arculatot.”®® Az egyhazatya
— annak ellenére, hogy 6 az Oszovetséget a héber szovege alapjén
forditotta latinra — egyértelmten a Septuagintdra utal, ami jol
mutatja, hogy a gordg forditds mennyire meghatdrozé hatast
gyakorolt a korabeli gondolkoddsmddra.

Aranyszaja Szent Janos (354 k.—407) a Romai levélrdl tartott
egyik homilidjadban keményen ostorozta az erkolcsi ziillést és az
egymasbol kovetkez6 blinoket: a lakmadrozast, a részegeskedést,
a bujasagot, a hazassagtoréseket, a bordélyhdzak latogatasat és a
kéjndk abortuszait:

~Miért vetsz ottan, ahol a szant6fold azon van, hogy elpusztitsa a
gyiimdlcsot, ahol sok a terméketlenség, ahol sziilés helyett halal van?
Mert te nem engeded, hogy a kéjn6 csak kéjné maradjon, hanem gyil-
kossa is teszed. Latod, hogyan lesz a részegségbdl bujasag, a buja-
sagbol hazassagtorés, a hazassagtorésbdl gyilkossag? S6t még a gyil-
kossagnal is rosszabb. Nem is tudom, minek nevezzem ezt. Mert nem
sziilottet 61 meg, hanem a sziiletését akadalyozza meg. Mit szolsz
hozza? Az Isten ajandékat veted meg, az 6 torvényeivel dacolsz és
ami atkot hoz rad, azt aldasnak fogod fel? Az életrekelés kincses
hazat az 6ldoklés kamrajava teszed és a nét, aki gyermeknevelésre
adatott, gyilkossa teszed? Mert hogy szeretéinek mindig rendelke-
zésére allhasson és kivanatos legyen és hogy tobb pénzt csikarjon
ki, ettdl sem riad vissza, és ezzel sok égd parazsat rak ra fejedre, mert
igaz ugyan, hogy 6 kovette el a tettet, de te vagy az oka.”*

A konstantindpolyi piispok tehat rdmutatott arra, hogy a
gyermek Isten ajandéka; a magzat megolését még a gyilkossagnal

is rosszabbnak tartotta, amiért nemcsak az elkovetd kéjndknek

% Szent Jeromos: Levelek 121,4 (ford. Takacs L.).
0 Carrasco D Paura: A humanembriot megilletd tisztelet, 20.

1 Aranyszaju Szent Janos: Homilidk a Romai levélrdl 24,4 (ford. Gerecs Sz.).
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kell felelniiik Isten el6tt, hanem a férfiaknak is, akik miatt az ilyen
gonosztettekre sor keriil.

Szent Agoston (354-430) egy 419-ben irt miivében a Septu-
aginta szovegét magyardzva azt irja, hogy a formatlan magzat
elvetélésének okozdsat a modzesi torvény azért nem mindsitette
emberolésnek (homicidium), mert az ilyen magzatot igazabol nem
is tekintette embernek (profecto nec hominem deputavit), mivel nem
lehet azt mondani, hogy €16 1élek (anima viva) van abban a testben,
melybdl az érzékelés még hianyzik (sensu caret).? Fontos hang-
sulyoznunk, hogy az egyhdzatya itt a Septuagintdban olvashato
rendelkezés logikdjat kivanta megmagyarazni, bar agy tlnik, e
mive irdsakor 6 maga is arra hajlott, hogy a formatlan, nem érzé
magzatban még nincs lélek és élet. A hdzassagrol és a vagyako-
zasrdl sz6lo mivében szintén kiilonbséget tett a még nem é16 és
a mar él6 magzatok kozott: e 419 és 421 kozott irt munkajaban
elitéléen nyilatkozott azokrdl a hazastarsakrél, akik nem akarnak
gyermeket, s — kéjes kegyetlenségiik vagy kegyetlen kéjvagyuk
altal vezérelve — terméketlenséget okozoé mérgeket (sterilitatis
venena) szereznek be, vagy ha ez nem haszndl, elpusztitjdk a
megfogant magzatot, miel6tt az életre kelne, vagy ha az mar életre
kelt a méhben (aut si in utero iam vivebat), megodlik, miel6tt megszii-
lethetne.” Agoston tehat mind a fogamzésgatldst, mind az abor-
tuszt elitélte, s az abortusz erkolcsi megitélésekor nem tett kiilonb-
séget aszerint, hogy milyen korti magzatot pusztitanak el.

Az isteni erényekrdl szolo, 421 és 423 kozott irt mivében
Agoston egy helyen arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy résziik
van-e a feltimadasban az elpusztult magzatoknak. A teljesen
kiformalodott magzatok esetében ezt nem vonja kétségbe, a
formatlan magzatok vonatkozdsaban azonban nem tud e kérdésre
valaszt adni. Egyrészt felveti annak lehetdségét, hogy e magzatok
ugy pusztulnak el, mint azok a névényi magvak, melyek ki sem
csiraztak, de hozzateszi ehhez, hogy a feltdmadaskor az is teljessé
valik, ami korabban — id6 hidnydban — nem tudott kiformalddni.

02 Szent égoston: Kérdések a Heptateuchusbdl 2,80.
5 Szent Agoston: A hdzassagrol és a vagyakozasrol 1,15,17.
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Toprengését folytatva elismeri, hogy nem tudja, mikor vélik a
magzat az anyaméhben emberré; nem tudja, van-e mar valamilyen
rejtett élet (vita occulta) abban a magzatban, amely még nem mozog.
Annak a tagadasat viszont hatalmas arcatlansagnak (impudentia
nimia) tartja, hogy mar éltek azok a magzatok, melyeket feldara-
bolva tagonkeént (membratim) vettek ki az anyaméhb6l. Majd azzal
zarja gondolatmenetét, hogy azok, akik megkezdték életiiket,
majd meghaltak, részesei lehetnek a feltimadasnak. Agoston
tehat itt mar nem zarja ki annak lehetdségét, hogy a formatlan,
még nem mozgo magzatban is van mar élet és lélek, s igy mar az
is embernek tekinthetd.

Az Isten varosarodl szolo, 413 és 426 kozott irt miivének végén
- a feltdmadas tanat gunyold poganyok ellenvetéseire reagalva
— Agoston tijra felveti e kérdéseket, s az anyaméhben meghalt
magzatok feltdimadasat gy tartja lehetségesnek, mint a csecse-
mokorukban meghalt gyermekekét, akik ,nem olyan kicsinyke
testben tAmadnak majd fel, amilyenben meghaltak, hanem Isten
csodalatos és igen gyors kozremiikodésével azt kapjak meg,
amelyet az id6 elérehaladtaval lassan elértek volna.”®

Kiiroszi Theodorétosz (392 k.—466) a Septuaginta szovegét
— Ambrosiasterhez hasonléan — azzal magyardzza, hogy a test
akkor kap lelket, amikor a méhben teljesen kiformalodik. A Teremt6
ugyanis elébb megformélta Addm testét, s utdna lehelt lelket bele.
A torvényhozo ezért biinteti emberdlésként a kiformalodott
magzat elvetélésének okozasat, s ezért nem tekinti e cselekményt
emberdlésnek a formatlan magzat esetében, mivel annak még
nincs lelke.®® A kiiroszi piispok egy masik, apologetikus mtivében
is hasonld gondolatokat fogalmaz meg: ,Valamely vdrandds
asszonyrol szdlva, aki titések kovetkeztében elvesziti magzatat, a
Szentirds azt allitja, hogy a magzat el6szor a méhben formalodik,
utana betelik 1élekkel, de a 1élek nem valahonnét kiviilrdl érkezik

64 Szent Agoston: Kézikonyvecske a hitrdl, a reményrdl és a szeretetrdl

23,85-86. V6. LeoNE: A jelenlegi vita 6si gyokerei, 50.
5 Szent Agoston: Isten varosarol 22,13-14 (ford. Heidl Gy.).
6 Kiiroszi Theoddrétosz: Kérdések a Kivonulds konyvéhez 48.
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beléje, és nem a magbol szarmazik, hanem a természet torvénye
szerint kezdettl megszabott isteni rendelésbdl veszi eredetét.””
Szent Caesarius (468 k.—542), a galliai Arles piispoke beszé-
deiben — a fogamzdasgatlo szerek hasznalataval és az Gjsziilottek
megolésével egyiitt — gyakran elitélte a magzatelhajtast. Az
abortuszt emberolésnek (homicidium) nevezte, s figyelmeztette
hallgatosagat, hogy e blin elkovetdje méltd blinbanat hidnyaban
orok karhozatra jut.®® A magzatelhajto szereket (potio ad aborsum
/ potio ad avorsum | potio avorsionis |/ poculum avorsionis) szamos
negativ jelz6vel ellatta, tobbek kozott halalt hozoknak (mortiferae),
szentségtorOknek (sacrilegae) és ordogieknek (diabolicae) nevezte
azokat.” Szent Jeromoshoz hasonldan figyelmeztette a néket arra,
hogy a fogamzasgatld szerek hasznalatdval a sajat halalukat is
okozhatjdk, s igy egyuttal ongyilkossagot is elkdvetnek.”

A 6-7. szazadi zsinatok hatarozatai

A hispaniai Leridaban 524-ben tartott zsinat 2. kanonja a hazas-
sagtorésbdl fogant magzatok méreggel vald elhajtasa, illetve az
ilyen blinds kapcsolatbdl szarmazo tjsziilottek megolése esetén
a hazassagtorés mindkét elkovetdjét hét évig tartd kikozositéssel
rendelte bilintetni. A kanon azt is kimondta, hogy a méregkeverd,
aki a magzatelhajtd szert adta, csak az élete végén részesedhet tjra
a kozosségben. A zsinat tehat — a kikoz0sités idGtartamat tizrdl hét
évre csokkentve — enyhitette a magzatelhajtds és a csecsemdgyil-
kossag egyhazi blintetését, e biintetést ugyanakkor a hazassag-
torés férfi elkdvetdjével szemben is kiladtasba helyezte, azt pedig,

7 Kiiroszi Theodorétosz: A gorog betegségek orvoslasa 5,52 (ford. Pasztori-

Kupan L).

Szent Caesarius: Beszédek 1,12.

®  Szent Caesarius: Beszédek 44,2; 51,4; 44,2; 200,4.
70 Szent Caesarius: Beszédek 51,4; 52,4.

68
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aki a magzatelhajté mérget készitette és adta, szigorubban rendelte
biintetni a mérget alkalmazoknal.

Az 572-ben tartott II. bragai zsinat 77. kdnonja szerint azt a
nét, aki a pardzna kapcsolatabdl szarmazd gyermekét megolte,
tovabba azt, aki a megfogant magzata elhajtasara vagy arra tore-
kedett, hogy — akar hazassagtorés altal, akar torvényes hazas-
sagbdl — ne foganjon gyermeke, a blintarsaival egyiitt tiz éves
vezeklésre kellett itélni. A zsinat tehat a Leriddban hozott hata-
rozattal szemben visszaallitotta a korabbi (Anktiraban eldirt),
szigorubb biintetést, melyet csecsemdgyilkossdg és magzatel-
hajtas (valamint annak kisérlete) mellett fogamzasgatloszerek
hasznalata esetén is alkalmazni rendelt.

Az 589-ben iilésezd III. toleddi zsinat 17. kanonja kimondta,
hogy a magzatukat megolé hazastarsak rokongyilkossag (parri-
cidium) mellett pardznasagot (fornicatio) is elkovetnek, hiszen
csak élvezetvagybdl (pro libidine) egyestilnek testileg, s nem azért,
hogy gyermekiik sziilessen (non pro filiis). A zsinat eldirta, hogy
a piispokok a kiraly (I. Rekkared) altal utasitott birdkkal egytitt
deritsék fel az ilyen blineseteket, melyek Hispania egyes részein
elszaporodtak, és a legszigorubban biintessék meg az elkovetdket,
de haléalbiintetést ne szabjanak ki rajuk.

A fentebb mar emlitett, 692-ben tartott II. trulloszi zsinat 91.
kanonja a kovetkez6ket mondta ki: ,,Azokat (az asszonyokat), akik
magzatelhajtd orvossagokat adnak, valamint azokat, akik beveszik
a magzatolé mérgeket, a gyilkosok megfeddésének vetjiik ala.””*
A zsinat tehat — melyet az egyhaztorténészek a keresztény okor
zard eseményének tekintenek — a magzatat méreggel elhajto vagy
a magzatelhajtast a méreg bevétele altal megkisérld nével és a
magzatelhajtds céljabdl mérget add személlyel szemben egyarant
a gyilkossag biintetését rendelte alkalmazni.

7l Ford. Berki F.
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Osszegzés

Mindezek alapjan egyértelmtien megallapithato, hogy Dombrowski
és Deltete fentebb idézett allitasa teljesen téves: az abortuszszabad-
sagért kiizdé mozgalmak allaspontja a katolikus hagyomannyal
egyaltalan nem egyeztethetd 0ssze; az egyhdz mar az dkorban is
éppen ugy elitélte az abortuszt, mint ahogy azt ma is teszi hiva-
talos tanitdsdban. Itt tehat — ahogy Erd6 Péter az abortusszal
kapcsolatos egyhdazi allasfoglalds kapcsan hangsulyozza — ,nem
4j tanitasrdl, hanem a kereszténység Oseredeti meggy6z6désérdl
van sz0.””?

Dombrowski és Deltete azt allitja, hogy az a manapsag hangoz-
tatott ontoldgiai allaspont (,,ontological position”), amely szerint a
magzat mar a terhesség korai stadiumaban emberi személy, ellen-
tétben all a hagyomanyos katolikus nézettel.” Ez az allitds hamis.
A keresztények az Okorban a magzatelhajtast gyilkossagnak
tekintették, fiiggetlentil attdl, hogy mikor kertilt sor az abortuszra,
s a piispokok figyelmeztették a hiveket, hogy az ilyen biin elko-
vetdjére — Oszinte blinbanat és kitartd vezeklés hidnyaban — 6rok
karhozat var. Kétségtelen, hogy tobb dkeresztény miiben talalkoz-
hatunk azzal a nézettel, hogy a magzat csak a kiformalédasakor
kap lelket, illetve, hogy az csak a kiformaldédasaval valik emberré;
e megnyilatkozasok azonban minden esetben a Septuaginta azon
részletével allnak Osszefliggésben, melyet a forditdk a gorog filo-
zofia hatdsara fogalmaztak meg, s amely a Szentiras eredeti, héber
szOvegétdl lényegesen eltér.

Dombrowski és Deltete szerint a korai egyhdz ontologiai érv
hidnyaban csak azért itélte el az abortuszt, mert azt 6sszeegyez-
tethetetlennek tekintette a szexualitds egyetlen elfogadhatonak
tartott céljaval (,perversity position”); ilyen alapon pedig ma mar
csak nagyon kevesen ellenzik a magzatelhajtast.” A szerzéparnak
tobb okbdl sincs igaza. A keresztények az abortuszt — a zsidokhoz

72 ErpG: A csalad Isten tervében, 736.
73 DomBrOWsKI — DELTETE: A Brief, Liberal, Catholic Defense of Abortion, 2.
7 Uo.
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hasonléan — elsésorban azért itélték el, mert a magzatot a foganta-
tasatol kezdve Isten gondviselése targyanak tekintették. Az onto-
légiai érv az okori forrdsokban is megtalalhato; kiemelhetjiik itt
Tertullianus szavait: , Homo est et qui est futurus.” S mint lathattuk,
tobb keresztény szerzd fogalmazott uigy, hogy a magzat mar
kezdettdl fogva rendelkezik mindazokkal a tulajdonsagokkal,
melyek a késobbi fejlédés soran bontakoznak ki.

Az amerikai szerz6par szerint a korai abortusz erkdlcsileg nem
kifogasolhatd.” Az okeresztény miivekben azonban sehol sem talal-
hatunk egyetlen halvdny utaldst sem arra, hogy a korai abortusz
megengedhetd lenne. A magzatelhajtds egyhdazi biintetésének
alkalmazhatdsaga és mértéke éppen ezért fiiggetlen volt attdl, hogy
a terhesség mely szakaszdban keriilt sor abortuszra.
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attempted to establish a relationship between the strong emphasis on the divine
unity by the early Western theologians like Tertullian, on the one hand, and
in the Nicene creed on the other. In the last forty years, the theory of Western
influence has been seriously questioned and has suffered severe criticism. The
following brief study will examine the word "homoousios’, which is one of the
most important terms in the Christian theological vocabulary, since it was
used at the Council in Nicaea to express the divine consubstantiality of the Son
with the Father. However, long and complicated debates have not yet produced
any significant agreement among scholars concerning its origin and meaning.
The study’s further aim is to demonstrate that the proceedings of the council of
Nicaea took place with considerable involvement of Western theology. At the
very least, the Western influence was not excluded.
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Jelen tanulmany célja, hogy az els6 egyetemes zsinat dltal vizsgalt
szenthdromsagtani kérdéseket a kibontakozo latin keresztény
irodalom szemszogébdl attekintse. Ennek kiinduldpontja Adolf von
Harnack megallapitasa: véleménye szerint a nikaiai formula tekin-
tetében mindig Athanaszioszt emlegetjiik, a khalkedoni dogma
esetében pedig Nagy Szent Leo neve mertil fel, pedig Tertullianus
(160k.—220k.) tekinthetd uttdrének mind a szentharomsagtani,
mind a krisztoldgiai kérdések ortodox értelmezésében.! Harnack
a patrisztikus irodalom egyik legjelentdsebb és legnagyobb hatast
muvének tartja a Praxeas ellen irt munkajat, melyet a karthagoi szar-
mazasu Tertullianus, aki Agostonig a ,latin egyhaz legeredetibb
teologusa” (annak ellenére, hogy a montanizmus hive lett), 213
koriil {rhatott a Kis-Azsiabol szarmazast presbiter ellen, aki ,eltizte
a proféciat és behozta a herezist, ellizte a Paracletuszt és keresztre
feszitette az Atyat™.

Tertullianus hozzajaruldsa a szenthdromsagos egy Istenrdl
val6 gondolkodashoz elvitathatatlan®; 6 hasznalta el8szor a trinitas
és personae® fogalmakat ebben a kontextusban, t6le szarmazik az
,unam substantiam in tribus cohaerentibus™ kifejezés, mely
mutatja, hogy gondolkoddsa eléremutato volt, s megel6zvén korat

! Ld. WarrieLp: Studies in Tertullian and Augustine, 5.

Vanyo: Az Okeresztény egyhdz irodalma I, 397. Ld. tovabba Ossorn:
Tertullian: First Theologian of the West.

TertuLLIANUS: Praxeas ellen L5, 806. ,[P]rophetiam expulit et haeresin
intulit, Paracletum fugauit et Patrem crucifixit”. TErTuLLIANUS: Adversvs
Praxean 1,5, 1159-1160.

Ld. McGowan: God in Early Latin Theology, 61.; HiLLAKER: Substance and
Person in Tertullian and Augustine.

, A latin hagyomanyban el6szor Tertullianus adott antimodalista hangsulyt
[a proszéponnak megfeleld] ,persona’ fogalomnak. Az isteni egységet itt els6-
sorban a még nagyon tisztazatlan ,szubsztancia’ széval jelolték: igy fordi-
tottak a ,hiiposztaszisz’ fogalmat, amely a Kelet teologiajaban a Harom-
sagot jelolte. Ezek a fogalomtisztdzasok a 4. szazad elején elésegitették az
tudvtorténeti szentharomsagtan metafizikai elmélyitését, s hozzajarultak az
immanens Szenthdromsag egyre inkabb onallésul6 elméletének kialakita-
sahoz.” SCHNEIDER (szerk.): A dogmatika kézikonyve 2, 516.

TerTULLIANUS: Adversvs Praxean XII,7, 1173. ,,A harom Osszetartozoban
egyébként mindeniitt egy lényeget tartok”. TeErTULLIANUS: Praxeas ellen
X11,7, 820.

2
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a nikaiai konszenzusnak megfeleléen irt a Szenthdromsagrol. Az
értekezés célja, hogy ennek fényében tekintse at a nikaiai hitvallas
trinitastani kérdéseinek hatterét.

Nikaia és a latin tradicio

Theodor Zahn Ankiirai Markelloszrol szolo konyve” ota tudo-
manyos diszkusszio folyik egy lehetséges nyugati hatasrol, mely
torténetileg és teoldgiailag befolyasolta az elsé egyetemes zsinatot.
A német teoldgus hatdsara, aki egyfajta nyugati eredetet tulajdo-
nitott a nikaiai hitvallasnak, tovabbi kutatok (Adolf von Harnack,
Jaako Gummerus, Friedrich Loofs, Gustav Kriiger®) elemezték a
kapcsolatot a zsinati hitvallds és a nyugati teologusok (legféképp
Tertullianus) altal hangsulyozott szentharomsagos egység kozott.
A latin tradicié zsinatra gyakorolt hatdsa viszont nem altalanosan
elfogadott: Christopher Stead munkaja® 6ta megkérddjelez6dott és
szamos kritika érte a feltevést.

Az 1. Nikaiai Zsinat el6tti nyugati szenthdromsagtan forma-
lodasanak kozponti alakja Tertullianus, aki Adversus Praxean
mivében a modalista felfogassal szemben hangsilyozza a
lényeg egységét és az oikonomia szentségét, ,mely az egységet
a harmassagban rendezi, haromnak rendezve el az Atyat és Fiut
és a Lelket, nem 4llapotban' (statu) harom, hanem sorrendben
(gradu), nem lényegben (substantia), hanem jellegben (forma), nem
hatalomban (potestate) hanem megjelenésben (specie) de egy

7 Ld. Zann: Marcellus von Ancyra, 10-18. Ld. tovabba Ayres: Nicaea and Its
Legacy, 11-40.

Kriiger igyekezett kapcsolatot keresni a latin una substantia (Tertullianus)
és a gordg opoovotlog (Nikaia) kozott. Ld. Kriicer: Das Dogma von der
Dreieinigkeit und Gottmenschheit, 194.

9 Ld. Steap: Divine Substance, 250-255.

Itt Vanyé Laszlé ,allagban” forditasa helyett az ,allapotban” kifejezést
hasznalom, mivel az ,allag” egyértelmtien a substantia szdszerinti forditasa
Schiitznél. Vany6 professzor ur is megjegyzi: ,a ,status’ és a ,gradus’
fogalmakat rendszerint a ,Substantia’-val egyiitt hasznalja Tertullianus,
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lényegében (unius autem substantiae)”'. Hatasat mutatja példaul
Novatianus, amikor De Trinitate m(ivében a tertullianuszi ,tres
unum sunt, non unus”*? gondolatdn tovabbhaladva ,una unitas
concordiae”, ,communio substantiae”, , distinctio personarum”
kifejezésekkel é1.” Wolfgang Bienert véleménye' szerint Hippo-
liitosz és Callixtus vitdjaban mar szerepet jatszhatott a késobbi
homousziosz fogalom, amikor is Callixtus olyannyira hang-
sulyozta a Szenthdromsag egységét (ti. szabellianizmussal is
vadoltak, mivel azt mondta, hogy ,nem mads az Atya és mas a
Fi, hanem egy és ugyanaz”").

Nyugaton ahomousziosz egyetlen pre-nikaiai megjelenésétaz un.
két Dioniisziosz vitdjanal talaljuk, mely Alexandriai Dioniisziosz
és Romai Dionysius kozott zajlott a harmadik szdzad kozepén.
Athanasziosz elddje ugyanis vitdba keveredett a libiai modalista
monarchianusokkal, s Euphranérnak és Ammoniosznak irt leve-
lében a szenthdromsagi személyek kozti kiilonbséget hangsu-
lyozta (kiemelve a Fiti emberi természetét, s Atyatol valo kiilonb-
ségét a szOlovesszd és a szOl6tordl valok egylényegliségével és a
szOlémiivestdl vald kiilonbségével). A szabellidnusok Dionysius
papahoz fordultak, aki levélben fejtette ki az Atya és a Fit egylé-
nyegtliségét: ,amikor ugyanis Dionysius, Roma piispoke azokat
is cafolta, akik teremtménynek és alkotasnak mondtak Isten Fidt,
azzal bebizonyitotta, hogy nem most el6sz6r, hanem mar rég

értelmiik igen kozelalld egymashoz. A ,status’ a ,substantia’” konkrét alla-
potat, azaz a valdsagot lényegi tulajdonsagaival jeldli. (v6. R. Braun, Deus
Christianorum, 202. old. kk).” VanY6 (szerk.): Okeresztény Irék 12, 983.
TerTULLIANUS: Praxeas ellen 11,4, 806.; TerTuLLIANUS: Adversvs Praxean 11,4,
1161.

TertuLLIANUS: Adversvs Praxean XXV, 1195. ,Ezek harman egyek, nem
egy”. TertULLIANUS: Praxeas ellen XXV/1, 842.

Ld. ScHNEIDER (szerk.): A dogmatika kézikonyve 2, 514.

Ld. Bienert: Das vornicaenische homoousios, 151-175.

Hippoliitosz Az dsszes eretnekségek cdfolata (Refutatio omnium haeresiumy) 6
miive 1859-ig Origenész munkajaként jelent meg (a Migne-sorozatban
jelenleg is Origenész mivei kozott talalhatd), majd kideriilt, hogy a
Hippoliitosz elveszettnek hitt munkajardl van sz6. Ld. HiproryTus: Refutatio
Ommnium Haeresium, 353.

11
12
13
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mindenki karhoztatta a krisztusellenes aridnus eretnekséget”'
— irja Athanasziosz. A Nikaiai Zsinat hatdrozatdrdl c. munkajaban
talalhatdé Rémai Dionysius papa levelének idézete, mely 6v a
szabellianizmustol, de annak masik végletétdl is, mely valamilyen
modon harom istent allit, ,,amikor a szent egységet szétszakitva
azt harom egymastol teljesen elkiiloniilt valdsagra”" osztja. Ezzel
szemben fontos, hogy megmaradjon sértetlentil ,mind az isteni
Haromsag, mind pedig a monarchia szent tanitasa”’®. E fontos
dogmatorténeti dokumentum bizonyitja, hogy a Péld 8,22 mar a
3. szdzadban is vitatott szoveg volt, s — Vanyo professzor ur megal-
lapitasat kovetve — ,az is vildgos beldle, hogy a ,homousziosz’
fogalmat nem a Nikaiai Zsinat atyai ,talaltak ki”*’. Alexandriai
Diontisziosz a Cdfolat és védekezés megirasaval bizonyitotta ortodox
felfogasat, s a vad (ti. a Fiut teremtménynek tartotta, s nem az
Atyaval egylényegiinek) hamissagat: , az Isten mindig Atya volt,
és a Fia nem egyszertien orokkévalo, hanem o6rokkévald az Atya,
azért orokkévalo a Fiu, s vele egyiitt létezik, mint a fénnyel a
sugarzas® (...) mi ugyanis igy tagitjuk ki haromsagga az osztatlan
egységet, és forditva, a haromsagot megrovidités nélkiil vonjuk

AtHAaNAsziosz: Dioniisziosz véleményérdl 13, 379. ,Aovvoiov yao Tov
€mokomov Pwpng yoaavtog kal kKata twv Aeyovtwv Ktiopa Katl oo
TOV VIOV TOD B0 delkvuTat PN VOV MEWTOV AAA" EkTtaAal Mo mMAVTWY
avaOepatiobeloa TV XOLOTOHAXWV AQetavv 1 alpeolc.” ATHANASIUS
ALEXANDRINUS: De sententia Dionysii, 56.

AtHANAsziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatardl 26, 356. ,[...] eig Toeic
VTOOTACELS EEvag AAANAWY TTAVTATIAOL KEXWOLOUEVAS DLALQOVVTES TIV
aylav povada.” ATHANASIUS ALEXANDRINUS: De decretis Nicaenae synodi
26, 22.

Atnanasziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatarol 26, 358. ,[...] obtw yao av
kat 1) et Towxg, kat O dylov Krouyua Mg povagxiag diaowlotro«.”
AtnaNastus: De decretis Nicaenae synodi 26, 23.

¥ Vanyo (szerk.): Okeresztény Trok 13, 623.

AtHANAszI0sz: Dioniisziosz véleményérdl 16, 381. ,[...] det 6 Oeog matno Nv
Kat 0 VIOG OVY ATAQG &idLOG E0TLY, RAAX TOL TATEOG AdIOL GVTOG &LdLOG AV
eln Kal 6 VIO, Kal CVVECTLV AVTR WS TR PWTL TO ATAVYATHUA.” ATHANASIUS:
De sententia Dionysii 16, 58.
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egységbe”?.  Ezekkel lelepleztem, hogy az ellenem felhozott
vadak hazugsagok, mint az hogy Krisztust nem tekintem az
Istennel egylényeglinek (0poovoiov)’? — irja az alexandriai
plispdk; a gyokérbdl sarjadd novény és a forrasbol eredd folyd
képét hozza hasonlatként az egy nembe tartozé dolgokra, amely
mas, de mégis ugyanaz a természet. Athanasziosz célja, hogy
az arianusok, akik Diontisziosz elsd levelére hivatkoztak, szem-
besiiljenek azzal, hogy el6szor irt soraival Szabelliosz nézeteit
cafolta, Apologidjaval viszont mar hatdrozottan védte az egylénye-
gliséget, melyet 6k (ti. Ariusz kovetdi) elvetnek. Mig Wolfgang
Bienert amellett érvel, hogy Romai Dionysius az ortodox véle-
kedés biztositdsa érdekében a homousziosz elfogaddsat kérte
az alexandriai piispokrdl, addig Jorg Ulrich ramutat, hogy az
Athanasziosz altal 358-ban irt De decretis synodis miiben talalhatd
idézet szerint, melyet épp a nikaiai homousziosz fogalom elfogadta-
tdsanak szdndékaval irt, Dionysius nem hasznalta ezt a fogalmat.
Luise Abramowski véleménye® pedig az, hogy ezek a szovegek
nem is egy 3. szdzadi vitat irnak le, hanem a Nikaiai Zsinat utan,
kozvetlentil a Szerdikai Zsinat (342) el6tt keletkeztek. Jorg Ulrich
szerint igy a 318-tdl, drigenista gyokerekbdl kibontakozo ariuszi
kontroverzidban nem mutathatoak ki a nyugati befolyas nyomai;
mindezt viszont arra — a véleményem szerint megkérddjelezhetd
feltevésre — alapozza, hogy Origenész irasait, teoldgiai meglatasait
csupan Rufinus forditdsa alapjan ismerte meg Nyugat, a 4. szazad
végén.*

2l AtHANAsziosz: Diontisziosz véleményérdl 17, 382. ,[...] »00tw pev nelg €ig

TE TNV TOLADA TV HOVADX TAATUVOUEV ADLAIQETOV, KAL TIV »TOLAdX TTAALY
ApelwTOV €16 TV pHovada ovykepaAatovueba«.” ATHANASIUS: De sententia
Dionysii 17, 58.

AtHaNAsziosz: Dioniisziosz véleményérdl 18, 383. ,[...] »kat’ éuov Ppevdog
BV, w¢ o AéyovTog Tov XQLoTOV OooVooV elval T Oe”. ATHANASIUS: De
sententia Dionysii 18, 59.

Ld. Asramowskr: Dionys von Rom (+268) und Dionys von Alexandrien
(+264/5), 240-272.

2 Ld. Urrich: Nicaea and the West, 10-24.
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Az I. Nikaiai Zsinaton (325. majus—julius) résztvevok szdma
bizonytalan: Euszebiosz szerint 250, Eusztathiosz szerint 270,
Athanasziosz, Euagriosz, Hilariusz, Jeromos és Rufinus szerint
318 piispok volt jelen (ez a szam valdszintileg a Ter 14,14 alapjan
adddik), s 220 résztvevé nevét ismerjiik®, koztiik hat nyugati
plispokét: Cordovai Hosius, Szilveszter papa megbizottjaiként
Viton és Vincentius presbiterek, a calabriai Marcus, a karthagoi
Caecilianus, Domnus Pannoniae és Nicasius Galliabol.*® Wolfgang
Bienert tobb, mint szdz nyugati piispokkel szdmol, mivel latin és
szir listak anyugati résztvevok szandékos elhagyasarol szamolnak
be, illetve Konstantin hires levele a zsinat székhelyének Nikaidba
valo attételével kapcsolatban tobbek kozott azzal magyarazza a
valtoztatast (ti. nem Ankiiraban lesz a zsinat), hogy igy a nyugati
résztvevéknek rovidebb utat kell megtenniiik — Nikaiai fekvése
és éghajlata mellett viszont a csaszari székhelyhez, Nikodémidhoz
vald kozelség jatszhatott kozre dontésében.

Végiil érdemes reflektdlni Hosiusnak, a Nikaiai Zsinat elno-
kének, Konstantin tanacsaddjanak szerepére; 6t kiildte a csdszar
Alexadridba 324-ben, hogy segitse abékés megegyezést Alexandrosz
és Ariusz kozott, 6 elnokolt a 325-6s Antiochiai Zsinaton, majd
késébb a Szerdikai (342) és Szirmiumi Zsinat (358) hitvallasa is a
nevéhez kothetd (elébbi Ankiirai Markellosz hatasara egyetlen
isteni hiiposztasziszrdl beszélt, s a modalizmus irdnyaba mutatott,
utobbit pedig kényszer hatasara irta ala Hosius¥). Athanasziosz

% Ld. Szokrartisz: Egyhaztorténet, 483.

% Ld. Gerzer — HiLgenreLp — Cuntz (eds): Patrum Nicaenorum.

¥, Ekkor a Sirmiumban Osszegyltek siirgetésére a csdszar elkiildte, hogy
vagy meggy6z6désbdl, vagy kényszer hatasara értsen egyet a jelenlevokkel.
(-..) De mivel visszautasitotta, hogy egyetértsen veliik, iitlegelni kezdték
az aggastyant és tagjait csavargattak. Ezért aztan kényszerbdl egyetértett
azzal, amit neki diktaltak, és ala is irta.” SzokraTEsz: Egyhaztorténet 11,31,
177. ,[...] Tote de omovdi) TV év Liopiew ovveABOVTWVY O BactAevg avTov
peteméppato, BovAopeVog 1) eldol ) &AVAyKT) TOIG TAQOVILY OHOPWVNOAL.
(-..) Emtet d¢ avtoc mapnreito ovvtiBecOat, mANyas te kal oteeBAcOELS
T TQEETPUTN MEOTEPEQOV: DO Kal €€ AvAaykng Taig tote ékdobeloalg
vTayogevoeot Kal ovvéDeto kat vTéyoape.” SokratEs: Kirchengeschichte
11,31, 147.
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szerint Hosius fogalmazta meg a Nikaidban elfogadott hitvallast,*
Euszebiosz tudositdsa szerint pedig maga a csaszar illesztette a
szovegbe a homouszioszt* — ez utdbbi esetben sem zarhatjuk ki
tanacsadéjanak befolyasat. Osszességében viszont a politikai
motivacid, a széthuzo partok kozott békét teremteni szandékozd
Hosius dontéseibdl nem zarhatjuk ki a teoldgiai Osztonzést, a
tanulmanyok altal felvetett fogalmi keveredések és nehézségek
pedig — véleményem szerint — nem irhatdak egyszeriien a latin
puispok fogalmi jaratlansaganak szamlajara®, hisz az uszia és
hiiposztaszisz szOhaszndlatanak tisztdzadsa egészen a kappaddkiai
atyakig varatott magdara (az els§ egyetemes zsinat ugyanis még
szinonimaként hasznalta).

A homousziosz fogalom

A nikaiai hitvallds kulcsfogalmai kozé tartozik a homousziosz,
amellyel a zsinati atydk — az arianizmussal szemben — megval-
lottdk, hogy a Fit1 valdsagos Isten, ,sziiletett, de nem teremtmény,
az Atyaval egylényeg(i és minden altala lett”.>' A homousziosz
(egylényegti) fogalom eredete és jelentése ma is vitatott, nincs
altalanos konszenzus. Athanasziosz A Nikaiai Zsinat hatdrozatdrol

% ,00t0¢ Kal oLVOdWV Kabnyeltal Kal YOAPwV GKOVETAL TTAVTAXOL: 0UTOG

Kkat v &v Nucalq oty €££0eto kat Toug Agetavoig EkrouieVv aloeTikolg
elvat mavtaxoL” Atnanasius: Historia Arianorum 42,3, 206-207.
,[E]l6sz6r maga az Isten el6tt legkedvesebb csaszarunk tantskodott rdla,
hogy a legigazabb a tartalma. Tantsagot tett amellett, hogy 6 maga is igy
vélekedik, és arra buzditott mindenkit, hogy egyezzenek bele ebbe, irjak ala
ezeket a tanokat és értsenek veliik egyet, csak még ftizzék hozza az ,egylé-
nyeg’ kifejezést.” SzokraTEsz: Egyhaztorténet 1,8, 58. ,[...] avtog e mowtog
0 BeopiAéoTatog NUWV PactAevg 0000TATA TTEQLEXELY AVTTV EUAQTVONTEY,
oUTw Te Kal EAVTOV (PQOVELV TUVWHOAOYNOEV Kal TAUTI) TOUG TAVTAG
ovykatabéoOat UoyQAPeLY TOIG dOYUATLY Kol CUHPOVELY TOUTOLS AXVTOIG
MAQEKEAEVETO, EVOC HOVOL TIQOTEYYQAPEVTOS ONUATOS TOU OpOOLTiov.”
Sokrates: Kirchengeschichte 1,8, 24-25.

30 Ld. Hanson: The Search for the Christian Doctrine of God, 181-207.

3 DH 125.

29
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c. miiben érvel, hogy ezzel a nem szentirasi kifejezéssel tudtak
cafolni az euszebidnusokat és az aridnus felvetéseket, s igazolni,
hogy a Fiu az , Atya[isten] lényegébdl valo, hogy higgyiik: az Ige
kiilonbozik a teremtett dolgok természetétdl, igazi értelemben
csak 6 van Istentdl”?, az egylényegi kifejezéssel pedig rogzitették,
hogy ,a Fil nem csupan ,hasonld’, hanem az Atyatdl valo, s vele
azonos a hasonlésag altal”®: az Atyatdl valo sziiletése is teljesen
eltér6 természeti az emberekétd], hisz ,0 az Atya lényegéhez
nem csupan hasonlatos, hanem attol teljeséggel elvalaszthatatlan
(...) és 0roktdl fogva van az Ige az Atyaban és az Atya az Igében,
mint amilyen a fény és kisugarzés viszonya”.* Igy a zsinat elitélte
azokat, akik azt allitjak, hogy ,,az Isten Fia a semmibdl lett, vagy
teremtmény, vagy valtozékony, vagy alkotds, vagy valamilyen
més lényegbdl (uszia) vald”.? Erdemes megjegyezni, hogy Ambrus
szerint Nikomédiai Euszebiosztdl vették at a fogalmat, aki leve-
lében (melyet a zsinat el6tt felolvastak) azt irta, hogy ,,si uerum,
inquit, dei filium et increatum dicimus, homousion cum patre incipimus
confiteri”.* Nikomédia piispoke a szabellianista értelmezési lehe-

%2 ArnaNAsziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatardl 19, 347. ,[...] éx g ovoiag
avTOV €ivat ToL TTATEAG, tvat KAl AAAOC QA TNV TWV YEVNTV QUOLV O
Adyog etvat motevOn povog wv aAnbac €k tov Oeov”. ATHANASIUS: De
decretis Nicaenae synodi 19, 16.

3 ArHaNAsziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatarol 20, 348. ,[...] ur povov dpotov
TOV VIOV, AAAX TADTOV T) OHOWWOEL €K TOL TIATQOG €lval onuaivwot katl
AAANV oboav TV ToL LIOL Opolwoy”. ATHANASIUS: De decretis Nicaenae
synodi 20, 17.

3 ArnaNasziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatarol 20, 349. ,[...] ov pévov éuotog,
AAAX KAl AOLAlQETOG E0TL TG TOL MATQOS 0oVOLAG (...) el d¢ év Tq matol
€0tV 0 AOYOG Kal 6 maTrQ €V T A0Yw, ¢ €0TL TO AMAVYATHA TOOG TO
@ws”. AtHANASIUS: De decretis Nicaenae synodi 20, 17.

% ArtHaNasziosz: A Nikaiai Zsinat hatarozatardl 20, 349. ,[...] »Tolg d¢
Aéyovtag €€ oUK OVTWV TOV LIOV TOL O€0D 1) KTIOTOV T) TQETTOV 1) oA T
&€ étépag ovolag tovtovg dvabepatiCel 1) ayia kal kaBoAwn xkAnoio«.”
Atnanasius: De decretis Nicaenae synodi 20, 17. Athanasziosz idézetében
kimarad egy kifejezés, melyetazsinatahitvallas zaradékahoz f(izott, skésébb
sok vitara adott okot: az uszia utan elhagyhatoénak tartotta a hiiposztasziszt,
ugyanis szinonimaként értelmezte. (A modalista monarchidnusok, mint
példaul Ankiirai Markellosz, igy értelmezte Istent egy lényegként és egy
személyként.) Ld. Vany6 (szerk.): Okeresztény frok 13, 622.

% Amsrosius: De Fide I11,15,125, 248.
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t6ség miatt tartotta elfogadhatatlannak a fogalmat, viszont a
zsinati atyak ezzel lattak kifejezhetének mind a személyek kiilon-
bozbségét, mind a természet egységét.

Altalanosan elfogadott vélemény, hogy a gnosztikusok (Baszi-
lidész, Ptolemaiosz, Markién) voltak az els6k, akik a homousziosz
fogalmat hasznaltak, legaldbbis nincs nyoma, hogy el6ttiik
megjelent volna ez a kifejezés.” Erre taldlunk antignosztikus valaszt
Alexandriai Kelemennél, Iréneusznal és Origenésznél is. Origenész
viszont az els6 egyhdazi ir¢, aki ezt a fogalmat (analogikus modon)
trinitarius kontextusban hasznalta, hogy Isten Bolcsességének,
Krisztusnak és az Atyanak viszonyat megvildgitsa: ,aporrhoea
enim opoovotog videtur, id est unius substantiae, cum illo corpore
ex quo est vel aporrhoea, vel vapor”®. Mivel ez az iras csupan
Rufinus forditdsa altal maradt rank, sok kritika érte a szoveg
autenticitdsat. Rufinus mashol is ir arrdl, hogy Origenész hasz-
nalta a homousziosz fogalmat, hogy kifejezze az Atya és Fiu egy
lényegét (,qui Patrem et Filium unius substantiae, quod Graece
’homousion’ dicitur, designavit”®); ez pedig a De principiis miire
utalhat, ahol ()rigenész a Zsid 1,3 és Bolcs 7,25-26 alapjan arrdl ir,
hogy az Egysziilott Fit a Iényegi egységnek koszonhetben a latha-
tatlan Atya képmasa (,quae imago etiam naturae ac substantiae
patris et filii continet unitatem™?).

AkétDioniisziosz vitdgjanal mar emlitést nyert, de érdemesismét
megvizsgalni, hogy a libiai Pentapolisz piispoke és szabellianista
kore a homouszioszt monarchianus moddon értelmezték annak
kifejezésére, hogy az Atya és Krisztus egy és ugyanaz az Isten
(Nikaiai utan, a 4. szazadtol a szabellianusok mar a monousziosz
kifejezést hasznaltdk). Nagy Szent Baszileiosz megerdsiteni latszik
ezt (Ep. 92%), amikor arrdl ir, hogy Alexandriai Dioniisziosz
elvetette a homousziosz fogalmat, mivel helyteleniil értelmezték,

% Ld. GriLLMmEIER: Christ in Christian Tradition, 109.
% OrIGeNEs: Fragmenta ex homiliis, 1308.

Rurinus: De adulteratione librorum Origenis, 28.
OriGenEs: De principiis I,2,6, 34-35.

4 1Ld. BasiL: The Letters I, 92-101.

39
40
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s ezzel megsziintették a hdrom hiiposztaszisz kozotti kiillonbozo-
séget. Ez allhatott amogott, hogy Szamoszatai Pal elitélésekor, a
268-as antiochiai zsinat atyai tamadtak a homousziosz fogalmat;
Athanasziosz szerint csupan azért, mivel testi értelemben hasz-
nalta, de Ankiirai Baszileiosz az un. Epistula sirmiensis-re utalva
keriilte el a nikaiai homousziosz fogalmat a szirmiumi formu-
laban (358).#* Hilariusz is megerdsiteni latszik (De Synodis 81),
hogy Antiochidban azért utasitottak el a homouszioszt, mivel
Pal monarchidnus elképzelését tamasztotta vele ald: ,,per hanc
,unius essentiae’” nuncupationem solitarium atque unicum sibi
esse Patrem et Filium praedicabat™?; nikaiai néz6pontbdl pedig
megallapitja (De Synodis 86): ,[m]ale omousion Samosatenus
confessus est”*.

A tovabbi vizsgalddas szempontjabdl az a kérdés meriilhet fel,
hogy a zsinati hitvalldsban megjelend homousziosz mogott a latin
una substantia kifejezést sejthet6-e. Theodor Zahn és Adolf von
Harnack meglatdsa szerint ugyanis a homousziosz Hosius nyugati
teoldgiai gondolkodasat tiikrozi, aki Tertullianus alapjan gondol-
kodott az Atya és a Fit egy és ugyanazon szubsztanciajarol. Ezzel
szemben érvel Victor C. de Clercq,* illetve Christopher Stead
is, aki szerint az una substantin gordg forditdsa mia hiiposztaszisz
lenne, mely a késObbi Szerdikai Zsinaton (342)* meg is jelenik; a
homousziosz latin forditasa pedig consubstantialis, nem pedig una
substantia — Tertullianus, aki els latin keresztény iroként haszndlja
az una substantia/unius substantiae kifejezést trinitarius kontex-

2 1.d.DH 138-143.

# HiLaire pE Portiers: Lettre sur les synodes, 384.

HrLaIre DE Portiers: Lettre sur les synodes, 402.

45 Ld. CLErcq: Ossius of Cordova, 250-266.

4 Pier Franco Beatrice amellett érvel, hogy a homousziosz fogalom egye-
nesen Konstantin (egyiptomi) pogany, hellén hatterébdl jon (Id. Corpus
Hermeticum, Poimandres, Theosophia, melynek a teoldgiai nyelvezetében a
homousziosz azt jelenti, hogy a Nousz-Atya és a Logosz-Fiti, aki két megkii-
16nboztethetd 1étezd, ugyanazon isteni természet tokéletességén osztozik),
igy nem véletlen, hogy a csaszar halala utan Hosius helyettesitette ezt az ,,1j,
pogany fogalmat” a hagyomanyosnak szamit6 mia hiiposztaszisz kifejezéssel
a Szerdikai Zsinaton. Ld. BeaTrice: The Word “Homoousios”, 243-272.

44
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tusban, a gnosztikus homousziosz forditasakor a consubstantialis
(Adv. Hermog. 44,3) és consubstantivus (Adv. Valent. 12,5; 18,1; 37,2)
szavakat haszndlja.*” A nikaiai hitvallas legkorabbi latin valtozata
nem forditja le a gorog kifejezést, hanem transzliteracio altal
hozza, Marius Victorinus pedig az Adversus Arium c. munkajaban
keresi a homousziosz kiilonb6z6 forditasi lehetdségeit, amely — Jorg
Ulrich érvelése szerint — érthetetlen lenne, ha a kifejezés mogott
egy régebbi latin tradicio allna.*® Bienert szerint viszont, ha nem
is a latin una substantia forditasa a homousziosz, a nyugatiak gorog
nyelviirdinak hatdsat sejthetjiik (ti. aharmadik szazad elsd felében
a keresztények tobbnyire gorogiil beszéltek, gorog volt a liturgia,
a katekézis nyelve, s Hippoliitosz is még gorogiil irta muveit
Rémaban®). Meglatasom szerint sem érdemes a latinok (teoldgiai)
hatdsat kizarolag nyelvi alapokon vizsgalni, hisz Tertullianus is
ugy vall magardl, mint aki mindkét nyelvet mar régebbtdl ismeri,
s torekvésének célja nem mas, mint hogy fogalmak helyes értel-
mezését bontsa ki: a latinok szdmara a monarchia, a gorog szamara
pedig az oikonomia tekintetében.”

Konklazio

A bevezetésben felvetett kérdéshez visszatérve lathatjuk, hogy
Tertullianus a nikaiai hitvalldssal 6sszhangban gondolkodott
a Szenthdromsag személyeinek Orok voltardl, az Atya és a Fiu
egylényegliségérdl és az isteni természet egyenld birtoklasardl.
Szellemi Orokose volt a sztoikus metafizikanak, az apologétak
Logosz-tandnak (Antiochiai Theophilosz [Logosz proforikosz és
endiathetosz megkiilonboztetése], Jusztinosz) és Iréneusz oikonomia

4 Ld. Steap: Divine Substance, 250-254.

4 Ld. ULrich: Nicaea and the West, 13-14.

% Ld. Vanyd: Az Okeresztény egyhaz irodalma L., 396.

Ld. TerturLLiANUS: Praxeas ellen III,2, 807-808. , Sed monarchiam sonare
student Latini, oikonomiam intellegere nolunt etiam Graeci.” TERTULLIANUS:
Adversvs Praxean III,2, 1161-1162.

50
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elgondolasanak.” A modalistdk tisztan tidvtorténeti szemponta
harmas egysége ellen 4llitja ,,az Istenen beliili hdrmas-egységet”,
proszopologiai exegézisével pedig megkiilonbozteti a dialdgusok
(Ter 1,26; Zsolt 110,1) harom szerepldjét, az egy Istenségben a
harom személyt.”? Tanitdsa a Szentharomsagrol pontossag és vila-
gossag tekintetében is feliilmulja kortarsaiét, amikor a Nap és a
sugar, illetve a forrds és a folyo képével az Atya, a Fit és a Szent-
lélek harom megkiilonboztethetd személyérdl, de egy valdsagardl
beszél (ti. egyvalami, de nem egyvalaki). Krisztologiai meglatasai
is rendkiviili éleslatasrdl tantiskodnak, amikor a Krisztusban 1évo
két természet sajatsagairol beszél: ,[v]idemus duplicem statum non
confusum, sed coniunctum in una persona, Deum et hominem
Iesum — de Christo autem differo — et adeo salua est utriusque
proprietas substantiae”.®, En és az Atya egyek vagyunk” (Jn 10,30)
verset magyarazva kifejti: ,dehinc in nouissimo »sumus« non ex
unius esse persona quod pluraliter dictum est, tunc qoud, «unum
sumus», non »unus sumus« (...) unum dicit neutrali uerbo (quod
non pertinet ad singularitatem sed ad unitatem, ad similitudinem,
ad coniunctionem, ad dilectionem Patris qui Filium diligit et ad
obsequium Filii qui ouluntati Patris obsequitur)”.>* A semleges-
és himnem (a természet és személy) megkiilonboztetése vissza-
hangzik Nazianzoszi Gergely Kledonioszhoz irt levelében (Ep. 101)
is, amikor arrdl ir, hogy Krisztus ,nem masvalaki és masvalaki”

50 Ld. Lrrrin: Tertullian on the Trinity, 81-98.

52 Ld. ScunEeiDeRr szerk.): A dogmatika kézikonyve 2, 513-514.

% TerruLLiANUS: Adversvs Praxean XXVIL11, 1199. ,Latjuk a kettds Ossze
nem keverve, hanem &sszekapcsolva egy személyben, Istent és az ember
Jézust — Krisztustdl ugyanis megkiilonboztetem —, és ezért figyelembe
veszem mindkét 1ényeg sajatossagat”. TERTuLLIANUS: Praxeas ellen XXVII 11,
846-847.

5 TerTULLIANUS: Adversvs Praxean XXII,10-11, 1190-1191. ,[...] az utdbbiban a
,vagyunk’ nem egyetlen személyrdl beszél, mert tobbes szamban mondja,
azutan hogy azt mondja ‘egyek vagyunk’ s nem azt mondja, hogy ,egy
vagyunk’ (...) [ajmikor két himnem{t egynek mond semleges szdéval (ami
nem az egyediiliséghez, hanem az egységhez tartozik, a hasonlésaghoz,
az Osszekapcsolddashoz, az Atya szeretetéhez, aki szereti a Fiut, és a Fiu
odaadasahoz, aki teljesiti az Atya akaratat)”. TERTULLIANUS: Praxeas ellen
XXIL10-11, 837-838.
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(&AAog kat &AAog), hanem ,maésvalami és masvalami” (&AAo
uev xai &AAo).” Tovabba Tertullianus eléremutatdé meglata-
sairdl tanuskodik az is, hogy elséként hirdette, hogy Maria
szliz volt a sziilésben és a sziilés utan is (De carne Christi VII,23;
Adversus Marcionem 1V,19), illetve a Szentlélek szarmazasanak a
kérdéskore is megjelenik nala: ,[hJoc mihi et in tertium gradum
dictum sit, quia Scriptum non aliunde puto quam a Patre per
Filium”.>® Anakronisztikus lenne a 3. szazadi karthagdi teologus
megfogalmazasait és gondolkodasanak ortodoxidjat a késébbi
doktrindk alapjan megitélni, de elmondhatjuk, hogy ,szentha-
romsagtani, krisztoldgiai tanai — Nagy Szent Led papa Tomusan
keresztiil — hatottak a Khalkedoéni Zsinatig. Ahogyan személyét
és életét szélsdségek jellemzik, ugyanugy teoldgidjanak hatdstor-
ténetét is”.”’
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Abstract: The legal training in Vienna changed greatly due to the reforms of
Maria Theresa (1740-1780). She formulated a dual goal for the Vienna Faculty of
Law in her study decree of 1753. One of her goals was to turn the institution into
an internationally known scientific research and education centre, and the other
was to train specialists with legal and administrative knowledge for the state. As a
result of the centralising quest of absolutism, the state intervened more and more
decisively in the administration of church law academies, which was the primary
reason why Eger’s university plan could not have been achieved. One of the goals
of the Second Education Decree issued by Francis I was to unify legal education
at universities and colleges. The imperial centralisation efforts aimed to establish
the Austrian university system in Hungary because the traditional educational
frameworks no longer corresponded to neo-absolutist imperial criteria.
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Maria Terézia (1740-1780) az 1753-as tanulmanyi rendeletében
kettds célt fogalmazott meg a bécsi jogi kar szamara. Egyik
célkitizése, hogy az intézmény nemzetkozi hir(i tudomanyos
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kutato- és oktatokozpont legyen, a masik pedig jogi, kozigazgatasi
ismeretekkel rendelkez6 szakemberek képzése az allam szdmara.
Utobbi szempont a késébbiekben kapott nagyobb hangsulyt: a
hallgatok zome allami hivatalnok lett.! 1775-t6l jogi doktoratust
szerezhetett Bécsben barmely egyetemrdl jott hallgato. Az 1784-es
rendelet értelmében német nyelven kellett oktatni — kivéve az
egyhdzi jogot —, valamint németiil kellett tartani a nyilvdnos
vitakat, értekezéseket, doktori vizsgakat.? A bécsi jogaszképzés
Maria Terézia reformjainak koszonhetéen komoly fejlédésnek
indult, amelyben fontos szerepet toltott be Gerhard van Swieten
doktor, az uralkodo oktatastigyi tanacsadoja és orvosa.’

Magyarorszagon is cél volt akkoriban az oktatas allami irdnyi-
tasanak teljes korti megszervezése. Az uralkod6 1760-ban arra
kotelezte a nagyszombati egyetem jogi kardnak tandrait, hogy
el6adasaik irdsos anyagat terjesszék fol hozzda, tovabba eldirta,
hogy a tananyagot két év alatt kell megtanitani.* A centralizaciét
szolgalta az 1769-ben létrehozott tanulmanyi bizottsag. 1776-tdl
minden oktatdssal kapcsolatos iigyet a tanulmanyi bizottsag
hataskorébe rendeltek.” Az abszolutizmus kozpontositd torekvé-
sének kovetkeztében az allam egyre hatdrozottabban avatkozott
be az egyhazi jogakadémidk életébe. Az egri egyetemi terv sem
valosult meg, ugyancsak a kdzpontosito torekvések miatt.

A Ratio Educationis a tananyagok korszertsitésével és rendeleti
szabalyozasokkal a fenti irdnyvonalat szolgalta. A centralizalo
torekvéseket kitiz oktatasi rendelet alapjan a meglévé egyhazi
jogakadémiak mellett Nagyszombat, Gydr, Pozsony, Kassa, Zagrab
és Nagyvarad mukodtethetett kirdlyi jogakadémiakat.® A fenn-
tarto az egyik esetben az egyhdz, a masikban pedig az 4llam lett.
A Ratio alapjan az egyetemek feladata lett a tudomanyos kutatas

AMAN: A fels6foku oktatési igazgatas torténete Magyarorszagon, 16.

AMAN: A fels6foku oktatdsi igazgatas torténete Magyarorszagon, 16.

AMAN: A fels6foku oktatési igazgatas torténete Magyarorszagon, 16.

NAGY: A magyar jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig, 3.
BARTA: Maria Terézia, 206.

Ekkortdl nevezik akadémianak dket. V6. NaGY: A magyar jogi oktatas torténeti
attekintése a masodik vilaghaboruig, 7.
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és az ebbdl szarmazd eredmények tovabbadasa. Az akadémidk
célja viszont az allami tisztvisel6k képzése lett. A gyakorlati
képzés alatt a jogliceumok hallgatoinak fel kellett késziilni a jogi
és kozigazgatasi feladatok ellatasara.” A kdzpontositd torekvéseket
hatraltatta ajogi oktatas szervezeti és tartalmi valtozatossaga, ezért
az allam hatarozott szandékkal: rendelettel, tananyag-korszera-
sitéssel avatkozott be az egyhazi jogi oktatasba.® A Ratio Educa-
tionis tehat tovabbra is meghagyta a felekezeti jogakadémidkat az
allamiakkal azonos allapotban, de megteremtette az egyetemek
és az akadémidk kozotti tudomanyos és rangbeli kiilonbség kiala-
kulasanak feltételeit a tantervek feladatainak és a tanarok létsza-
manak meghatarozasaval.’ A jogi liccumok tanterveinek tobbsé-
gében nem szerepelt (vagy csak korlatozottan) a kdnonjog, a romai
jog, és nagyobb hangsulyt kapott a hazaijog (jus patrum), akozigaz-
gatas elmélete, a kozgazdasagtan, a pénziigy és a banyajog.”
A jogakadémidk kétéves képzési rendjének elsd szakasza két
féléves bolcsészeti tanulmanyokat foglalt magaban, amelyeknek
egyfajta propedeutikus jellegiik volt, majd ezt kovette a két féléves
jogi képzés. A felekezeti és allami jogi oktatds tovabbra is egyen-
rangu tényezdi maradtak egymasnak.!

A rendelettel a magyar oktatasiigy uralkoddi hataskor lett. Az
orokos tartomanyok egyetemein (Bécs, Praga, Lemberg) a német
volt az oktatds nyelve, mig Magyarorszagon a latin maradt. Itthon
nem volt egységes anyanyelvi oktatas, és a magyar felsGoktatast
a teologia és jog tulsulya jellemezte, valamint a felekezeti auto-
noémia. A szemindriumok, akadémidk, liceumok képzései mellett
héttérbe szorult a természettudomdnyos ismeretek oktatdsa.

7 JUSZTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 56. Boposr: Az egri
liceumi iskolak, 105. HALMAL: Az egri érseki jogakadémia a jogi felsGoktatas rend-
szerében a szazadforduloig, 137.

8 Boposr: Az egri liceumi iskolak, 104-105.

9 JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 56.

10 JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 56.

U JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 56.; HALMAL Az
egri érseki jogakadémia a jogi felsdoktatas rendszerében a szazadforduloig,
137.
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Ajogi képzés az akadémiakon nem tartott tovabb két-hdrom évnél
az egyetemek harom-négyéves képzése mellett. A magyar oktatas
orvosi, mérnoki, mivészeti jellegli képzései hattérbe szorultak.
Ezen a Ratio valtoztatott.”? Az 1j biinteté és polgari torvény-
konyv az igazsagszolgaltatasban ugyancsak az abszolutista dllam
szerepét novelte.®

A Ratio Educationis képzési rendje 1777-t6l

A tanév november 1-jén kezdddott €s szeptember 8-an ért véget.
A jogakadémidkon naponta négy el6éadast tartottak, kett6t délel6tt
és kettt délutan. Nyaranta 7 és 9 6ra kozott délelbtt, 15 és 17 éra
kozott délutan, telente 8 és 10 6ra, valamint 14 és 16 ora kozott.*
Az]1. tanév elsé félévének tantargyai a kovetkezok voltak: egye-
temes természet és nemzetkozi jog, mivészeti oktatas, Eurdpa
orszagainak torténete. A masodik félévben tanitottak magyar poli-
tikat, egyhdzjogot, kozigazgatdstant, magyar kozigazgatastant,
illetve az eurdpai orszagok torténetét évszamokkal. A II. tanév
els6 félévében egyetemes torténelmet (iustinianusi institticiok),
magyar jogtorténetet (magyar instittciok, szokasjog), kereske-
delmi jogot, a masodik félévben jelenkori egyetemes torténetet,
pénziigytant, magyarjogiinstituciokat ésjoggyakorlatot oktattak.”
Ez utdbbi eléaddsok utan befejezésképpen biintetdjogi eldadast
hallgattak a didkok (a , Constitutio criminalis Theresiana” alapjan)

2 AMAN: A felséfokl oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 34.; BARTA:

A tizennyolcadik szdzad torténete, 190.

BaRTA: A tizennyolcadik szazad torténete, 190. Ezzel szemben a rendi mozgalom

megvédte kivaltsagait, amelyeket a Werbdczy-féle Tripartitum Osszegzett.

A biintet6 torvénykonyv 1768. december 31-én jelent meg ,, Constitutio criminalis

Theresiana” néven. V6. GLATZ — BENDA (szerk.): Magyarorszag torténeti kronolo-

giaja I1., 583. A polgari térvénykonyv elso fejezetei 1772-ben jelentek meg.

UbpvarDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 58.

5 UbvarRDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 59—60, AmAN:
A fels6foku oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 288., a VII. sz. melléklet
alapjan.

13

14
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és perrendtartassal foglalkoztak, gyakorlati megkozelitésbdl.'® Az
utolsd év mindkét félévében szombaton délutanonként a torté-
nelem tanara a felolvasott hirlap' cikkeit magyarazataval latta el
a hallgatok szamara. Vasarnap és tinnepnapokon, az uralkoddépar
sziiletésnapjain, csiitortokonként és a majusi igazgatoi sziinetben
a szabadiddnek szentelhették idejiiket a hallgatok. A tanévet és a
nyilvanos vizsgakat Veni Sanctéval kezdték és Te Deummal zartak.
Naponta vettek részt szentmisén és az drakat imaval kezdték a
diakok. Havonkeént gyontak, és levelet irtak haza.!®

Egerben az oktatdsi rendelet bevezetése komoly akaddlyba
itkozott. Eszterhazy piispok az 1779/1780-as tanévtdl vezette csak
be az Uj rendeletnek megfeleld tantervet a teoldgian és a filozofiai
tanfolyamon, felmend rendszerben.” A jogakadémia esetében az
1779-es tanterv eltért a kozpontitdl. Elsé és masodéven a termé-
szetjog és a nemzetkozi jog helyett a hazai jogot (jus patrum) adtak
el6, Osszekapcsolva a rémai jog vonatkozd rendelkezéseivel.
Eszterhdzy piispok a fentiekkel egytitt 1779. november 2-t6l kitelezd
jelleggel elrendelte az egyhazjog hallgatasat a didkok szamara.
Igy a joghallgatok kétéves egyhdzjogi képzést kaptak. Mindkét
évfolyam hallgathatta az elsééveseknek sz6l6 torténelem el6ada-
sokat. Gyakorlati oktatds keretén beliil masodéven a szentszéki
eljarast és a biintetd torvénykezést is targyaltak. Az 1779/1780-as
tanévre szOlo tantervet Eszterhazy nem fogadta el, mert nem értett
egyet a tantargyak sokasagaval, a tankonyvek hianyaval, valamint
azzal, hogy egy tandr tobb targyat is oktasson.?’ A joghallgatok
szamara az aldbbi tanrend lépett érvénybe:

16 UbVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 59—60., Boposi: Az egri

liceumi iskolak, 100—101.

Ephemerides publicae res maxime memorabiles complectentes.

18 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 61.,63.

UDbDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 66., 68. Udvardy munkaja

68—69. oldalan kozli azt a tanrendet, amelyet be kellett volna vezetni, de ez nem

tortént meg: ,, az uj tanrend a jogon ez lett volna” — irja a szerz6, mert a plispok nem

fogadta el. V6. JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 56.

20 UDpVARDY: Az egri érseki jogliceum térténete 1740—1896, 69-70.

2l UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 69. A nem bevezetett
tanterv vazlata a 69—70. oldalon olvashato.

StThTr 26 (2023) 67-88



72 TANULMANYOK

Az 1. tanév elso és masodik féléve:

délelétt, 1. ora: egyhdazjog;

délel6tt, 2. ora: jus patrium (hazai jog);

délutan, 1. ora: torténelem (elsGéves filozofiat hallgatoknak,
melyre a joghallgatok is bejarhatnak);

délutan, 2. dra: jus patrium.

Az II. tanév els6 és mdsodik féléve:

délelétt, 1. 6ra: egyhazjog;

déleldtt, 2. ora: jus patrium;

délutan, 1. ora: torténelem (elsGéves filozdfiat hallgatoknak,
melyre a joghallgatok is bejarhatnak);

délutan, 2. dra: jus patrium.*

Az egy évre tervezett tanulmanyi rend ,dllandé és végleges
maradt”?

A jozefinizmus iddszaka

I. Jézsef (1780-1790) uralkodéasa alatt mindent a birodalmi
érdeknek, irdnyitasnak, ellenérzésnek kivant aldrendelni. A kiraly
1783. marcius 30-an elrendelte a generalis szeminariumok létre-
hozasat Budan, Pécsett és Kassan.** Az egyetemet athelyezték
Budarol Pestre. Egy rovid iddre tjra redlissa valt az egri egyetem
megvalositasanak terve, amelyrdél késébb tjra lemondtak a
Liceum épiiletének sziik befogaddképessége miatt.” Az 1783.
december 9-én hozott rendelet értelmében a Helytartotanacs
1784-t61 megsziintette a jogliceumokat Kassan, Gydrben és
Nagyszombatban. 1784. majus 1-jétdl a filozofiai tanfolyamot
Nagyszombatbol Pozsonyba, Kassardl Egerbe tették at. A nagy-

22 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 70.

23 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 70.

2 BARTOK: Kiizdelem az egri felsdoktatas fennmaradasaért (1778—1828), 52.

% BARTOK: Kiizdelem az egri felsGoktatas fennmaradasaért (1778-1828), 53.
MiszARros: Egyetemszervezési tervek Egerben 17541948, 25-42., 33-35.
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szombati jogi tanfolyamot Pozsonyba helyezték at, Nagyvaradon
és Zagrabban megmaradt. Tehat a fokozddo kozpontositas, moder-
nizacié nem hagyta érintetlentil az egri oktatast sem. A Helytar-
totanacs 1783. augusztus 14-én elrendelte a teologiai szak Kassara,
a papnevel6 intézet Budara torténé athelyezését.”® 1784. januar
19-én hoztak létre az egri generalis szemindriumot — a pozsonyi,
egri, zagrabi szeminariumok kivételével mindegyiket bezartak.?”
A gorogkatolikus kispapok 1784-t6l a Foglarianum épiiletében,
1785-t6l pedig mar Lembergben tanultak.?®

1784. oktober 17-19. kozott I1. Jozsef Egerbe latogatott.” Ekkor
deriilt ki Eszterhdzy szdmdra, hogy az egyetem terve nem fog
megvaldsulni, és a filozofiai (bolcseleti) és jogi képzés is meg fog
szinni Egerben. 1784. majus 10-én a Helytartotandcstdl érkezett
intézkedés kimondta, hogy a jogi és filozodfiai (bolcseleti) képzés
csak az egyetemeken és a kirdlyi akadémidkon folytatddhat
(Pozsony, Kassa, Pécs, Nagyvarad, Zagrab), igy az 1773/1784-es
tanév végével az egri jogaszképzés megszlint.*® Ettdl az évtdl
mondott le a pilispok az egyetem létrehozasardl, latva az uralkodo
ezzel ellentétes szandékat.”

2 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 76-77.

27 V6. UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 79. Eszterhazynak

367 kispap szamara kellett berendezni a liceumot. BARTOK: Kiizdelem az egri

felsGoktatas fennmaradasaért (1778—1828), 52. SUGAR: Az egri plispokok torténete,

441.

UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 91. BARTOK: Kiizdelem

az egri felsdoktatas fennmaradasaért (1778—1828), 52.

SUGAR: Az egri piispokok torténete, 437.

30 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 70.

31 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 17401896, 81., 90. NAGY: A magyar
jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vildghabortig, 34-35., ... amiota
nem akarjik az egyetemet Pestrél Egerbe dthelyezni, azt az okot hozzdk fel, a
Liceum épiilet nem képes befogadni az dsszes tudomanyszakot. De hat Pesten vagy
Budan egyetlen épiilet fogadja vagy fogadhatja be? Konnyebben lehetséges ez itt,
Egerben.” Eszterhazy Karoly egri piispok levele Batthyany Ignac gyulafehérvari
plispoknek, idézi: NAGY: A magyar jogi oktatds torténeti attekintése a masodik
vilaghaboruig, 34.; BArRTOK: Kiizdelem az egri felsGoktatas fennmaradasaért
(1778-1828), 53.

28

29
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Az egri generalis szemindrium 1786-ban megsziint. A 81 egri
kispapot a pesti kozponti szemindriumba kiildték.** 1786 maju-
satol a Foglarianum épiiletét a Helytartotanacs dontése értel-
mében a katonasag kapta meg.*

A helyreallitas

A jogi oktatas 1791-td], II. Jozsef halalat kvetéen Gjra megindult a
jogliceumokban (amit az 1791. évi XX VL. tc. biztositott), igy Egerben
is.3* A torvény gondoskodott a felekezetek jogardl az akadémiak
miikddtetéséhez. Elismerte a végzettséget igazolo diplomat, kine-
vezhették a tandraikat a jogakadémidikra, de az allami tantervet
kellett elfogadniuk.*® Eszterhazy az 1790. aprilis 27-i puispoki
korlevélben értesitette az egyhdzmegye papsagat, hogy a kispapok
visszatérnek Pestrdl Egerbe, s igy az 1790/1791-es tanévtdl tjra-
indul a filozofiai, jogi €s papképzés az egyhdzmegyében.®
A Kkorlevél hatdsara tobb esperesi keriilet jelentds adomanyt
kiildott az iskolai alapitvanyoknak az oktatds megkezdéséhez a
javadalmazasok és koltségek fedezésére.’” Az 1790. majus 1-jei
megyegytilésen a tisztikar tudomasara jutott, hogy ,II. Lipdt, az
uj kirdly, az elobbi kormdny alatt eltorlott konviktusok visszadllitdsdt
igéri;... a Helytartdtandcs ideiglenesen szabadlyozza az orszdgos taniigyet,

32 SUGAR: Az egri plispokok torténete, 441.

33 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 92. (A tanarokrol
bévebben: 95-96. 101., 108., 215., 230.) JusZTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum
torténete (1740—1949), 57.

Bopost: Az egri liceumi iskolak, 106. JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum
torténete (1740-1949), 57., HALMAL: Az egri érseki jogakadémia a jogi felsGok-
tatas rendszerében a szazadforduloig, 138. Az 1791. évi XX VL. tc. kiilon lendiiletet
kapott a protestans egyhazakban.

% JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 57.

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 99.

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 99.

34
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addig is, mig a legkozelebbi orsziggyiilés tiizetes torvénynyel nem fog
réla gondoskodni.”®

Mivel az 4j tanév a folytonos helytartétanacsi huzavona, leve-

lezgetések ellenére is rohamosan kozeledett, Eszterhazy piispok
1791. oktober 8-an nagyrendeletet adott ki a liceumi iskoldk
tjrainditasarol, melynek legfébb célja volt, hogy az eléadasok
november 1-jével megkezdddjenek.”” A Helytartotanacs sérel-
mezte a piispok onhatalmu rendelkezését, de 1791. szeptember
16-i, 16879. szamu rendeletében jovahagyta a dontést.* Az iskola
miikodését az alabbi feltételekkel engedélyezte:

1. a liceum nem kaphat anyagi tdmogatast az orszagos tanul-
manyi alapbol;

2. a jogi képzésnek az orszagos tantervhez kell igazodnia a
tanarok, a tantargyak és a tanrend tekintetében, a Fogla-
rianum eredeti jogi allapotat pedig az uralkodd, II. Lipot
(1790-1792) vissza fogja allitani;

3.a hivatalos jelentéseket gr. Torok Lajos* kassai tanke-
riileti f6igazgato részére kell megkiildenie az igazgatonak,
ugyancsak a kassai tankeriilet ala fog tartozni a liceum,
melyet a tankeriileti féigazgatonak iddénként latogatnia
kell és jelentését megkiildeni a fenntartd, vagyis az allam
részére;

4. az 0sztondijas hallgatok a tanévben megtarthattak 6szton-
dijukat, de az 1791/1792-es tanévtdl a felsdbb évfolyamba
csak az el6zd év tantdrgyaibol tett sikeres vizsgdk utan
léphettek, sikertelen vagy rossz vizsga esetén évismétlésre
lettek kotelezve. Az allam eltekintett minden megszori-
tastdl a nyilvdnos 6sztondijas tanuldk esetében akkor, ha

3 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 100., 1790. aprilis 20-an
13 026. és 13 027. szamok alatt kelt helytartotanacsi levél alapjan.

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 101-102. A piispok a

Helytartotanacs engedélye nélkiil nyitotta meg a jogakadémiat. V6. UDVARDY: Az

egri érseki jogliceum torténete 1740—-1896, 103.

UbpVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 103. ZSENDOVICS: Az egri

megye egyhazi férfiai sorabol egy kép, 235. (227., 229-237.)

4 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum térténete 1740—1896, 105.
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az intézmény igazoltan az 4llami tanterv alapjan folytatta
a képzést.*?

A jogakadémian az 1j tanévtdl megkezdddott az I. évfolyam
oktatasa felmend rendszerben. A feladatot Péchy Endre jogtanar
vallalta, akit a plispok ki is nevezett.*> Az oktatas reggel 9-10 6ra
kozott a hazai jogbol (jus patrium, Huszty Istvan konyve alapjan)
zajlott, ezt 10 drakor szentmise kovette; délutan 2-tdl 3-ig ismét
hazai jogot, 3-tdl 4-ig pedig kanonjogot tanult mindenki kotelez6
jelleggel. Emellett a hallgatoknak lehetdségiik nyilt, hogy
szabadon tanulhattdt a matematika targyat. A Foglarianum,
mivel még a katonasag tulajdonaban volt, nem rendelkezett sajat
igazgatoval, igy a liceum igazgatohelyettese, Dobronyay Miklos
kanonok latta el a jogakadémia vezetését. A joghallgatokra nézve
is ugyanazok a szabalyok lettek az iranyaddk, melyek a filozofiai
(bolcseleti) képzésben részt vevékre vonatkoztak.**

A 1I. Ratio Educationis hatasa 1806-tol

Az 1. Ferenc (1792-1835) altal kiadott masodik oktatasi rendelet
egyik célkitlizése az egyetemi és a féiskolai jogi oktatds Ossze-
hangoldsa volt. A dokumentum egységesitette a tanulmanyi
id6t, a tankonyveket, a vizsgakat és a sziinidot. A jogakadémiai
végzettség olyan hivatali alldsokra képesitett, amilyenekre az
egyetem.* Az egyetemi oktatas filozofiai képzésre épiilt, mely
természettudomanyos ismeretekkel boviilt. A teoldgiai kar képzése
négy-, a jogié (harom tanszékkel) harom-, az orvosi karé négyéves

42 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 104.
4 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 102.
4 UbpvARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 102.
45 NAaGY: A magyar jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig, 7.

StThTr 26 (2023) 67-88

LINCZENBOLD: A jogi oktatds kezdetei Egerben: a Foglarianum II. 77

lett.*® A féiskolai szint(i jogakadémiaknal a rendelet tovabbra is
el6irta a tananyagot, majd a filozofiai képzést két, a jogi tanulma-
nyokat hdrom évben hatarozta meg. Uj térgyak (kereskedelmi
jog, valtojog, banyajog, hiibéri jog, magyar kozjog) oktatdsat
vezették be. Az akadémiai és egyetemi képzés ideje harom-
harom év lett. A bécsi egyetemen is kotelez6vé tették a magyar
maganjog oktatdsat, ahol Magyarorszagrdl sokan szereztek jogi
végzettséget.

A Helytartdtandcs 1806. marcius 18-i, 3890. sz. rendelete felhivta
az egri érsek figyelmét harom tanszék, a romai jogi, a kinonjogi
(rendes tandri) és a girdg nyelvi (rendkiviili tandri) tanszék feldl-
litasra.*® A rémai jog tanara Kray Istvan, a kanonjogé Ham Janos,
a gorog nyelvé pedig Ferenczy Jozsef lett.* A reformfolyamat
megakadt, amit a Helytartoétanacs 1806. oktober 28-i, 20981. sz.
rendelete ismertetett. Ez kimondta, hogy ,az 1j rendszert csupin
a filozofidn kivanja életbe léptetni”® de az 1806/1807-es tanévtdl a
reformiigy véglegesen elejtettnek maradt”>" Az 1806-os reformokbol
csak a gorog nyelv oktatdsa maradt meg a filozofiai képzésben,
a jogi képzés esetében pedig a banyajog, amelyet az egyetemes
torténelem tandra tanitott.™

Eszterhazy piispok haldlat™ kovetéen a plispoki széket kozel
ot évig nem toltotték be. A VII. Piusz papa altal 1804. augusztus
9-én kiadott bulla létrehozta a kassai és szatmari piispoksé-
geket, teriiletiiket kihasitva az egri plispokségbdl (dismembratio),

46 HaLMAL Az egri érseki jogakadémia a jogi felsGoktatas rendszerében a szazadfor-

dulbig, 143-144. Bopost: Az egri liceumi iskolak, 110. AMAN: A fels6fokii oktatasi

igazgatas torténete Magyarorszagon, 77. NAGY: A magyar jogi oktatas torténeti

attekintése a masodik vilaghaboruig, 7.

NAGY: A magyar jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig, 6.

48 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 191. JUSZTINGER: Az Egri
Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 57.

4 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum térténete 1740—1896, 201.

%0 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 202.

51 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 202.

%2 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 214.

% SUGAR: Az egri plispokok torténete, 443: 1799. augusztus 29.
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utobbit pedig metropdlidva emelte.” Az 1804-es felosztas el6zmé-
nyeként I. Ferenc 1802. julius 30-an uralkodoi rendeletben alapi-
totta meg a leendd két piispokséget Kassa (Szabd Andras piispok,
1804. jalius 4. — 1819. szeptember 27.)>> és Szatmarnémeti (Fischer
Istvan piispok, 1804. junius 2. — 1822. julius 4.)* kdzponttal. 1804.
marcius 16-an az egri plispokséget érseki rangra emelte s a két 1ij
plispoki széket betoltette.” Az els6 egri érsek, Fuchs Xavér Ferenc
nyitrai plispok lett 1804. augusztus 20-tél halalaig, 1807. janius
27-ig.%® Szuffraganeusai lettek a rozsnydi, szepesi, kassai, szatmari
piispokok. A részekre osztds kovetkeztében az érsekség vagyo-
nanak egy része az 1j plispokségeket gyarapitotta. A fenti okok
és a reformok befagyasztasa az érsekség és az intézmény életében
koltséghatékonysagot kivant. Az intézmény megtakaritotta azt
a koltséget, amelyet két tanszék felallitasara kellett volna fordi-
tania.”

A masodik Ratio alapjan a jogakadémiai végzettség és az
egyetemi jogi karon szerzett végzettség értéke kozott nem volt
kiilonbség. Mindkettével ugyanazokat a hivatali allasokat lehetett
betolteni. Egyre er6sodott az igény a jol képzett jogaszok irant,
akik mint koztisztviselok, ligyvédek vagy birak tevékenyked-
hettek. Az adott korszakban a jogakadémidk megfeleltek az allam
altal tdmasztotta szakmai feltételeknek. A joghallgatok létszama
novekedésnek indult.®

5 SUGAR: Az egri plispokok torténete, 443.

% Di6s — VicziAN: Magyar katolikus lexikon.

% Di6s — VicziAN: Magyar katolikus lexikon.

5 GLATZ — BENDA (szerk.): Magyarorszag torténeti kronologiaja I1., 619—620.
Az egyhazmegye elosztott varmegy¢i koziil a kassai piispokséghez keriilt Abatj,
Saros és Zemplén varmegye; a szatmari piispokséghez keriilt Szatmar, Ugocsa,
Ungvar, Bereg és Maramaros varmegye — v. SUGAR: Az egri piispokok torténete,
443.

% Dios — VicziAN: Magyar katolikus lexikon.

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 202.

60 JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 58.
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Mikodés, fenntartas, adomanyozok

A Foglar-kollégium épiilete 1807. marcius 3-an kelt 4770. sz. hely-
tartotandcsi rendelettel értesitette a varmegyét, hogy az Udvari
Haditandcs 4tirata alapjan a katonasag a kollégium épiiletét
kitiritette és elhagyta.”’ Egy évvel késébb, 1808 6szére sikeriilt
az épiiletet feltjitani.®> A Helytartétanacs 1809. augusztus
10-én lefoglalta a Liceumot katonai kérhdznak, igy a tanitds a
Foglarianumba keriilt at.®* A feltjitast kovetSen az épiilet rendel-
tetése megvaltozott, majd mindezek utdn az érsek elGterjesz-
tésére a fOkaptalan tagjai a Fogladr-alap részére 9000 forintot
adomdanyoztak az intézmény fenntartasahoz, tovabbi muko-
déshez.®* Emellett szamos végrendelkezés és hagyaték segitette a
fenntartdst és a tandri javadalmak kifizetését. Sziikség is volt ra,
hiszen a napdleoni haboruk és az 1811-es devalvacio kovetkez-
tében sulyos anyagi és financialis problémak 1éptek fel fenntartoi
oldalrol mind a Liceum és a Foglarianum pénziigyi alapjait
illetéen, ugyanis az alapitvanyi pénzek értéke egyotodére esett
vissza.®® Az akadémiai jogtanarok 1814. jinius 4-én kérelmezték
fizetésiik megkétszerezését, amit az érsek nem tudott teljesiteni,
és meggértésiiket kérte azzal az indokkal, hogy az egyhdzmegyei
papsag ugyancsak elszenvedi a devalvacio karos hatasait.®® Az
érsek nagylelkliségét mutatta, hogy maganvagyonabdl 1000
forintot adomanyozott radszorultsagi alapon a bérek rendezésére
az 1815/1816-0s tanévre.*” A tanité papsag azonban tovabbra is a
kirdlyi akadémiai tandrok javadalmazasaval egyenld bért kivant
f6pasztoratol, és még a burkolt fenyegetdzéstdl sem riadtak

¢ UDVARDY: Az egri érseki jogliceum térténete 1740-1896, 215., 596. Els6 alka-
lommal 1800-ban keriilt vissza az épiilet a katonasagtol, akkor is eléggé lepusztult
allapotban.

¢ UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 215.

03 Kiss: Az egri érseki jogakadémia, 52.

¢ UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 216.

%5 ZSENDOVICS: Az egri megye egyhazi férfiai sorabol egy kép, 235. Kiss: Az egri
érseki jogakadémia, 52.

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 219-221.

¢ UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 221.
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vissza: ,kénytelenek lesziink ott-ahol keresni orvosldst!”®® Am az
érsek tamogatta a paptandrok kirdlyhoz valé folyamodasat,
késébb pedig 6 maga ingyenes lakhatassal, 50,20%-0s bértamo-
gatassal, 200-300 forint fizetéssel, gytjtésekkel, adakozasokkal
igyekezett intézményeit, papjait javadalmazni.®

ADOMANYOZO FORINT/KRAJCAR

1. | Fischer Istvan piispok 40 000

2. | Tajer Gyorgy c. plispok 11 325,54

nagyprépost

3. | Novaky Jozsef olvasokanonok 10 000

4. | Groffcsik Janos énekl6kanonok 2500

5. | Toth Imre 6rkanonok 6000

6. | Durcsak Janos kisprépost 8000

7. | Madarassy Ferenc c. piispok 3000

8. | Rajner Karoly 5000

9. | Skopecz Jozsef 4000

10. | Greskovics Ignac 3000

11. | Ham Janos 10 000

12. | Palfy Jozsef 2000

13. | Frimm Janos 2000

Osszesen 106 825, 54

Ezen adomanyozdk mellett a Fundus felajanléi kozott megem-
litheté Pall Andréas olvasdkanonok (18 000 Ft), Csomortanyi
Antal kanonok (10 000 Ft), Téth Imre 6rkanonok, aki a fentiek

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 222. Jelentds béreme-

1ésre keriilt sor az 1837. évtdl. Részletesen lasd UDVARDY: Az egri érseki jogliceum
torténete 1740—1896, 268-269.
% V6. UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 223-224.
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mellett még évi 500 forint segélyt adomanyozott, Makay Antal
c. puspok pedig 3000 forinttal tamogatta az egyhdzmegyei
tanulmanyi alapot.”” Kovacs Janos 1824. augusztus 25-én 12 000
forint alaptékével 16 liceumi didk szdmara hozott létre 6szton-
dijat, 8 filozofiat hallgatd didknak 40 forintnyi és ugyancsak 8
joghallgatonak 50 forintnyi 0sztondijjal.”* Imre Janos egri, majd
pesti egyetemi filozofiatanar 1832. aprilis 21-i végrendeletében
két-két egri, illetve pesti didk szamara alapitott 60, 100, 180 forint
értékben sztondijat.”? Roskovanyi Agoston kanonok 1836-ban
5000 forintot adomanyozott, Rajner Kéaroly nagyprépost 1836-t6l
ugyancsak 5000 forintos alapitvanyt tett két tanulo elhelyezésére
a Foglar-kollégiumban, ami viszont mar nem érintette a jogi okta-
tasban részt vevoket. Az 1838-ban elhunyt baré Szepessy Ignac
pécsi plispok végrendeletében 1020 forintot adomanyozott az
iskolai alapba, amelyet Scitovszky Janos plispok 1847. augusztus
18-tdl kiildott meg. Rajner Karoly piispok, nagyprépost 1845-6s
halalaval djabb két Osztondijat hagyott az intézetre. Pyrker
érsek szintén végrendeletében 6000 forintot hagyomanyozott
az iskolara 1847-es halalat kdvetéen.”? Orvendetes, hogy szamos
alapitvany és hagyaték segitette az egri oktatas fenntartasat, de
ezzel parhuzamosan a Foglar-alapitvany 6sszege folyamatosan
csokkent.” Horvath Ferenc c. kanonok 1805-0s jelentésében egy
60 és egy 100 forintos Osztondijrol referalt, az 1821-es kimu-
tatas pedig 10 an. ,6sztondijallomast” jelentett 30 forintjaval. A
Kussanyics-alapitvany 1848-ig fennallt, és a devalvacié el6tt 100,
azt kovetden 80 forintot tudott adoméanyozni a tanuldoknak, majd
bekeriilt a Foglar-alapba.”

70 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 229.

7L UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 273.

72 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 273.

73 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 291.

7 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 274. A téma mélyrehatd
elemzése most nem tartozik a vizsgalddas korébe, ezért csak emlités rovid felvil-
lanasként kertilt emlitésre. A témarol részletes ismertetést ad: UDVARDY: Az egri
érseki jogliceum torténete 1740—1896, 274-276.

75 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 274.
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1832-ben az a szobeszéd kapott szdrnyra, hogy a Foglar-
kollégium megszlint. Ezt Nograd varmegye képviseldi terjesz-
tették az 1832-36-os reformorszaggytilés elé, holott csak arrol
tettek tanubizonysagot, hogy feladatukat, a Foglarianum mtikod-
tetését és pénziigyi alapjainak vizsgalatat az 1832. szeptember
27- kozgytilés dontésének értelmében nem lattak el. Igy keriil-
hetett sor a Helytartétanacs 1833-as vizsgdlatara, mely cafolta
az alhirt és nyugtazta az iskola pénziigyi helyzetét.” Ebben az
iddészakban (1833, 1835, 1841, 1842) a didkok tobb esetben is stlyos
fegyelmi kihdgasokat kovettek el a varosban, melyek hire eljutott
a varmegyéig és a Helytartotanacsig.”” Ugy latszik, a 18. szazadi
kozallapotok a didksag és a helyi lakossag kozott nem sokban
valtoztak a 19. szdzadra. Szamba kell venniink azonban, hogy a
reformkor pezsg0 szellemi és politikai viszonyai a joghallgatok
korében lelkesedést valtottak ki, és gyakorta felkorbacsoltak az
érzelmeket.”

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc ideje alatt nem
folyt oktatas a jogakadémian.”” A fiatal Magyarorszag vagy a
marciusi ifjak kovetelései és a Kossuth vezette orszaggytilési
alkotmanyos reformfolyamat az egri didksagot is fellelkesitette
az aprilisi torvények megvaldsitasa a teljes tanszabadsag és a
nemzeti nyelv teljeskori hasznalata mellett.®* Az 1847/1848-as
tanév a marciusi forradalom és a tantigyi reformok koriili sok
teend6 miatt megszakadt. 1848. aprilis 24-én kelt 2-7. sz. rende-
letével bard Eotvos Jozsef kultuszminiszter az iskolaévet lezarta.
Egerben majus 22-én, 23-an és 25-én a vizsgakat megtartottak,
majd a hallgatokat hazakiildték.®" Az oktatas megsziint, a joghall-

76 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 274-276.

77 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 238-239., 276-288.

78 V6. BARTOK: Az érseki jogakadémia 1828-1948 kozott, 72.

7 HALMAL Az egri érseki jogakadémia a jogi felsGoktatas rendszerében a szazad-
fordulodig, 144. Boposr: Az egri liceumi iskolék, 110. JuszTINGER: Az Egri Erseki
Jogliceum torténete (1740-1949), 58. BARTOK: Az érseki jogakadémia 1828—-1948
kozott, 72.

80 V6. BARTOK: Az érseki jogakadémia 1828-1948 kozott, 72.

81 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 291-292. JUSZTINGER:
Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 58.
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gatok nemzetérnek, honvédnek alltak. Az 1848/1849-es tanév
kezdetét a szabadsagharc miatt a miniszter 1848. november 1-jére
tlizte ki.*> Egerben nem tudtak megnyitni, csak egy évvel a kés6bb
a tanévet, mivel a Liceum épiilete magyar, késébb osztrak hadi-
kérhazként funkcionalt.

A reformkori polgari dtalakulds megindulasaval egyre nagyobb
sziikség lett a jOl képzett jogtudd hivatalnokokra. Az idészakban
a jogakadémiai képzés ki tudta elégiteni az igényeket, s ennek
hatasara a hallgatoi létszam is novekedésnek indult Egerben.®
Ennek a kedvezd folyamatnak vetett véget a szabadsagharcot
kovetd megtorlds és a visszarendezddés iddszaka.

A neoabszolutizmus oktataspolitikdjanak
reformtorekvései

Az 1849/1850-es tanévben indult meg ujra az oktatas Egerben,
de nem a Liceumban — mivel még mindig koérhazként mikodott
— hanem a szemindrium épiiletében alakitottak ki tantermeket
a 14 jog- és filozofiahallgatd didknak. Az elsé félév korai vége
a jogakadémia bezarasat vonta magaval. Grof Leo von Thun-
Hohenstein kultuszminiszter 1849. oktober 9-i rendeletével indult
el a magyar oktatasi rendszer osztrak mintara torténd atalakitasa.
Ujra teret nyert a német nyelv, az osztrék jog oktatasa és a jogaka-
démiai képzés atszervezése.’ A német nyelv mellett Pozsonyban
és Kassan szlovakul, Zagrabban horvatul is kellett oktani. Mig
mas akadémidkat megsziintettek, a kolozsvarit Nagyszebenbe
helyezték.®

8 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 292., 1848. julius 18.
2958. sz. rendelet.

HarLmar Az egri érseki jogakadémia a jogi felsdoktatas rendszerében a szazadfor-
dulbig, 142-143. JuszTINGER: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 58.
AMAN: A felséfoku oktatdsi igazgatas torténete Magyarorszagon, 35. Lasd még:
NAGY: A magyar jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig, 36.
AMAN: A fels6foku oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 40.
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Abirodalmi kultuszminiszter 1850. januar 15-i42. sz. atirataban
1850. februar 1-jével megsziintette a jogaszképzést Egerben. Az
1850. oktdber 4-i rendelet megsziintette a jogakadémiai bolcsész-
képzést, amelybdl megszervezte a gimnaziumi 7-8. osztalyt.
A jogakadémidk képzése két évre rovidiilt, és nem adhattak ki
tobbé jogi diplomat. A joghallgato jogi végzettséget csak egyetemi
jogi karon szerezhetett abban az esetben, ha négy tanartdl, nyil-
vanos hallgatoként tanult €s a vizsgdit j0 eredménnyel zarta.®
Négy tanszék felallitasat tették kotelez6vé, és a rendelet megha-
tarozta a jogakadémiai tantdrgyakat. A tankeriileti féigazgatdsag
megsziintetésével kimondta azok 6nallosagat, s igy irdnyitasukat
egy, a tandrok koziil kinevezett igazgatora bizta. Az atszervezések
és a képzési rend megvaltozasanak kovetkeztében a jogakadémiai
hallgatok szama csokkent.®”

Az utolso tanév Egerben az 1850/1851. évi volt. Az ideiglenes
tanterven mar érezheté volt a neoabszolutista hatds, mivel az
azt Osszeallito Bezegh Andras igazgatd keriilni kivanta a konf-
rontaciot a kormanyzattal.®® Az alabbi tantdrgyak szerepeltek a
tantervben, négy tanszékhez beosztva:

Az 1. évben:

1. Tanszixk: 1. természetjog, 2. ausztriai biintetdjog és biinper;

2. TanszEKk: 3. statisztika elmélete, altaldnos eurdpai statisztika
és ausztriai kiilonOs statisztika, 4. banyajog, 5. Magyarorszagra
nézve kihirdetett politikai és pénziigyi torvények.

AL évben:

3. TANSZEK: 6. magyar maganjog, 7. valtd és kereskedelmi jog, 8.
torvénykezési eljaras;

4. TaNszek: 9. ausztriai polgari jog, 10. politikai tudomanyok
enciklopédiaja (altalanos politikai ismeretek).¥

86 AMAN: A felséfok oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 40.

AMAN: A fels6foku oktatési igazgatas torténete Magyarorszagon, 39—40.
8 UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 356.
8  UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 356-357., 621.
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Szamos levélvaltast kovetéen Egerben az oktatast 1852. oktdber
13-aval a budai helytartosag besziintette,”” az intézmény tiz évvel
kés6bb indult tjra.”!

A birodalmi kdzpontosito torekvések az osztrak egyetemi rend-
szert kivantak Magyarorszagon meghonositani, mivel a hagyo-
manyos oktatasi keretek mar nem feleltek meg a neoabszolutista
birodalmi szempontoknak. Ennek kovetkeztében szabalyoztak a
jogi karoknak Ferenc Jozsef 4ltal rendeletbe foglalva 1855. februdr
24-én a tantervet, az allamvizsgat és a doktori szigorlatokat.”
1855. szeptember 25-én a jogakadémiai rendszert is atszervezték,
ezaltal a jogakadémiai képzés haroméves lett. A tanszékek szamat
négyrdl hatra emelték, és 1j targyként megjelent a rdmai jog. Az
oktatand¢ targyak az aldbbiak voltak:

Az 1. tanévben:

1. Tanszik: rémai jog és intézményeinek torténete, osztrak
biintetdjog;

2. tanszék: egyhdazjog, biintetd és eljarasjog, osztrak torténelem.

A 1L tanévben:

3. TANszEK: osztrak polgarjog, politikai gazdasagtan;

4. Tanszek: osztrak polgéarjog, magyar és erdélyi jog, osztrak
statisztika, banyajog.

AIL tanévben:

5. TaNszEK: polgari perjog, osztrak kozigazgatasi jog;

6. TANszEk: peren kiviili eljards, kereskedelmi és valtojog,
pénziigyi jog.”

% UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740—1896, 355.

%l UDVARDY: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896, 292. JUSZTINGER: Az
Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 58. Vé. NAGY: A magyar jogi oktatas
torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig, 37.

%2 AMAN: A felséfoku oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 35.

% AMAN: A fels6fokil oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 288. Az ssze-
foglalo tablazat az egyetemi tantargyfelosztast is tartalmazza. JUSZTINGER: Az
Egri Erseki Jogliceum torténete (1740—1949), 58.

StThTr 26 (2023) 67-88



86 TANULMANYOK

Birdi vizsgat lehetett tenni magan- és biintetdjogbol, igy a
jogakadémia ujra adhatott diplomat hallgatdinak, amihez allam-
vizsga-bizottsdgokat is felallitottak.”*

Az oktoberi diploma 1860. oktober 20-i kiadasat kdvetéen az
oktatastligy ismét a Magyar Helytartotandcs iranyitasa ald kertilt,
visszadllitva ezzel a kordbbi status quét. Az egyetemi reform
meginditdsdval parhuzamosan folyt a jogakadémiai reform

ugye.

Osszefoglalas

A Dbécsi jogaszképzés Maria Terézia (1740-1780) reformjainak
koszonhetéen komoly fejlédésnek indult. Az 1753-as tanul-
manyi rendeletében kettds célt fogalmazott meg a bécsi jogi kar
szamara. Egyik célkitizése, hogy az intézmény nemzetkozi hirt
tudomanyos kutatd és oktatd kozpont legyen, a masik pedig jogi,
kozigazgatasi ismeretekkel rendelkezé szakemberek képzése az
allam szamadra. Magyarorszagon is cél volt akkoriban az oktatas
allami irdnyitasanak teljeskor(i megszervezése.

Az abszolutizmus kozpontositd torekvésének kovetkez-
tében, az allam egyre hatarozottabban avatkozott be az egyhazi
jogakadémiak életébe, tobbek kozott emiatt az egri egyetemi terv
sem valosulhatott meg. II. Jozsef (1780-1790) uralkodasa alatt
ugyancsak mindent a birodalmi érdeknek, irdnyitasnak, ellendr-
zésnek kivant alarendelni.

Az 1. Ferenc (1792-1835) altal kiadott masodik oktatasi rendelet
egyik célkit(izése az egyetemi és a fdiskolai jogi oktatds egysége-
sitése volt. Egyre er6sodott az igény a jol képzett jogdszok irdnt,
akik mint koztisztviseldk, iigyvédek, birdk tevékenykedhettek.
Ennek a kedvezd folyamatnak vetett véget a szabadsagharcot
kovetd megtorlds és visszarendezddés iddszaka. A birodalmi

%  AMAN: A felséfok oktatasi igazgatas torténete Magyarorszagon, 40.

StThTr 26 (2023) 67-88

LINCZENBOLD: A jogi oktatds kezdetei Egerben: a Foglarianum II. 87

kozpontositd torekvések az osztrak egyetemi rendszert kivantak
Magyarorszagon meghonositani, mivel a hagyomanyos oktatési
keretek mar nem feleltek meg a neoabszolutista birodalmi szem-
pontoknak.
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Title: The Current Canon Law Regulation of Offenses Against the Sixth
Commandment of the Decalogue that are Committed by a Cleric with a Minor
Abstract: Church legislation on the abuse of minors — and vulnerable persons
— has become increasingly strict in recent decades. The scope of the offence has
expanded, the age of the victims has increased, the statute of limitations has
increased and the offence has become a reserved offence for the Dicastery for the
Doctrine of the Faith. These are all the means and manifestations of the Church’s
desire to show zero tolerance towards the perpetrators of such acts. The study
analyses the nature of the offence, the identification of the perpetrator and the
victim, the possibility of limitation, the obligation to report an incident of sexual
abuse and related misconduct and the obligations of the ordinary following a report.
Keywords: typology of the sexual delict; concept of ‘minor’ and the cleric;
vulnerable adult; notitia de delicto; preliminary canonical investigation; terms
of prescription for the criminal action.

Sajnalatos tény, hogy az elmult években, évtizedekben szdmos olyan
eset latott napvildgot, melyben felszentelt vagy megszentelt életet
€16 személy kovetett el hatodik parancs elleni biintetendd cselek-
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ményt kiskort személy terhére vagy vele kapcsolatba hozhatéan.
Az 1983-as Kanonjogi Kodex 1395. kanonjanak 2. §-a nagymértéka
szigoritasanak tekinthet6 a 2001-es , Sacramentorum sanctitatis
tutela” (a tovabbiakban: SST) motu proprio megjelenése, amelyet
XVI. Benedek pépa a joggyakorlatot kovetve mddositott: a jogfejlo-
désben pedig kiilondsen fontos allomasnak szamitott a Ferenc papa
altal kiadott Vos estis lux mundi motu proprio.

A Vos estis lux mundi (a tovabbiakban: VELM) jelenlegi rendel-
kezései a szexudlis visszaélések elleni eljardsok szovegét Gssze-
hangoljak a VELM el6z6 szovegvaltozata altal 2019-t6] eddig beve-
zetett egyéb normativ reformokkal, kiilondsen az SST feliilvizsga-
lataval (2021-ben modositott normak); az Egyhazi Torvénykonyv
VI. konyvének modositasaival (a biintetdjog 2021-es reformja),
amelyek mind-mind a zér¢6 tolerancia kifejez6dései a kiskortiak
terhére elkovetett szexualis jellegi biintetendd cselekményekkel
szemben. Jelen tanulmdnyban e biintetendd cselekmény termé-
szetét, valamint a kapcsolddo kérdéseket mutatjuk be.

A biintetendd cselekmény leirasa

A Pascite gregem Dei rendelkezései értelmében az 1983-as CIC
biintetSjogi rendelkezései, pontosabban annak VI. konyve alap-
vetéen valtozott meg. Témank szempontjabdl a legnagyobb
valtozast az 1389. kanon jelentette, mely szerint

1. §. Hivatalatol vald megfosztassal és mas megfeleld biinte-

tésekkel, nem kivéve a klerikusi allapotbdl valo elbocsatdst sem,
bilintetendd az a klerikus:

1. aki a hatodik parancs elleni biintetendd cselekményt kovet
el kiskortval vagy olyan személlyel, aki allapotszertien
nem rendelkezik értelmének teljes hasznalatdval, vagy aki
szamara a jog ugyanilyen gyamsagot ismer el;

2. aki toboroz vagy ravesz kiskorut vagy olyan személyt, aki
allapotszertien nem rendelkezik értelme teljes hasznalataval,
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vagy aki szdmara a jog ugyanilyen gyamsagot ismer el, hogy
magat pornograf moédon mutogassa vagy akar valddi, akar
szinlelt pornograf eléadasokban vegyen részt;

3. aki erkolcstelen mdédon szerez, maganal tart, bemutat vagy
terjeszt, barmilyen modon és barmilyen eszkozzel, pornograf
képeket kiskortiakrdl vagy olyan személyekrdl, akik allapot-
szerlien nem rendelkeznek értelmiik teljes hasznalataval.

2. 8§ Ha a megszentelt élet intézményének vagy az apostoli
élet tarsasdganak tagja, vagy barmely hiv6, aki az egyhdzban
valamilyen méltosaggal rendelkezik vagy valamilyen hivatalt
vagy funkciot gyakorol, olyan biintetendd cselekményt kovet el,
amelyrdl az 1. §-ban vagy az 1395. kan. 3. §-dban van szd, az 1336.
kan. 2-4. §-a szerint biintetendd, mas biintetések hozzaadasaval is,
a biintetendd cselekmény stilyossaganak megfelelGen.

Fontos ujdonsag, hogy a kiskoru terhére a hatodik parancs
ellen elkovetett biintetendd cselekményt a CIC ezen szdvege mar
nem a klerikus horizontjan kozeliti meg, hiszen ez eddig a coli-
batus kiilonleges kotelezettsége elleni delictumként szerepelt és
mint ilyent, értelemszer(ien csak klerikus tudta elkovetni, hanem
ez a blintetendd cselekmény atkeriil az élet, az emberi méltdsag és
szabadsag ellen elkovetett biintetendd cselekmények kozé, vagyis
az athelyezés a CIC szemléletvaltasat tiikrozi, azaz a szoveg a
bilintetend6 cselekményt a sértett személy jogainak sérelmének
tiikkrében targyalja.! Az apostoli konstittcid szdvege a communio
Egyhazképet tiikrozi, vagyis a jogrend alanya nem kizardlag a
klerikus, hanem valamennyi krisztushivd.?

Az elkovetd személye

Mig a CIC kordbbi szovege csak klerikusokrdl, mint lehetséges
elkovetdkrdl rendelkezett a VELM rendelkezéseiben mellettiik a

1 V6. SANcuez-GIRON: El nuevo derecho penal de la Iglesia, 672.
2 Vo. MuLLEr- Onry: Katholisches Kirchenrecht, 40.
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megszentelt élet kozosségeinek tagjai és az apostoli élet tarsasa-
gainak a tagjai is nevesitve vannak. Ez egy olyan tjdonsag, amely
orvosolja az SST, valamint az 1983-as CIC biintetdjogi hidnyos-
sagait: korabban ezek a személyek, ha az 1395. kanon 2. §-dban
eldirt blintetendd cselekményeket elkdvették, ha nem voltak kleri-
kusok, e kanon alapjan — bar az 1399. kanon alapjan igen —, nem
voltak biintetdjogi szankcid ala vonhatdk.> A Pascite gregem Dei-t
kovetden pedig laikus elkovetd is stjthatd egyhdzi biintetéssel,
ha kiskoruval vagy a jog altal vele azonosnak tekintett személlyel
kovet el biintetend6 cselekményt a hatodik parancs ellen.*

Ki lehet az elkovet6?

1. Ertelemszertien klerikussa (CIC 1398. kan) az ember a
diakonatus felvételével valik (CIC 266. kan. 1. §), a , kisebb rendeket”
felvettek és a jeloltségben részesiilt személyek nem.”

2. A ,megszentelt életet €16 személyeket illetéen” a VELM
1. cikkelyének 1. §-a nem Kkifejezetten szerzetesi fogadalommal
elkotelez6dott személyekrdl beszél, hanem ,membro”-rol, vagyis
tagrol, amellyé viszont a személy a 654. kdnon értelmében a foga-
dalomtétel altal valik, ugyanakkor a VELM szovege alapjan nem
zarhatdk ki az incorporatio mas moédjai sem. Altalanos szabély
szerint a rendelkezés mindazokra vonatkozik, akik az adott k6z0s-
ségben legalabb ideiglenes fogadalmat tettek, viszont pl. a jeloltid6t
toltd személyek statusza megmarad nyitott kérdésnek.

3. Részben megoldott kérdés a Pascite gregem Dei-nek koszon-
hetéen az egyhdzi szolgalati jogviszonyban nem 4allo, ugyan-
akkor egyhdzi alkalmazasban all6 személyek (hitoktatd, katekéta,
vagyonkezeld stb.) kérdése: szamukra szankcidként a klerikusi
allapotbol vald elbocsatds értelemszertien nem johet szoba, mig
mas biintetések, pl. pénzbiintetés vagy tartézkodasi hely kijelolése
viszont polgari jogi konfliktust is felvethet, redlis lehetdségként a
munkaviszony egyoldali megsziintetése marad, ami viszont nem

3 Vo. AsticueTa: Lectura de Vos Estis Lux Mundi, 24.

V6. Dervro: Le cause per la dimissione dallo stato clericale secondo le
competenze della Congregazione per la Dottrina della Fede, 199.

V6. Erp6: Egyhazjog, 498.
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mindsiil egyhdzi szankcionak. Ennek kérdését az egyes piispoki
konferencidk az adott dllam torvényeire valo tekintettel szaba-
lyozzdk és jellemz&en mar a munkaszerzédésben is — ha munka-
viszonyrol van sz6 — rogzitik.

A sértett személy: a kiskort

A minor fogalma egy torténelmi fejlddésnek van aldvetve, mind
az allami, mind pedig az egyhazi joggyakorlatban az évszazadok
soran kiilonbozéképpen hataroztak meg azt, hogy ki hanyadik
betoltott életévétdl szamit kiskortinak. Példaul a kozépkorban nem
beszélhetiink az életkorok és tarsadalmi fazisok olyan jellegti elva-
lasardl, mint napjainkban:® a gyermekkor-kamaszkor—felnéttkor
kontinuitasban telt, melyben néhany par excellence esemény,
lovagga {ités, hazassagkotés, adott életkor elérése stb. jelentett
sorforditd eseményt, ez utobbinal feltételezve természetesen azt a
tényt, hogy a sziiletés idépontjat pontosan feljegyezték.” Ha mégis
életkorbeli fazisokat kellene meghatdrozni, akkor a kozépkor
az életfazisokat a kovetkezOképpen differencidlta: puerulus (7
éves korig), puer (12/14 éves korig), adolscens (15-28 életév), iuvens
(28-35 életév), vir (35-50 életév), senectus (50-77 év), végiil pedig
senium (minden ezt kovetd életév):® a hozott életkormegadas
azonban semmi esetre sem normativ, hanem inkabb a szokas-
jogon alapult, rdaddsul a puer, adolescens és a iuvens megnevezé-
seket a koznyelvben sokszor szinonimaként hasznaltak, vagyis
egy zavardan sokszin(i fogalomkorrel dolgoztak, melyet az adott
korszak és kulttra is befolyasolt.” Emellett az anyakonyvezési
hidnyossagok miatt fizioldgiai kritériumok alapjan vagy pedig an.

® Vo. Fercunorr: Jugend und Jugendkulturen im 21. Jahrhundert: Leben-

sformen und Lebensstile, 86.

Ehhez lasd: Corain: Violences sexuelles.

8 V0. Sears: The Ages of Man: Medieval Interpretations of the Life Cycle, 41.

V6. FercunoFF: Jugend und Jugendkulturen im 21. Jahrhundert: Lebensformen und
Lebensstile, 85.
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felnéttségi vizsgak alapjan (pl. kard és alma kozotti valasztas stb.)
dontottek a mai szemmel nézve igen koran, 12-14. életév koriil
megkezdddo felndttségrdl, ami a fiigyermek esetében a fegyver-
forgatasra valo alkalmassaggal fiiggott Ossze.

Ezzel szemben a jelenlegi kanoni szabdlyozas egyértelmii és
vilagos kritériumokat kovet: az emberi személy a betoltott 18.
életévig szamit kiskorunak, pontosabban: a 97. kdnon 1. §-a szerint
,Nagykoru az a személy, aki betoltotte tizennyolcadik életévét; ha
ezt a kort még nem érte el, kiskort”, vagyis a kanonjog lényegében
negativ fogalmakkal adja vissza a kiskorusagot.

Ennél érdekesebb, hogy a kdnonjog a polgari jogtol eltéréen
az életkorhoz kotott cselekvéképességen beliil nem differencidl,
vagyis nem ismeri a ,korlatozottan cselekvéképes” fogalmat,
bar implicit utaldst talalhatunk erre, mégpedig akkor, amikor
bizonyos esetekben elismeri az életkorat tekintve kiskorti személy
onallo cselekviképességét. Ilyen esetek lehetnek példaul bizonyos
lelkiismereti és szentségfelvételi kérdések: a 852. kdnon felndttel
egyenlének tekinti keresztség esetén a hetedik életévét betoltott
személyt, mint értelme hasznalatara jutottat, de még fontosabb az
1083. kanon 1. §-a, ami a férfi esetében a betdltott tizenhatodik,
a n6 esetében pedig a betoltott tizennegyedik életévet irja el6 az
érvényes hazassagkotés feltételeként. A biintetendd cselekmény
sértettjiének személyétilletéen a 2010-es SST rendelkezését a VELM
is érvényben hagyja: a személy betoltott tizennyolcadik életéve
el6tt kiskorinak szamit. Fontos hangsulyozni, hogy a biintetendd
cselekmény elkovetésekor a sértett személy életkorara vonatkozo
tudatlansag nem mentesitd vagy enyhitd tényezo.

A VELM dujdonséaga tovabba az SST-hez képest a , persone
vulnerabili”, magyarul , kiszolgaltatott, sebezhetének” fordithatd
személyek, mint kategoria bevezetése, amely mar szerepelt a Sulla
protezione dei minori e delle persone vulnerabili motu proprioban,'

10 Ferenc pdpa 2019. marcius 26-4n motu proprio formdjdban adott ki egy
levelet , A kiskortiak és a sebezhetd személyek védelme” (Sulla protezione
dei minori e delle persone vulnerabili) cimmel, amellyel a Vatikdnvaros,
mint allam teriiletén, valamint a Réomai Kuria munkatarsaira érvényes
szabdlyozasként 1épett életbe a megfeleld térvény 2019. junius 1-én.
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meghatdrozas szerint az a személy, aki ,beteg, fizikailag vagy
pszichésen korlatozott, vagy személyes szabadsagatdl meg van
fosztva, ami altal ténylegesen akar alkalmilag, a felfogas és az
akaras képességében, de legalabbis a sérelem elleni ellenallas
képességében korlatozott.”"! Végiil pedig a harmadik kate-
goria, aki a kiskoruval egyenértékiinek szamit az a személy, aki
habitualisan értelme hasznalataban korlatozott (SST 6. cikkely
1. §)".

A kiskorusag és a , kiszolgaltatottsag” lényege szerint a passzi-
vitds, képtelenség arra, hogy a cselekmény egészét vagy szemé-
lyére nézve karos kovetkezményeit legaldbb részben felmérje és
felismerje, ennélfogva képtelen arra, hogy ez ellen hatékonyan
védekezzen. A norma a tarsadalmi kiszolgaltatottsagot veszi
figyelembe, amely azon a fizikai vagy pszicholdgiai kiilonb-
ségen alapszik, amellyel az elkovetd rendelkezik a bantalmazott
személyhez képest, a sértett szociokulturalis helyzetébdl fakaddan,
akinek szabadsaga vagy képessége, hogy ellendlljon a bantalma-
zasnak, sulyosan korlatozott.

Az, hogy az SST, a VELM és a Pascite gregem Dei egyértelm(i
helyzetet teremt a hatodik parancs elleni cselekedetek terén azzal,
hogy a sértett személy életkorat tizennyolc évben rogziti, egyér-
telmti jogi helyzetet teremt. Ugyanakkor ez az egyértelmtiség,
amelynek kimondott célja a zér¢ tolerancia, raszorulna a joggya-
korlat , finomhangolasara” is: a VELM-ben ugyanis olyan biinte-
tendd cselekmények allnak egymads mellett, amelyek stilyossaga
alapvetden kiilonb6zd6, bar az 1398. kanon 2. §-a hangsulyozza azt,
hogy a biintetés a , blintetendd cselekmény stlyossaganak megfe-
leléen” torténjen. Az olasz jogaszprofesszor, Geraldina Boni ennek
kapcsan ramutat arra, hogy ajogalkotd ,,igy nem tesz kiilonbséget
az érintett kiskortuak kozott, megkiilonboztetve a tizennegyedik

V6. GenTiLE: Le novita normative nella lotta agli abusi sessuali a un anno
dall’incontro in Vaticano del 2019, 93.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.)
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563

12 V3. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 142.
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életéviiket be nem toltétt és a tizenhatodik életéviiket be nem
toltott személyeket: ahogyan azt az olasz jog és szinte valamennyi
kortars allami torvény is teszi a biintetend6 cselekmények vissza-
szoritdsa soran, tekintettel a biintetendd cselekmény nagyon is
eltér6 sulyara, valamint a szexualitas gyakorlasa terén a tizenne-
gyedik életéviiket betoltott személyeknél dltaldban elismert onren-
delkezési képességre ... Masrészt a kanonjog nem veszi figye-
lembe a kiskora beleegyezését, aki tobbek kozott akar kezdemé-
nyezhette is a biintetendd cselekmény elkovetését, vagy kérhette
azt, anélkiil, hogy ez dnmagaban megvaltoztatna a biintetendd
cselekmény tényallasat: a kiskoru beleegyezése a nagykortsag
kiiszobén, amelynek megléte megakaddlyoznd a biintetendd
cselekmény elkovetését.”1?

Ezzel egyiitt a kdnonjog érintetleniil hagyta azt, hogy érvényes
hazassagot nd betoltott tizennegyedik, férfi pedig csak betoltott
tizenhatodik életéve utan kothet (1083. kan 1. §), feltételezve roluk,
hogy ebben az életkorban mar eljutottak arra a szellemi — biologiai
érettségre, amely a hazasfelek terheinek vallaldsara képessé teszi
Oket. Azt, hogy a kanoni biintetSjog mas életkori kritériumokat
haszndl, nem lehet massal magyarazni, mint azzal, hogy a
torvényhozo az Egyhaz teljes elkotelezettségét akarja demonst-
ralni a targyalt blintetendé cselekmények visszaszoritasa terii-
letén és nem kivant parttalan vitat nyitni a szexudlis szabadsagrol
és onrendelkezésrdl, vagyis tudatosan hagyja figyelmen kiviil a
pedofilia és az efebofilia kozotti kiilonbséget.

5 Bonr: 11 Libro VI, De sanctionibus poenalibus in Ecclesia: novita e qualche
spigolatura critica, 85-86.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/18051/15798
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.).
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A biintetendd cselekmény sajatos természete

A contra sextum cum minoribus biintetendé cselekmény lehetséges
kovetkezményeit az alabbiakban jelolhetjiik meg;:

—a sértett személy szexudlis onrendelkezéséhez és szabadsa-
gahoz f(iz6d6 joganak megsértése;

—a sértett személy szexudlis, testi és lelki integritdsanak
megsértése, karositadsa vagy ezek veszélyeztetése;

— az egyhazi kozérdek, kozjo megsértése és botrany keltése;

—az allami kozrend megsértése és az allami torvények
megszegése,

—és végilil, de a jelenlegi szabdlyozdsban kevésbé markans
szempont az elkdvetének a colibatusi kotelezettség elleni
cselekménye.

A contra sextum blintetendd cselekedet jellege szerint jelenthet
konkrét szexudlis aktust, valamint pedopornograf anyag megszer-
z¢ését, maganal tartasat/birtokolasat (a CIC szohasznalataban
detinet), el6allitasat, bemutatasat vagy az ebben vald részvételre
valo ravételt: a pedopornograf anyagra vonatkozoan a birtoklas és
szerzés (vasarlas, letoltést stb.) mar az SST-ben is szerepelt, az el6al-
litds és bemutatds, rabiras pedig a VELM tjdonsaga."* A kiskoru,
amint azt a VELM 1. cikkely 2. §-a 18. életévét be nem toltott
személy kell, hogy legyen, vagyis az életkor az, ami alapvetd és
ez kisebb nehézségeket jelenthet, hiszen abrazolas alapjan sokszor
nem lehet egyértelmlien eldonteni az illet6 személy életkorat.
Renedo felhivja a figyelmet arra, hogy az 1398. kanon 2. pontja
egyértelmiien a sértett személy szexudlis Onrendelkezésének
és kibontakozdsanak a sérelmét jelenti, ami sok esetben nem
fliggetlen a hatalommal val6 visszaélésétdl sem, mig a 3. pontban
felsorolt biintetendd cselekmények inkdbb magat az elkovet6t és
az egyhazi kozérdeket tartjdk szem el6tt (maganal tart, bemutat,
terjeszt).”

14 V6. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 147.
15 V6. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 148.
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A cselekmény jellemzdje az SST szerint , libidinis vel lucri causa”,
a VELM ,a scopi prevalentemente sessuali” kifejezést hasznalja,
mig a CIC , contra bonos mores”-ként mindsiti. Tehat visszautalva
az 1917-es CIC pontosabb tipoldgidjara, nem mindsiil biintetend6
cselekménynek, ha a klerikus kiskortiakrol audiovizualis anyagot
készit, amennyiben annak célja nem szexualis, tehat pl. egy kiran-
dulas dokumentalasa, hittancsoport fotdzasa stb. Ugyanakkor ha
a klerikusnal mégis olyan anyagokat taldlnak, amelyek bar nem
expliciten, de mégis ebbe az irdnyba mutatnak, akkor a biinte-
tendd cselekmény megvalosuldsdnak erkolesi bizonyossagat
az tgyben jelen 1évd Osszes elem Osszességébdl kell megalla-
pitani, vagyis a nevezett anyag mellett még milyen jelleg(i anyag
talalhaté meg.'®

Lényegében ugyanarrdl a cselekvésmintardl van szo, amelyben
a cselekvd személy szandéka a dontd, ami contra mores kell, hogy
legyen. Mig az erkolcstanban bizonyos relevancidval bir a masik
fél beleegyezése, addig kiskoru és vele azonos elbiralas ala esd
személyek esetében a kanonjog e téren adottnak veszi azt, hogy
szabad beleegyezésre nem képes, azaz az, hogy a kiskort személy
milyen modon vett részt a cselekményben vagy netan az, anehezen
feltételezhet6 tényallas all fenn, hogy kiprovokalta a cselekményt,
nem relevans."”

Azinternetrol torténd pornograf anyagok letoltése esetén fenn-
allhatnak bizonyos ,mentd” vagy a felel6sséget csokkentd koriil-
mények. El6fordulhatnak olyan esetek, amikor a felhasznalo
nem azt akarja letolteni, amit valdjaban letoltott (pl. az inter-
netre feltett hamisitott fajlok esetében). Az dnkéntelen letoltés
esetén, ha a klerikus tudomast szerez az anyag pedopornograf
jellegérdl, amelyet nem akart megszerezni, de tigy dont, hogy
mégis megtartja, akkor blindssé valik a biintetendd cselekmény
elkovetésében. A cselekmény megitélésében tehat fontos tényezd

16 V6. BernaL: Cuestiones canodnicas sobre los delitos mas graves contra el
sexto mandamiento del Decalogo, 177.

7 V6. Deryro: Le cause per la dimissione dallo stato clericale secondo le
competenze della Congregazione per la Dottrina della Fede, 199.
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a szandék, vagyis a torvényt sérté cselekmény elkovetésére
iranyulé akarat. Fontos ugyanakkor, hogy az akaratlagosan
letoltott pedopornograf anyagok torlése nem sziinteti meg a
biintetendé cselekményt, bar a bizonyitdst megnehezitheti,
illetve az ilyen anyagok torlése adott esetben a megbanas bizo-
nyitékaként is figyelembe vehetd.”

A kiskortakrol késziilt pedopornograf anyagok terjesztése és a
forgalmazasa cselekményének alkotdeleme az, hogy az elkdvetd
birtokolja a jogsértd anyagot, és azt masok szamadra hozzafér-
het6vé teszi, akar anyagi ellenszolgdltatasért, akar anélkiil. Nem
sziikséges, hogy ez alapvetden iizleti, kereskedelmi, haszonszer-
zésre iranyulo tevékenység legyen (ha mégis errdl van sz6, akkor
sulyosbito tényez0), elégséges az anyag megosztasanak ténye mas
személyekkel. Ebben az esetben nem sziikséges a cselekmény
szubjektiv szempontjanak megléte, vagyis a szexudlis szandék
fenndllasa, elegendd a terjesztés — forgalmazas objektiv mivol-
tanak megléte és bizonyithatosaga. Nem valdsul meg azonban
a biintetendd cselekmény akkor, ha a pedopornograf anyag a
cselekvd személy akarata ellenére keriil mentésre vagy rogzitésre
(pl. a szamitogép esetleges beallitasai miatt).”

Emellett a VELM 1. cikkely 1. §-a b) pontja szerint ugyancsak
a hatodik parancs elleni biintetendd cselekménynek mindsiil
az, ha valaki az 1. cikkely 1. §-anak a) pontja szerinti cselekede-
tekkel kapcsolatos vizsgalatot befolyasolja, kijatssza, akadalyozza.
Célszeri roviden a VELM-ben hasznalt fogalmak jelentésére
kitérni:

— az interferire jelentése egyértelmii: beavatkozni, befolyasolni,

— az eludere jelentése azonban tagabb: hatraltatni, meghitsitani,

megcsalni, eltussolni, kisebbiteni.

Ez arendelkezés, amellett, hogy maga a biintetendd cselekmény
csak attételesen kapcsolddik a hatodik parancshoz, els6sorban azt

8 V6. BErNAL: Cuestiones canonicas sobre los delitos mds graves contra el sexto
mandamiento del Decilogo, 177.

19 V6. BerNaL: Cuestiones canonicas sobre los delitos mds graves contra el sexto
mandamiento del Decdlogo, 178.
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a vezet6i magatartast szankcionalja, amely a 20. szadzad masodik
felében, bar az akkor érvényben 1évé elSirdsoknak megfelelGen,
de nem vizsgalta ki kell6 hatarozottsaggal a nevezett biintetendd
cselekményekkel gyanusitott klerikusok biintetendé cselekmé-
nyeit.

Ugyanakkor feltehetd az a kérdés, hogy a motu proprioban
szerepld biintetendd cselekmények felsoroldsa taxativnak tekint-
het6-e? Valdszintileg nem. A VELM nem emliti példaul az tgyne-
vezett groomingot.” Claudio Gentile ennek kapcsan sziikségesnek
tartana egy alkalmazdsi pontositast: egyrészt a nevezett cselek-
ménynek a nehézsége a bizonyithatosdg, masrészt pedig, kiilo-
nosen a grooming esetében ugyanaz lehet a kdnonjog nehézsége,
mint az allami biintet§jogé, azaz a biintetendd cselekmény még
nem tortént meg, noha ez is biintethet6 az 1399. kanon alapjan.”

A biintetendd cselekmény eléviilése

A biintetéstdl eléviilés uitjdn mentestilni lehet a blinvadi kereset és
a még végrehajtdsra nem kertilt biintetés eléviilésével: szamunkra
ez el6bbi szempont a relevans (1362. kan.). Az eléviilés nem mas,
mint annak a ténynek a torvény altali elismerése, hogy az idének
a jogalkoto altal meghatarozott hatdsa van, ami a jogérvénye-
sités ellehetetleniilését jelentheti. Damidn Astigueta megalla-
pitasa szerint az eléviilés jogintézménye szamos okra vezethetd
vissza: altaldban az 4llithatd, hogy az idé mualadsaval a biintetendd
cselekmény és a tarsadalmi sérelem lenyomata elhalvanyul, és
a bilintetendd cselekmény ujbdli felelevenitése tigymond egy
mar begydgyult seb jboli feltépését jelentené, ami lehet, hogy

20 A sz0 a kiskortiakkal szembeni szexudlis visszaélés el6készitését, bizalmi
kapcsolat kialakitasat jelenti, melynek soran az elkdvetd jellemzéen hamis
identitas segitségével, sok esetben kiskortnak kiadva magat, az interneten
létesit ismeretséget.

2 V6. GenTiLe: Le novita normative nella lotta agli abusi sessuali a un anno
dall’incontro in Vaticano del 2019, 100.
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nem szolgdlja a tarsadalmi békét, hanem még nagyobb botranyt
okozna. Ennél fontosabb, hogy egy bizonyos id6 elteltével a biinte-
tendd cselekmény bizonyitdsanak lehetdsége csokken, kitéve ezzel
a hatosagot egy artatlan személy elitélésének vagy jo hirneve
megsértése kockdzatanak.?

Az 2010-es SST rendelkezései e sajatos teriileten érvényben
maradnak. Az altaldnos szabdly szerint ,a biintetés eléviilését a
biintetd itélet vagy hatdrozat jogerdre emelkedésének napjatdl kell
szamitani. Kivételt képeznek a kiskoruakkal szemben elkovetett
szexudlis visszaélések, amelyek eléviilési idejét az aldozat tizen-
nyolcadik életévének betoltésétdl kell szamitani.”** Emellett ezen
bilintetendd cselekmény husz év utdn éviil el: és bar a 2010-es SST
is fenntartotta azt, hogy a Hittani Dikasztérium (Kongregdcio)
adott esetben eltekinthet az eléviiléstdl: a 2021-es szoveg ezt mar
visszamendleges hatallyal rendeli el, ami ugyancsak a szigoritas
iranydba tett 1épésnek tekinthetd.

Mindazonaltal tobb kanonjogasz, igy Charles Scicluna érsek,
a Hittani Dikasztérium helyettes titkdra vagy Valere Nkouaya
Mbandji,** az ottawai Saint Paul University tanara a contra sextum
cum minoribus esetében kivanatosnak tartand az eléviilés lehetd-
ségének teljes eltorlését,” ramutatva arra, hogy ha nincs egységes
rendszer ugyanazon biintetendd cselekmények eléviilésének
tekintetében, hanem a Dikasztériumra van bizva az, hogy dontést
hozzon e tekintetben, hogy kinek a biintetendd cselekménye éviilt
el és kié nem, az veszélyeztetheti a jogbiztonsagot.

A masik kritérium bevezetése, tehat az, hogy az eléviilés a
betoltott tizennyolcadik életévvel kezdddik, ugyanakkor bizo-

22 V6. AstiGueTa: Delitti imperscrittibili nella Chiesa? 121.

23 ERDO: 644.

* Ehhez 14sd: Nkouava: La Prescription en Droit Canonique et dans la
Tradition du Code de Napoléon avec Applications Particulieres aux Délits
les Plus Graves Touchant aux Moeurs.

% V6. Scicruna: The Procedure and Praxis of the Congregation for the
Doctrine of the Faith Regarding Graviora Delicta, https://www.vatican.va/
resources/resources_mons-scicluna-graviora-delicta_en.html. (Ellenérizve:
2023. marcius 23.)
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nyitja az Egyhaz elkotelez6dését a visszaélések lekiizdése érde-
kében: ebben az életkorban a sértettrél mar feltételezhets, hogy
értelme kell6 hasznalata mellett, adott esetben a sziikséges és
rendelkezésére bocsatott pszichologusi segitséget igénybe véve
tud nyilatkozni az 6t ért sérelemrdl.

Astigueta azonban azt is hangsulyozza, hogy az eléviilésre
vonatkozd jog nem abszolut, mivel e teriileten viszonylag nagy
a biintetendd cselekmény megismétlésének veszélye, masrészt
pedig a notitia criminis, még akkor is, ha a szoban forgd konkrét
cselekmény eléviilt, mas bilintetendd cselekmények el6zetes vizs-
galatanak meginditasanak alkalmaként szolgalhat.*

A bejelentési kotelezettség

Bevezetdként célszerti utalni arra, hogy a be-, illetve a feljelentési
kotelezettség egydltalan nem idegen az Egyhaz jogrendjétdl: elég
csak arra utalni, hogy az 1917-es CIC kanonizalta a Sacramentum
Poenitentiae” 17. pontjat, amely arra kotelezte a gyéndt, hogy
legkésébb egy hdnapon beliil feljelentse a sollicitatio vétségét
elkdvetd gyontatot.

A VELM megjelenését kovetéen a nemzeti és/vagy egyhdz-
megyei szinten kialakitasra kertilt egyhazi bejelentési feliiletnek
koszonhetben a feltételezett biintetendd cselekmény bejelenté-
sének lehetdsége sokkal egyszeriibbé valt. Az elektronikus feliilet
vagy az irdsbeli bejelentés lehetdsége megkonnyiti azt, hogy a
feltételezett szexudlis visszaélést elszenveddk a kiils6, akadalyozd
tényezdk (vallasi, csaladi stb.) visszatarto ereje nélkiil jelezhetik a
feltételezett biintetendd cselekmény gyanujat:?® tapasztalat szerint

% VO. AstiGUuETA: La persona e i suoi diritti nelle norme sugli abusi sessuali,
682.

¥ A XIV. Benedek péapa altal 1741-ben kiadott apostoli konstitticio a sollicitatio
biintetendd cselekményére vonatkozo szabalyokat tartalmazott.

% V6. Crro: Vos estis lux mundi: Una renovada legislacion para la proteccion
de menores y personas vulnerables, 185.
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a nevezett feliileten olyan visszaélések és biintetendd cselek-
mények is bejelentésre keriiltek — keriilnek, amelyek nem esnek a
VELM hatélya ala.

Egy olyan bejelentésbdl, ami nyilvanvaléan megalapozatlan —
példaul csak a megvadolt klerikus nevét és egy altalanos vadat
tartalmaz — nem keletkezik vizsgalati kotelezettség. Ezért az
ordindriusnak a notitia criminis készhez vétele utan el6szor érté-
kelnie kell annak valdsagtartalmat. Ez az értékelés még nem az
elézetes vizsgalat soran torténik, hanem egy logikus, sziikség-
szerlien rovid, el6zetes lépés annak érdekében, hogy megala-
pozott dontést lehessen hozni az eldzetes vizsgdlat megindita-
sardl vagy a meginditas elutasitasardl. Az ordindrius tehat itt egy
értelmi itéletet hoz arrdl, hogy az elézetes vizsgalat meginditasa
egyaltalan ésszer(i-e. Egy olyan hir, amely hihetd, pl. a klerikussal
szemben mar meriiltek fel viselkedésbeli panaszok, nem feltét-
leniil jelenti azt, hogy a biintetendd cselekmény elkovetése valo-
szint.

Fontos tehat, hogy a notitianak egy lehetséges biintetendd
cselekményre kell utalnia. A bejelentésnek nem kell pontosan
meghataroznia, hogy ajogalkotod altal az SST-ben vagy a VELM-ben
felsorolt biintetendd cselekmények koziil melyik valosulhatott
meg: ezt mar az elézetes vizsgalat megallapithatja, viszont hiva-
talos megallapitasara legkésdbb a biintetoeljaras meginditasakor
sziikséges. Ha mar a notitia criminisb8l megallapithato, hogy
a biintetendd cselekmény megtortént, akkor a VELM és az SST
eljarasi szabalyait kell alkalmazni.

Amennyiben a notitia nyilvanval6an hamis/valoszintitlen, akkor
az ordindriusnak hatdrozatot kell kiadnia és jegyzOkonyveztetnie
kell, hogy miért nem inditott el6zetes vizsgalatot, ezt pedig az
egyhdzmegye titkos levéltaraban kell megdrizni (CIC 498. kanon 1.
§): ennek megtétele az ordindrius védelmét és eljarasanak késébbi
igazolhatdsagat szolgalja.

A klerikusok és a megszentelt élet intézményeinek vagy az
apostoli élet tarsasagainak tagjai szamara kifejezett kotelezettség
a bejelentés. Ennek kapcsan megfontolandd lenne az — kiilondsen
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is figyelembe véve a laikusok tdrsfelelésségét és nagyobb szerep-
vallalasat az Egyhazban — hogy ez a bejelentési kotelezettség vala-
mennyi katolikusra vonatkozzon.

A bejelentést bar kotelességként fogalmazza meg a VELM 3.
cikkely 1. §-a,% viszont a bejelentés elmaradasahoz a cikkely
szankciot nem fliz, am a Pascite gregem Dei 1371. kdnonjanak 6. §-a
viszont mar szankcidkat is eldirdnyoz arra az esetre, ha a biinte-
tendo cselekményrdl tudomast szerzd személy a cselekményt nem
jelenti. Ez nem altaldnos kotelezettség, mivel csak azokra vonat-
kozik, akiket ,erre kdnoni torvény kotelez”, tehat a klerikusra,
a megszentelt élet intézményéhez vagy az apostoli €élet tarsasa-
gahoz tartozo személyekre, akik akkor, ha elmulasztjak a kozlést,
jovatevo biintetéssel sujthatok (kivéve a klerikusi allapotbdl valod
elbocsatast).*’

Ez a kotelesség nem vonatkozik a blinbocsanat szentségének
kiszolgaltatdsa sordn szerzett informdciokra. Ugyanakkor a beje-
lentési kotelezettség sulyos jogi és lelkiismereti terhet is rohat
jelent a bejelentést tevére: ennek kapcsan a VELM 3. cikkely 1.
§-nak eredeti szovege az ,abbia notizia o fondati motivi” kife-
jezést hasznadlja. Az abbia notizia jelentése egyértelmii: tudomasara
jutna, ismeretet szerezne rola (coniunctivus), amely egy, az olasz
jogi szaknyelvbdl atemelt kifejezés a feltételezett bilintetendd
cselekményekre vonatkozd bejelentést illetden. Ugyanakkor az
abbia fondati motivi, a nyomds, megalapozott ok, indok egy sokkal
tagabb fogalom, ami személyes mérlegelési mozgasteret hagy a
szolgalatot teljesitd klerikusnak és a VELM szerint vele azonos
megitélésti személynek. Viszont kérdéses az, hogy az informacio
észszerlien hihet6-e, az utaldst esetleg nem személyes okokbodl
tették és igy elegendd ok van-e a bejelentés megtételére?

% VO. Lasanca, L., Protezione dei minori e persone vulnerabili nella Chiesa,
in IUS 11 (2021), 6.
30 V3. SANcHEZ-GIRON RENEDO, Nuevos delitos en libor VI del CIC, 128.
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Eljarasjogi attekintés

Az ordindriusnak a Sacramentorum Sanctitatis Tutela rendelke-
zései szerint, ha a kiskortiak terhére elkovetett, hatodik parancs
elleni biintetendd cselekmények megalapozott gyandja meriil fel
(tehat megtortént a bejelentés és az el6zetes vizsgalat is lefolytatasra
kertilt), az ligyet tovabbitania kell a Hittani Kongregacio részére és ez
a dikasztérium dont a tovabbiakrol. ,,A Sacramentorum Sanctitatis
Tutela és a De Delictis Gravioribus normajanak megjelenése 6ta, a
(...) klerikusok altal, a hatodik parancs ellen, tizennyolc év alatti
kiskoruak kardra elkovetett biintetend6 cselekmények esetén az
eloljarénak nem all modjaban mérlegelni az elbocsatasi eljaras és
az egyéb eszkozok alkalmazasanak lehetésége kozott, mivel ez a
blintetendd cselekmény mar a Hittani Kongregacié hataskorébe
tartozik. Ilyen esetben az elézetes vizsgalat eredményét el kell
kiildeni a Kongregacionak, melynek dontése alapjan kell, hogy
eljarjon.”?!

A CDF el6tt az alabbi lehetdségek allnak:

1. az el6zetes vizsgalat eredménye alapjan a CDF donthet ugy,
hogy az ligy nem igényel biintetdintézkedést, viszont javasolhat
vagy megerdsithet néhdny nem biintetd eldvigyazatossagi intéz-
kedést: a dontés ellen a CDF plenaridjatol (Feria IV.) lehet jogor-
voslatot kérni.

2. a CDF donthet tigy, hogy az tligyet kozvetleniil a Papa elé
terjeszti a megvadolt klerikus klerikusi statuszbol vald elbo-
csatasa céljabdl. Ez a lehetdség a kiilondsen sulyos esetekre van
fenntartva, amikor a megvadolt klerikus blinossége kétségtelen
és jol dokumentalt. A gyakorlat szerint az ordindrius vagy rendi
eloljard felkéri a vétkes klerikust, hogy onként kérje a klerikusi
statuszbol valo elbocsatast. Ha a klerikus ezt megtagadja, vagy
nem valaszol, tgy az elbocsatast az ordindriusnak vagy a rendi
eloljarénak kell kérnie. A CDF fegyelemi szekcidjanak véleménye
alapjan a Pdpa maga dont az tigyben a CDF prefektusanak vagy

31 ARTNER: A kdnoni biintetések alkalmazasit megeldzd feqyelmi intézkedések, 117.
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titkardanak biztositott audiencia alkalmaval. A Papa dontése ellen
jogorvoslatnak helye nincs.

3. a CDF donthet tigy, hogy magahoz vonja az tigyet és birosagi
vagy kozigazgatasi eljaras keretében maga dont a biintetés kisza-
basarol: a dontés ellen a CDF plenariajatol (Feria IV.) lehet jogor-
voslatot kérni.*

4. a CDF donthet gy, hogy biintetd eljarast engedélyez és
rendelkezik arrdl, hogy az eljarast a részegyhazban folytassak le,
valamint arrol, hogy birdsagi vagy kozigazgatasi eljaras keretében
kertiljon-e lefolytatdsra.

Végkovetkeztetés

A kiskortuak - és a sebezhetd személyek — terhére elkdvetett
visszaélések tekintetében az egyhazi torvénykezés fokozddo
szigort tanusitott az elmult évtizedekben. Kiterjedt a biintetendd
cselekmény radiusza, emelkedett a sértett személy életkora, nove-
kedett az eléviilés ideje, a biintetendd cselekmény pedig a Hittani
Dikasztériumnak fenntarott cselekménnyé valt. Mindez annak

2 A CDF 2019. februar 6-an az emeritus washingtoni érsek, Theodore
McCarrick {igyében a kovetkezd sajtokozleményt adta ki, amely jol illu-
sztralja az eljarasrendet: ,2019. januar 11-én a Hittani Kongregacié plenariaja
a biintetSeljaras lezarasaként hatarozatban mondta ki Theodore Edgar
McCarrick, emeritus washingtoni érsek biindsségét a kovetkezd, kleriku-
sként elkdvetett biintetendd cselekményekben: sollicitatio a blinbocsanat
szentsége soran, valamint vétség a hatodik parancsolat ellen kiskortiakkal
és felnéttekkel, sulyosbitd koriilményként figyelembe véve a hatalommal
vald visszaélést. A plendria a klerikusi statuszbdl valé elbocsatas biint-
etését szabta ki ra. 2019. februar 13-an a Hittani Kongregacié rendes iilése
(Feria IV) megvizsgalta az altala e hatarozat ellen benyujtott felfolya-
modast. A rendes {iilés, miutan megvizsgalta a felfolyamodasban hozott
érveket és megerdsitette a plenaria dontését. Ezt a hatarozatot 2019. februar
15-én kozolték Theodore McCarrickkal. A Szentatya elismerte a joggal
0sszhangban hozott hatarozat végleges jellegét, ezzel azt res iudicata (azaz
tovabbi jogorvoslatot nem engedd) hatarozatta teszi.” https://press.vatican.
va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2019/02/16/0133/00272.html

StThTr 26 (2023) 89-108

NemerH: A klerikusok dltal a hatodik parancs ellen, a kiskorti személyek terhére... 107

eszkoze és megnyilvanuldsa, hogy az Egyhaz zérd toleranciat
kivan tanusitani az ilyen cselekmények elkovetdivel szemben.
,Ti vagytok a vilag viladgossaga™” Maté evangéliumanak e sorai
Ferenc papa motu propriojanak kezdé mondataként nem jelen-
tenek mast, mint egy olyan Egyhaz képét, amely batran szem-
benéz a mult és a jelen blineivel és megujulva, hitelesen hirdeti
a jézusi orombhirt.
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Abstract: The Catechesis, as an indispensable part of the preaching of the
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new Directory for Catechesis, published in 2020 by the Pontifical Council for
the Promotion of the New Evangelization, is the most authoritative catechetical
document of our time. In its themes, problems and aspects, it can be seen as a
directory for a new era. We find new thematic elements such as the ecological
crisis, original beauty, missionary conversion, an inclusive catechesis for
migrants and digital culture as the new missionary continent. The Directory’s
teaching enriches the inquiry into catechetical identity and leads us from the
preaching catechist to the concept of the missionary disciple.
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Otven évvel az Altalanos Kateketikai Direktérium és huszonot
évvel a Katekézis Altalanos Direktériumanak megjelenése utan,
2020. marcius 23-anmegjelenta XXI. szdzad els6, egyetemes szint(i
kateketikai dokumentuma. A Katekézis Direktériuma,! az Uj

1 UjevaNGELIZACIO PApal TaNAcsa: KD
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Evangelizacié Papai Tandcsa altal szerkesztett, az egész katolikus
egyhaz szamara irt irdnyelvek és tanitdsok Osszessége, éppen a
vilagjarvany kezdetén jelent meg, igy bemutatdsat és jelentéségét
a Covid-19 erésen korlatozta. Magyar nyelvii forditasa 2022-ben
késziilt el, majd ugyanebben az évben a Nemzeti Kateketikai
Kongresszus programjaként mutattak be. A direktorium tagabb
értelemben az evangelizdcio, szlikebb megkdzelitésben a kate-
kézis és a hitoktatas szolgdlatdban fogalmaz meg alapvetéseket,
kiemeli a cimzettek, a felel6sok szerepkorét, targyalja a gene-
raciés karaktereket, az egyes korosztdlyokhoz alkalmazkodo
moddszertani elemeket, a katekéta identitasanak kérdéskorét,
valamint szdmol a korunkat kulturdlisan meghatdroz6 kontex-
tusokkal is. A kiemelt témakon tul j hangstlyok és tertiletek
is helyet kaptak, mint pl. a digitalis kulttura, a teremtésvédelem,
vagy a kértigmatikus igehirdetés prioritasa.

A direktorium teologiai hattere

Az itt megfogalmazott iranyelvek egy hosszu, Osszetett folya-
matnak — melyet nevezhetiink batran kateketikai fejlédésnek — a
kiforrt eredménye. Minderre azért is volt sziikség, mert az elmult
fél évszazad olyan 4j evangelizacios és lelkipasztori lehetdségek
gazdag iddszaka volt, melyek a hitoktatast és a nevelés tigyét szinte
provokativ médon mozditottdk ki a holtpontrdl. Uj térsadalmi,
generacids helyzetek jelentkeztek, melyek az igehirdetés oldalardl
valaszokat, modszereket, vagyis jj utakat kivantak. A mddszertan
tudaskozpontu kereteit szétfeszitették az egyre inkabb el6térbe
keriil6 antropoldgiai és lélektani szempontok. Korunk ezen
kérdéseire, a papak szamos irdsa, enciklikdja, apostoli buzditasa
irdnyt mutattak és mutatnak ma is.

A most megjelent direktérium hatterében nem csupan egy
néhany éves el6késziileti munkat értékeliink, gyokerei vissza-
vezetnek egészen a II. Vatikdni Zsinatig, mely a XX. szazad
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legmeghatarozobb egyhdzi eseménye volt, s egyben az evange-
lizaci6 egy 1j szakaszanak a gyujtopontja. A Zsinat pasztoralis
tavaszt hozott az egyhdzba, és ezzel egyiitt a hit tovabbadasanak
modszereire is hatassal lett. Jelen direktorium ezt az ,Gjat” tarja az
egész egyhdz elé, 0sszegzi az elmult évtizedek kateketikai kezde-
ményezéseit, €s épit mindarra, amit a zsinati atydk megerdsitettek:
,kibontakoztatni Krisztus kiildetését a vilagban”.?

Az evangélium hirdetésére minden megkeresztelt ember
meghivast kapott, ezért az egyhdz misszidja a személyes elkotele-
zOdésben fejezddik ki, az ige hirdetésével pedig el kell allnunk,
akar alkalmas, akar alkalmatlan. A misszié soran nem zarhatjuk
ki teljesen az emberi tényezdket sem. A kiildetés megélése iranyt,
utat, szempontokat, modszereket, eszkozoket kivan, melyeket az
Egyhdz egy ilyen dokumentum formdjaban, csokorba gytjtve
nyujt minden katekétanak. A direktorium Osszességében hozza-
jarul az evangélium hirdetésének teologiai kereteihez és modszer-
tandhoz, célja a katolicitds megélése és megtapasztaldsa, valamint
segit megmaradni az egyhdz lelki és tanitoi egységében.

Az 4j direktorium integrativ modon dolgozza fel az elmult
évtizedek kateketikai és evangelizaciés eredményeit. Mint az
1971-ben megjelent Altalanos Kateketikai Direktérium és a VI.
Pal altal megirt Evangelii Nuntiandi (1975), a katekézis utjat évti-
zedekre meghatarozd Catechesi Tradendae (1979), az elsé egye-
temes szinten kiadott Katolikus Egyhdz Katekizmusa (1993), a
millennium evangelizaciéjat meghatédrozé Katekézis Altalanos
Direktoriuma (1997), valamint a papdak és a Tanitohivatal gazdag
tanitasa.

2 AG 5, Bar a katekézis és az igehirdetés a zsinati atydk szamara végig
aktualizalt téma maradt, mégsem sziiletett olyan dokumentum, mely a
kateketikai folyamatokat részleteiben is targyalta volna. A II. Vatikani
Zsinat tanitasanak egészét tekintve, ugyanakkor szamos helyen hivatkozik
az igehirdetés, a katekumenalis ut vagy a katekézis siirgeté megujitasara.
Vo. CD 14. 44, SC 3. 56. 109., AG 17. 19. 39., GE 2. 4.

StThTr 26 (2023) 109-129



112 TANULMANYOK

Az Evangelii Gaudium mint inspiral6 eré

Kozvetett médon ugyan, de igaz, hogy a most megjelent mi
valojaban két papa tollabdl sziiletett. A direktorium el6készité-
sével megbizott Uj Evangelizacié Papai Tanacsat XVI. Benedek
papa 2010-ben hozta létre, majd harom évvel késébb, 2013-ban — a
korabban Klérus Kongregacio altal kezelt — katekézis tigyét az 1j
szentszéki tandcs munkdjara bizta. A katekézis és az igehirdetés
témaja Benedek pontifikatusa alatt tobb szempontbdl is prioritdst
kapott, s6t vilagossa tette, hogy az evangelizacié és a katekézis
csakis egységben értelmezhetd. Ekkor jelent meg a Youcat, a kato-
likus egyhdz ifjusagi katekizmusa, de a gyors és mély valtoza-
soktdl jellemzett torténelmi id6kben, az igehirdetés utjait keresve,
2012-ben Ratzinger Szinddust hivott Ossze. A folyamat egyik
allomasanak Az 4j evangelizacid a keresztény hit tovabbadasara
cimmel tartott plispoki tandcskozas apostoli buzditdsat tekint-
hetjiik, melynek szerzdje mar a 2013 marciusdban megvalasztott
argentin biboros Jorge Bergoglio lett.> Az apostoli buzditas — mely
a szinodust 6sszefoglal6 papaiiras —elsésorban magara az aktualis
tandcskozas részleteire reflektdl, &m ez esetben az Evangelii
Gaudium Ferenc pdpa egyhaz és jovoképének programdoku-
mentuma lett. Téméank szempontjdbol az exhortatio apostolica
jelentésége abban all, hogy a papa szemlélete, kérdései athatjak
az egész direktoriumot, gazdagitva ezaltal a posztszinodalis
dokumentum teologiai alapozottsagat. Ez a pasztoralteoldgiai
kritérium vildgossa teszi, hogy a katekézist tovdbbra is az evange-
lizacid folyamataban kell elhelyezniink.

A hdrom részre tagolt direktérium Osszesen 428 pontjdban
megtaldljuk a Ferenc papa altal kiemelt fogalmakat is, a katekézis
hatterében sziikségszerti modon jelenlévd egyhdz és jovoképet,

3 A Szinddust el6készit6 dokumentum SINODO DEI VESCOVI XIII
ASSEMBLEA GENERALE ORDINARIA, La nuova evangelizzazione per la
trasmissione della fede cristiana. Lineamenta, LEV 2011., valamint az azt
kovet6 apostoli buzditas, mely magyar nyelven is megjelent: FERENc PAra:
Evangelii Gaudium. Az evangélium 6rome kezdetti apostoli buzditasa.
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valamint olyan tj hangsulyokat, mint a pasztoralis megkiilénboz-
tetés vagy iranyvaltas (297, 420), a valtozasok kora helyett a sokkal
nagyobb stllyal bir6 korszakvaltas (38, 319), a misszios atalakitas
(297), iranyvaltas (231) vagy kilépés (49) kifejezéseket.

A szemléletvaltas, melyre az Evangelii Gaudium inspiral,
olyan alapvet6 fogalmakat is érint, mint maga az evangelizacio,
mely ,nem egy tertilet elfoglalasatjelenti, hanem lelki folyamatok
elinditasat az emberek életében” (43).* A direktorium egyhazképe
a struktarak és a dinamikak djragondolasat és reformjat siirgeti
(40), a szinodalis egyhdz meghallgat6 és nem csupan meghalld
attitidjét kivanja (289). A katekézis helyét pedig a misszids
kreativitdsban és irdnyvaltdsban novekedd plébdnia életébe
agyazza bele. Az apostoli buzditds, mint a direktdrium teoldgiai
hattere, a Ferenc pdpa szotdrdban oly jelentdséggel bird kisérést
is az egyhdz és a katekézis egyik ujra felfedezett modszereként
ajanlja, mely a hitben val6 novekedést és annak érlel6dését képes
szolgalni (113).°

A katekézis gazdag és dinamikus jellege

A Kkatekézis sz6 a gorog ,katéchein” kifejezésbdl ered. Tagabb
értelemben vett jelentése igehirdetés, tanitds, hitelmélyités,
mely az évszazadok soran tobb format is Oltott, igazodott a kor
nevelési hagyomanyahoz, az egyhazi és a szociokulturalis kortil-
ményekhez, dm célja minden esetben az maradt, hogy segitse a
Jézus Krisztussal kialakitott személyes kapcsolat kibontakozasat,
valamint az €16 hitre valo eljutast. A katekézis olyan jo hir, amit6l
az ember élete megvaltozik, esemény, ami alapvetd dontést és
valtozast idéz el6. Napjaink hitoktatdsa nem kevesebbet ttiz ki
célul, mint megtérésre hivni, bevezetni és beavatni az Egyhaz
életébe.

* EG69.
5 EG 169-173.
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A most ismertetett dokumentumban egy gazdag kateké-
zisfogalommal talalkozunk. Fontos kiemelniink, hogy nem tartal-
maban mutat valtozast, hanem hangsulyaban. Olyan 1 elemeket
kapcsol a katekézishez, mint a varosi vagy a digitalis tér maga-
nyaban (periférikus teriileteken) megvalosuld hitébresztés és
evangelizdcio, vagy az okoldgiai kérdésekre reflektalo, az élet
védelme és a bioetika mordlis kérdéseit feldolgozé katekézis-
forma, illetve a humanizal6 katekézis, mely képes felismerni az
emberi tapasztalatban Isten szeretetének és meghivasanak jeleit.®
A hitre nevelés és a hit elmélyitésének utjat dinamikus és Osszetett
valosagként tdrgyalja, igy a katekézis ,kisér, nevel, formal a
hitben és a hitre, bevezet a misztérium iinneplésébe, megvilagitja

és értelmezi az életet””

Kértigma, miisztagogia, misszio

Hosszu évszazadokon keresztiil a nevelésnek és a hitoktatasnak
létezett egy természetes inicidcids ritmusa. Az emberek el6szor a
csaladban, majd sztik tarsadalmi és kulturalis kornyezetben talal-
koztak az evangéliummal. A hagyoméanyosan keresztény érté-
kekre épiil$ vilag berendezkedése mara megvaltozott, helyette a
féaramlat egy ideologiailag pluralista, sok esetben hatarozottan
nem keresztény gondolkodasmod lett.® Isten léte, a Nazareti Jézus
tanitdsa, sokak szamara nem tényez6 tobbé. Ilyen és hasonlo
koriilmények lattatdk meg az ,evangelizacié 1j korszakat” és
hivtak életre az 0j evangelizaciot, mint kifejezést” A cél nem

¢ KD 252. V3. 354-393.

7 KD 55.

8 EIEO.

Azevangelizacio, mintkifejezés 1j, a XX. szazad teoldgiaja kezdiel tudatosan
hasznalni, de bibliai gyokerekkel és tartalommal bir. A profétalas, Isten
orszaganak a meghirdetése, a megtérésre valé meghivas, valamint Jézus
Krisztus halalanak és feltamadasanak apostoli kériigmaja, az evangelizacid
tartalmat képezik. V6. Kasrer, W, La sfida della nuova evangelizzazione.
Impulsi per la rivitalizzazione della fede, 28-36. A két fogalom ugyanakkor
idében és teologiai értelmezésében is kozel all egymashoz. Az ,evangeli-
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kevesebb, mint 1jj mdédon elmondani és megélni az evangélium
tizenetét, vagyis az Uj evangelizacionak reményt és perspektivat
nyujté valaszt kell felkindlnia korunk j kérdéseire. Ez az evan-
gelizacids igény, melyre az egyhdznak valaszolnia kell, ,egy
olyan katekézis sziikségességére vilagit ra, amelyet kovetkeze-
tesen kértigmatikusnak lehet nevezni”® A kériigma alatt az els6
hirdetést, az els6 taldlkozast értjiik, amelyben megtorténhet a
hitébresztés, majd ezt koveti a szoros értelemben vett katekézis,
a hit tartalmdnak megismerése és a hit elmélyitésének folya-
mata'! A kériigma a Nazareti Jézus személyes szeretetének, szen-
vedésének, haldlanak és feltAmaddsanak meghirdetése, melyrdl
els6ként az apostolok beszéltek. Az evangelizacié mindségi érte-
lemben elsd és lényeges eleme, az 1j direktdrium és az Evangelii
Gaudium alapjan mar nem csupan tartalmi szempontként érvé-
nyesiil, hiszen a kériigmatikus jelz6 magaban hordozza a folyamat
stilusjegyét is. Az evangélium hirdetését a kozelség és a kiegyen-
sulyozottsag erejével, vonzo, 6romteli és magéaval ragadé modon
kell végezni. A kériigma alatt nemcsak a hit tartalmat, az evan-
gelizacioban betoltott elsd helyét értjiik, de joggal tekintjiik egy
mindségi kritériumnak is, melyet mérlegelés nélkiil beépithetiink
a katekézis jelen gyakorlataba.

Minden gyakorl6 katekéta tapasztalja, hogy a hit tovabbada-
sanak hagyomanyos formai atalakultak és a valldsi ismerethidny
oridsi méreteket Olt. A szentséghez jarulo felnéttek és fiatalok jo
része nem tapasztalta meg az els¢ taldlkozast a Nazareti Jézussal,
nincs egyhdz vagy liturgikus élménye. Fel kell fedezni tjra a hit

zacio 4j korszaka” kifejezést VI. Pal az Evangelii Nuntiandi apostoli buzdi-
tasaban fogalmazza meg el6szor. V6. EN 2., Az ,0j evangelizacidé” pedig
II. JAnos PAL PAra teoldgidjanak egyik kdzponti terminusa, melyet egy
Lengyelorszagban elmondott homiliajaban fejtett ki el6szor. V6. Omelia
durante la santa Messa nel Santuario della Santa Croce a Mogila (Polonia)
10 KD 57.
Fontos leirnunk, hogy a keriigma mint gorog kifejezés tagabb értelemben
felhivast, kialtast jelent. Az Gjszovetségi jelentése Isten tizenetének hiriil-
adasa, egy személyrdl vagy eseményrol szolo beszéd, tanusagtétel, mely
személyhez, személyekhez szol. A kériigma kozéppontjaban a Nazareti
Jézus személye 4ll. V6. EG 164
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utjat, a katekumenatus lépéseit, a szakralis szimbolumok, litur-
gikus jelek és események jelentdségét, valamint bolcs mérlege-
léssel 6ssze kell kapcsolni a hit tartalmi, személyes és élménydi-
menzioit. Az evidenciak vilagaban a katekézisnek be kell vezetnie
a miisztéroinba, vagyis Krisztus misztériuméaba, ami nem az
adott egyértelmiiséget, hanem a felismerés emmauszi utjat jelenti.
Ennek kovetkeztében a hitoktatdsnak miisztagogikus jelleglinek
kell lennie, amely atjarja az egész nevelési folyamatot, igy a kett6 —
az elsd és a folyamatos katekézis — egységet alkothat.

A kiemelt karakterek koziil a harmadik az igehirdetés misszids
szemlélete, mely a katekézist magat mint kilépd tevékenységet
értelmezi. Kontinensiink és benne a kozép-eurdpai régio misszios
helyzetben van, am a technikdnk és a modszervildgunk sok
esetben csak egy sziik keresztény kozeget tudnak megszolitani.
Ferenc papa hangsulyozza, hogy lelkipasztori és misszids megté-
résre van sziikség, ,amely nem hagyhatja a dolgokat tigy ahogy
vannak.””> Mindez a hitoktatas egészét is érinti, melyben a legha-
tékonyabb Ut a martyria, vagyis a tanusagtétel. A direktdrium
kiemeli, hogy a katekézisnek misszios jellemzdkkel kell megvalo-
sulnia, mely a tanitvanyi létre és a martyria megélésére készit fel.

A korszakvaltas 1j kérdései

Minden kor tarsadalmi berendezkedése, egzisztencidlis kihivasai,
az éppen aktudlis féaramlat mélyen meghataroztdk és ma is befo-
lyasoljak az egyhaz evangelizacidjanak tutjat és stilusat. Bizonyos
értelemben maga a vildg — melyben az egyhdz €l és az idok jeleit
értelmezi — palyat kindl az igehirdetésnek, valaszokat provokal
és profétai irdnymutatdsra 0sztondz. Az egyhdz Isten vandorld
népe, melynek a torténelem soran krizisekkel és lehetdségekkel
kell szembenéznie. Ezt aktualizalja a Ferenc papa 4altal megfogal-
mazott korszakvaltas gondolata, mely a direktérium szdmara is

2 EG 25.
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4j, kiemelt témakat kinalt. Az alabbiakban természetesen csak a
legrelevansabb teriileteket emeljiik ki, mint az 6kologiai valsag,
a digitalis és urbanizalt teriilet misszidja, a via pulchritudinis
evangelizdciods lehetdségei, a szegényekkel valo torédés prioritasa
és az elvandorlok katekézise. A most felsoroltak nem csupan
témakat jelolnek, hanem kérdések és modszerek sorat érintik, a
korszakvaltas 4j kérdéseit és evangelizacids lehetdségeit kinaljak
fel a katekézis szdmara.

Teremtésvédelem, mint a ,,zold” katekézis

A kateketikai tevékenységnek ereje van, lelkesité és megujulasra
hiv. A jelen direktdrium a hitoktatas 4j dimenzidit emeli ki. Ilyen
a dokumentum sokat targyalt okologiai szempontja is, mely a
tarsadalom rétegein €s a generacidkon feliillemelkedd kozos fele-
16sséget érinti. A nevelés keresztény értelmezése szerint a kate-
kézisnek az egész embert kell nevelnie, az élet minden teriiletét
hivatott érinteni, igy feleléssége az erkolcsi és szentségi élet mellett
a kornyezettel valo kapcsolatra is kiterjed. Ennek okat maga a
direktorium tarja elénk: ,Mig a technika és a tudomany fejlédése
az emberi lélek nagysagat fejezi ki, addig ezt az driasi fejlédést
nem kisérte az ember novekedése feleldsségben, értékekben és
lelkiismeretben”.® Mindezek fényében nem szabadna idegennek
tinjon az a kifejezés, amit némi kreativitassal zold katekézisnek
neveziink. A fogalmat nem ideoldgiai, hanem a teremtett élet olda-
1ardl kozelitjiik meg. A hitre nevelésnek — kinyilatkoztatott igazsag
mentén — sziikséges kifejtenie a teremtett vildg irdnti szeretetet és
felel6sséget: egy 1j Okoldgiai nevelésre és lelkiségre van sziikség,
irja Ferenc papa."

Amint a természet sok tekintetben ki van szolgdltatva az
ember kizsdkmanyol6 magatartasanak és elpazarolja a teremtett
vilag értékeit, ugyanigy emberek sokasaga €l olyan periféridkon,

13 KD 381. V6. LS 105.
4 LS202.
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ahol az emberi méltdsag szégyent szenved. Eredetét tekintve a
teremtett vilag és benne a teremtés koronaja harmoéniaban terem-
tetett, ezért a teremtett vilag és az ember léte, az egység és a fele-
16sség oldalardl egyditt értelmezendd. Az egységben latas segithet
megérteni, hogy az orom és fajdalom mindkét valdsagban jelen
van, ezért ,sziikséges meghallanunk a fold kidltasat, mely szoros
kapcsolatban van a szegények kialtasaval.””” Egy ilyen — a terem-
tésvédelemre irdnyulo — lelkiség, az emberre és az €él6 vilagra
érzékeny katekézist szorgalmaz.

A digitalis és urbanizalt kornyezet
evangelizacioja

Az 1j szempontok kozott érdemes megdllni a digitalis térben
torténd evangelizacid mellett, mely napjainkban komoly veszélyek
és lehetdségek kozott valdsul meg. Annak ellenére, hogy az online
tér atrajzolja és sokszor hamis képet fest a valdsagrdl, egy olyan
kommunikacids teret kindl, melyet nem lehet megkeriilni. Még
korabban foldrajzi értelemben alakultak ki misszios teriiletek, ma
az online tér lett az az 0j misszids kontinens. Az online kateké-
zisre és evangelizacios formdkra ugy tekintiink, mint eszkozokre
és hidakra, melyek végs6 célja atvezetni az embert egy offline,
személyes, valosagos kozosségbe: ,a like-ok tdplalta maganyos
vilagbdl a személyes és kozosségi életbe.”’® A digitalis kulttira arra
0sztonzi a katekétat, hogy ujra tisztdzza az 4j generdciok szamara
az igehirdetés nyelvezetét, fogalomtarat és felkindlja szamara
a megujult emberré valas utjat. Ez utdbbi esetében a novekedés
és a fejlédés utja kikeriilhetetlen tényezdként szamol a digitdlis
kulttra elmeivel, melyek kovetkezményekkel jarnak a szemé-
lyiségfejlodés, a kapcsolati kulttira és a tanulds folyamatara is.
A katekézisnek ilyen koriilmények kozott is perszonalisnak,

15 KD 382.
6 KD 370.
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vagyis személyesnek kell maradnia, egyszerlien azért, hogy
»alanyként novekedjiink és ne targgya valjunk”.”

A digitdlis térben végzett misszi6 mellett megjelenik egy
masik sajatos katekézistér: az urbanizalt kornyezetben €él6k evan-
gelizacidja. Mindez nem kellene tjdonsagot jelentsen, hiszen az
els6 szdzadok keresztény kozosségei a pogany varosok élette-
reiben novekedtek, és ma a varos, mint élettér és pasztoralis
kornyezet ismét felértékel6dott. A varos sokesetben kihivast,
pasztoralis 4talakuldst, 1j lehetdségeket rejt magaban, de
mindezek ellenére az Gjevangelizacié modszerei mégis itt tornek
igazan utat maguknak.

A lelkipasztori gyakorlat és a katekézismodellek szempontjabdl
kiilonbséget kell tenniink a multipoldris metropoliszok, valamint
a kozép-europai varosok €s a vidéki varosias kornyezet kozott. Az
els6 esetében a varos ,nem egy tires puszta, se nem parlagfold,
hanem olyan hely, ahol Isten »jelen van« és népe életének aktiv
fészereplSje”.’® Utobbi viszont még hordozdja a tradicionalis
vallasos élet jegyeinek és a személyes kapcsolatok haldja is kézzel-
foghato. Ugyanakkor igaz, hogy barmelyik varosrol is beszéljiink,
ahol a kulturalis modelleket mar nem a keresztény kozosség alla-
pitja meg, az evangélium meghirdetésének 0j, innovativ, ima-
és kozosségi terekre van sziiksége.'” A sokszinliség nem harcos
lelkipasztorkodasra kell 0sztonozzon, ehelyett a direktdrium
reménykeltd, kreativ és kérligmatikus katekézist szorgalmaz,
mely szembe mer nézni a valds kulturalis kihivasokkal. Itt bator,
dialogusra épiild, kapcsolddasra képes, kezdeményezd és a tana-
sagtételben kibontakozd evangelizacidra van sziikség.

7 KD 372.

V6. BErGoGLIO, ].: Isten a varosban; tovabba lasd Discorso del Santo Padre
Francesco ai partecipanti al Congresso Internazionale della Pastorale delle
grandi citta.

19 KD 328. Vo. EG 73.
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A diakonia mint a katekézis hitelességének
kritériuma

A szegények szeretete mindig is az egyhdz hagyomanyanak része
volt, mégis Ferenc papa megvalasztasaval egyiitt az irantuk tana-
sitott figyelem kiilonds mddon is felértékelodott. A szegénység,
a papa 4ltal tartott homilidk, iizenetek, beszédek és katekézisek
szovegeiben prioritasként szerepel. Ez a rendkiviili odafordulas
aktiv teoldgiai érdeklddést, valamint az elmult tiz év alatt konkrét
cselekedetek sorat valtotta ki az egyhdzban.® Ennek fényében
a jelen dokumentum sem tud, és nyilvanvaléan nem is szandé-
kozik kitérni a probléma el6l. A korszakvaltas direktdriumanak
részeként (385-388) talalkozunk az egzisztencialis periféria,® a
szegények, 1ildozottek és a selejt kultara aldozatainak kérdésko-
rével, akiket tudatosan nem hivunk témanak vagy szempontnak,
hiszen a szegényekben Krisztus arcat latjuk és Krisztus hangjat
halljuk.

Az igehirdetés kozvetett feladatot vallal a szegények szolgala-
taban, hiszen katekézis alatt értjiik az egyhaz életébe, igy azon
beliil a szegények szolgalatanak gyakorlataba valo bevezetést is.
A szolidaritast kifejez6é diakonalis katekézis, elméleti és praktikus
nevelést feltételez, melynek egyik célja, hogy a Biblia iizenetét és
az egyhaz tanitasat elkotelez6déssé formalja. A diakonia egyszerre
szolitja meg a sziv és az értelem vilagat, mint szeretetszolgalat és
tapasztalati katekézis egytitt segitheti a személyes hivatas, az elko-
telez8dés érlel6dését, és a tarsadalmi kérdések iranti érzékenység
kialakuldsat. A diakonia megélése maga a hitelesség kritériuma
és jele, melynek végso célja, hogy egészen konkrétan segitse felis-
merni és enyhiteni a rdszorulok, valamint a nélkiilozék szenve-
déseit.

20 Ferenc PAra 2015. december 8-an megnyitotta az Irgalmassag rendkiviili

Szentévét, és ugyancsak az argentin papa vezette be a vilagegyhaz litur-
gikus naptaraba, a Szegények vilagnapjat.

Para Francesco, Omelia del Santo Padre Francesco nella messa del crisma, 28
marzo 2013.

AvLBERTINO, L.: Catéchese et diaconie, 415.

21

22
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Elvandorlok katekézise

Az 1j direktérium tdrsadalmi kérdések iranti elkotelezédését
mi sem bizonyitja jobban, mint annak a globalis valsagnak a
targyaldsa, mely a menekiiltek és kivandorlok millidinak életét,
sorsat és jovojét veszi fokusz ald. A dokumentum nem az okokat,
illetve a folyamatokat fejti ki, mint inkdbb az egyhdaz iranyelveit
fogalmazza meg. Alapvetd pasztoralis-kateketikai feladatként
rajzolédik ki a befogadds lelkiségének kétiranyti formaldsa.
Els6 a befogadd kozosség nevelése, melyben a kilépd egyhdz
modelljét kovetve megtapasztalhatd, hogy , az egyhdz mindig az
Atya nyitott haza”.?® Kovetkezd 1épésként a bolcs megkiilonboz-
tetés segitségével az adott részegyhdznak latnia kell, hogy kinek
ajanlja fel a szolidaritas, kinek a katekumenalis kisérés és kinek a
szentségi kozosség utjat. Igy képes az egyhaz — barhol is legyen
jelen a foldon — ,hatarok és orszdghatarok nélkiili anya lenni és
maradni”.*

Az eredeti szépség utja

A Kkatekézis tartalmat tobb forrds is meghatarozza. Ilyen Isten
igéjének tanitasa, a liturgia, a szentek életének gazdag tlizenete,
a teoldgiai kutatasok, a kultura, a Tanitohivatal tanitdsa és egy
yjra felfedezett kateketikai hattér, a via pulchritudinis, vagyis a
szépség utja. A bibliai kinyilatkoztatasbdl tudjuk, hogy minden
dicsOség és szépség forrasa Isten, az egyetlen szépség pedig maga
a Nazareti Jézus személye, akinek tanitdsa megigézd, szép, jo,
oromteli és reményteli tizenet.”

2 EG47.

2 Para Francesco: Discorso del Santo Padre Francesco ai partecipanti al VII.
Congresso mondiale della Pastorale dei migranti

% KD 106-107. A direktérium ezen pontjanak egyik teologiai hatterét lasd:
V6. Pontiricio ConsiGLio DeLLa Curtura: La via della bellezza. Cammino di
evangelizzazione e di dialogo
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Az 1j evangelizacio altal felfedezett teriilet a hit és a valldsos
tapasztalat, az Istennel vald taldlkozds és az imadsag egyik
elémozditoja. Ezen a tapasztalti iton a jo, az igaz és a szép egyiitt
képesek megszdlitani a keres6 embert, aki alapvetéen harom
modon csodalkozhat rd az eredeti szépségre: a természet, a
miivészet és a keresztény életszentség valdsagaban érheti el, ahol
az alkotasok és vonz¢ értékek parbeszédre hivnak.

A via pulchritudinis az els evangelizaci6 utjat kindlja a mai
egyhaznak, mely azon munkalkodik, hogy mindjobban a hit
ébresztésének és az Isten iranti érdeklddés felkeltésének eszkoze
lehessen. A jora, az igazra és a szépre neveld katekézis egyik kiemelt
feladata, hogy felismerhet6vé tegye a szépség igazi kritériumait.
Amikor ezen szempontokat keressiik, a direktdrium egyértelmtien
fogalmaz: ,Minden szépség az Istennel vald taldlkozast segitd
Osvény lehet, de hitelességének kritériuma nem lehet pusztan eszté-
tikai. Meg kell kiilonboztetni az igazi szépséget a latszolag szép, de
tires, vagy akar artalmas formaktdl, mint amilyen a tiltott gytimolcs
a foldi paradicsomban (vo. Ter 3,6).”%

A fentiekben a korszakvaltas ot kritikus teriiletét és korunk
katekézisének egy 1j utjat mutattuk be. Ezzel nem meritettiik ki az
4j direktorium altal kinalt szempontokat és mdédszereket, csupan
azokat huiztuk ala, amelyek a dokumentum egészét tekintve és a
kor tarsadalmi jellemzdihez igazodva lényegesek lehetnek.

A katekéta missziOs tanitvany és tanu

A Kkatekéta olyan keresztény, akinek Isten kiilonleges hivatdst
adott, hogy részt vegyen a hitatadas lelkipasztori szolgalataban.?”
O az, akinek a feladata potolhatatlan, és ugyancsak 6 az, aki a

% KD 108.

7 Katekétaként tekintiink a piispokre, aki az elsé katekéta; a papra, aki a
katekézis koordinatora és 6sztonzdje; a diakonusra és a megszentelt szemé-
lyekre és a vilagi katekétakra. V6. KD 114-129.
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legkozvetlenebb modon talalkozik a tanitvanyok életével. A doku-
mentum szavai szerint a katekéta a hit tantja, jel és kisérd, aki
személyes istenkapcsolatabol merit és felfrissiti a tanitvanyok
életét. A katekéta személye, tevékenysége €l6 igehirdetés: 6 az
Atya arca, hangja és szava. O egyszerre miisztagogikus tanitvany
és kilépd mester, aki folyamatosan formalddik a Jézussal megélt
kapcsolataban.

A misszids identitds nem csak az egyhdzi tevékenységekre,
de a katekéta személyére is érvényes. Ferenc papa az Evengelii
Gaudium apostoli buzditdsdban tugy fogalmaz: ,én egy misszios
kiildetés vagyok ezen a foldon és ezért vagyok a vilagban”.?®
A katekéta, akinek a hivatasa a Jézus Krisztussal valo talalkozasbol
sziiletik, egy misszids tanitvany, aki meghivast kapott és kiildetése
van arra, hogy ébresszen, iiltessen, neveljen és kisérjen.

Katekétanak lenni tehat misszi, olyan kiildetés, mellyel
kapcsolatban a direktdrium arra buzdit, hogy az evangélium
ujdonsagat merészen, hangosan és erével hirdessék.” Ehhez elen-
gedhetetleniil igaz — beleértve a katekézis legkiilonb6z6bb formait
is —, hogy minden igehirdetést meg kell el6z6n az ige megélése.
A misszios lelkiilet taplaldja maga Krisztus, és a vele valo talalko-
zasbol er6sodik meg a katekéta kiildetése is. A krisztusi misszionak
van egy kikeriilhetetlen jellemzdje, mely az odaajandékozas, az
atadas és az atvaltoztatas lelkiségében gyokerezik, vagyis eucha-
risztikus jellegi. A csodalatos csere (admirabile commercium) a
katekétat is tij emberré formalja, akinek a hivatdsa eucharisztikus
hivatas.

A direktorium ,0j katekétdja” és képzésének kritériumai
Arra a kérdésre, hogy ki a katekéta, a direktorium alapos valaszt

kinal. Ehhez kapcsoldédva a jovOben minden katekétaképzésnek
alapul kell vennie a dokumentum szempontjait, mint képzési

% EG273.
» KD 163.
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kritériumrendszert, és programjait ennek tiikrében kell felépitenie.
A Katekézis Direktériuma kiemel egy nagyon lényeges elemet:
a mindséget. Nem alapszempont, de megjegyzi: ,nyilvanvalo
tehat, hogy a katekétaképzés kiilonleges figyelmet igényel, hiszen
a lelkipasztorkodas mindsége azokon mulik, akik azt végzik”.*
A mindség tehat nem egyszertien egy akadémiai kritérium, ma
mar a kvalifikalt képzés feltétele, mely meghatarozhatja a jovobeli
lelkipdasztori tevékenységek formait és hatékonysagat.

A katekétaszolgalat hivatds-lét, feladata hasonlova valni Krisz-
tushoz.* Ez a hivatas-lét Isten akaratabol sziiletik, és az imadsag
altal novekszik, nem az aktivizmus és az eredmények jelolik
ki az utjat, hanem az Istennel val6 kapcsolatdban valik igazan
eredetivé. Ha nem igy torténne, 6ncéliva valna és oncélu cselek-
vésbe fulladna, ezért ellene kell szegtilni e kisértésnek, és meg kell
tanulni inkdbb , lenni”, mint 4llanddan ,,tenni”.??

A direktorium katekétarol alkotott képe egy Osszetett és aktu-
alizalt, a kor igényeihez alkalmazkodo katekétat feltételez. Jelen
esetben nem ,Uj katekétardl” beszéliink és nem is az identitasat
érintjiik, hanem szolgdlatdnak 1j teriileteit, a képzés 1j dimen-
zidit, a katekéta 1ét meghatarozé szempontjait emeljiik ki.

A katekéta 1ét személyes és kozosségi dimenziodi

A katekézis egyhazi tevékenység, melyben a katekéta 1ét felté-
telezi a kozosségi dimenziot, a képzés pedig illeszkedik a csoport
és miithelymunka kritériumaihoz. Az egyetemi oktatas részeként
helyet kell kapjon az outdoor jellegli, kooperativ és tapasztalati
képzés is. A képzés mindsége filigg annak szakmai és misszids
jellegétdl is. Ez utdbbit, mint alapvetd dimenziét emeli ki a

30 KD 130

31 Ezt tamasztja ala FERenc PAra majus 11-én kozzé tett Antiquum ministerium
kezdetli motu proprioja, vagyis a maga kezdeményezte dokumentum,
mellyel megalapitotta a vilagi katekétaszolgalatot.

2 NMI 15.
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direktorium. Mivel a katekéta egész létével a misszids parancsra
valaszol, tantsagot tesz, bevezet az egyhdz életébe, kozvetit,
szolgal és kisér, ezért a képzési programnak ezekere pasztoralis-
misszios elemekre is reflektdlnia kell.

Minden képzés, amely a katekétaszolgdlatra kivan felkésziteni,
arra torekszik, hogy az interperszonalis kapcsolatteremtést is
elésegitse. A masokkal vald egyiittmikodés képessége az evan-
gelizacio origodja: megszdlitani, meghivni, tanitani, megosztani,
tinnepelni, ezek mind a szolgalat egészét atjard tevékenységek.
A katekéta nem intézményi munkakort lat el, hanem atlépi
a természetes életterek hatdrait, mint az iskola, a csalad vagy
aplébania teriilete. O teremt ma kapcsolatot e harom kozeg kozott,
rajta keresztiil talalkozik a lelkipdasztor, a neveldi kozeg és csalad
kozossége.

Tudas és kezdeményezdképesség

A harmadik képzési szempont a tudas, mely nem csupan a teologiai
ismereteket jelenti, hanem a humantudomanyokban és a spiritudlis,
vagyis a lelkiségben vald elmélyiilést is. A katekétanak ismerni
kell az ember lélektani jellemzdit, képessé kell véaljon arra, hogy
alkalmazza ismereteit, a kommunikacidos modszereket, valamint
vallalja a digitalis térben valo jartassagot. Roviden, a direktérium
arra hiv, hogy hitét ismerd, atimadkozott és azt tovabbadni képes
katekétakat képezziink.

Azutolsd szempont a szakmai tevékenységre iranyuld képesség
kibontdsa. A katekéta az ige hirdetdje, a rabizottak neveldje és § az,
aki eldsegiti a hit fejlédését. Ezért kiemelendd a katekéta vezetd
és kezdeményezd szerepe, aki egyszerre taldlkozik a személy
és a csoport valdsagaval, annak dinamikdjaval. A katekétanak
maganak is fejlesztenie kell sajat készségeit, ehhez pedig onrefle-
xidra és kiils6 visszajelzésre van sziiksége. A szolgalat soran csak
kisér, de a kisérés megjelenik olyan formdaban is, mint szolgdla-
tanak alapvetdé mddszere. A kisérés nem maradhat csak mddszer,
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magatartassa kell formalodnia, hogy képes legyen meghallgatni,
empatidval szegddni masok mellé, iton lenni és tovabblépni.

A direktérium irdnyelveibdl kideriil, hogy az intézményi
és kozosségi modell mint képzési helyszinek kiegészitik
egymast. Az els6 az ismeretek garancidja, a masodik pedig a
szolgalat Kkiteljesedésének helye. A tanitvanyi identitas tehat
nem a képzésbdl vezethet? le, hiszen a katekéta hivatast nem a
megszerzett tudas idézi el6, hanem maga Isten hivasa ébreszti fel
az ember szivében.

Osszegz6 kitekintés

A 2020-ban megjelent egyetemes Direktorium a katekézis témajat
harom részben és azon beliil tizenkét fejezetben targyalja.
Teoldgiai hattere tobb évtizednyi kateketikai irodalom gazdag
tanitasat és tapasztalatdt dolgozta fel, de a kozelmult paszto-
radlis megujulasanak irdnyvonalai is ugyanagy érvényesiilnek.
A dokumentum teologiajat athatja a Ferenc papa altal irt Evangelii
Gaudium apostoli buzditds tanitdsa, valamint helyet kapnak
benne a papa altal felszinre hozott témak és problémakorok is. Az
idén 10 éves papai irdsban ismertetett egyhaz és jovokép nem csak
cimszavakban jelenik meg, de sokszor a részletek szintjén is olvas-
hatjuk azokat, mely jelzi, hogy korunk katekézisének hatterében
a ,ferenci mentalitas”® altal megfogalmazott kritériumok kiemelt
hangsullyal birnak.

A direktérium batran targyalja azokat a tdrsadalmi kihiva-
sokat, melyek az evangelizacié szdmos teriiletét meghatdrozzak,
és megprobal segitséget nyujtani a hitre nevelés gyakorlatahoz.

% Ferenc PApa teoldgiai gondolkodasa és gesztusnyelvezete kifejezésére
sajatos elnevezések sziilettek, mint ferenci jelenség vagy a ferenci menta-
litas. A magyar teoldgiaban nem megszokott megkdzelités, mégis éliink
ezekkel a mar gyakorlatban 1év6 terminusokkal. V6. OrtH, S.: Dove andra
Papa Francesco. Breve bilancio nel quatro anno di pontificato in Il Regno-
Attualita 6, pp. 130-131.
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Hatéarozottan képviseli, hogy az els6 igehirdetés és a kériigma
megkeriilhetetlen szempontot jelentenek a katekézis folyama-
taban. A katekéta identitdsa ma mar Osszetettebb valdsag és
kompetenciatérképét nem csupan a szakmai kritériumrendszer,
de az evangelizaciés kornyezet formalhatja. Mint misszids
tanitvany egész létével hitet ébreszt, miisztagogikus tanu és
mester, aki tanitdsdval bevezetést nyujt az egyhdz életébe.
A péapa katekézis iranti figyelmét nemcsak a Direktorium
megjelenése, de a 2021-ben megjelent ,, Antiquum ministerium”
kezdeti motu proprio is aktualizdlja, melynek iizenete, hogy a
katekéta tovabbra is az evangelizacio egyik kiemelt cselekvdje és
szerepldje marad.

Azittbemutatott Katekézis Direktoriuma a jelen és a kovetkezd
generaciok katekézisének alapvetd kritériumait fekteti le, melyek
egylittes célja sokkal tobb mint csupan direktivakban gondol-
kodni. A direktérium az evangélium reményérdl és hirdeté-
sérdl beszél, a misszids parancsbol fakado személyi és kozosségi
feladatainkat strukturalja, de ugyanakkor batran szembe mer
nézni az evangelizacid el6tt allo aktudlis vagy kozeledd kihi-
vasokkal. A keresztény remény szamara a szembenézés kevés,
mindez csak a jelent képes megragadni, az evangelizaci6 bator
jovObetekintést kivan: ,profécidra nyitott egyhazat”.** Ferenc
papa nem egyszerlien egy teoldgiai kifejezést alkotott, inkabb
egy bels6 magatartasmddot, bator jovObetekintést szorgalmaz,
Uj latdsmodot, melyet az evangélium alakit ki az emberben.
A proféciara nyitott egyhaz és benne a katekézis gyakorlata
egy Uj, evangelizacids korszak el6tt all. Erre az 4j korszakra ad
kateketikai ttmutatdst a korszakvaltas jelz6vel fémjelzett Kate-
kézis Direktériuma.

3 MKPK, Oszentsége Ferenc pdpa magyarorszdgi apostoli litogatdsin elmondott
beszédei.

StThTr 26 (2023) 109-129



128 TANULMANYOK

Roviditések

AG Ad Gentes

CD Christus Dominus

EN Evangelii Nuntiandi

EG Evangelii Gaudium

GE Gravissimum Educationis
KD A Katekézis Direktériuma
LS Laudato Si

NMI Novo Millennio Ineunte

SC Sacrosanctum Concilium

Bibliografia

A 1I. Vatikani Zsinat dokumentumai, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2000.

Sinopo Der Vescovi Xir AsseMBLEA GENERALE ORDINARIA, La nuova evangelizza-
zione per la trasmissione della fede cristiana. Lineamenta, LEV, Citta del Vaticano,
2011.

FereNc PAra: Evangelii Gaudium. Az evangélium orome kezdetii apostoli buzditdsa,
2014.

Kasper, W.: La sfida della nuova evangelizzazione. Impulsi per la rivitalizzazione della
fede, Queriniana, Brescia, 2012, pp. 28-36.

GIOVANNI PAOLO 11, Omelia durante la santa Messa nel Santuario della Santa Croce
a Mogila (Polonia), 9 giugno 1979, in 71 (AAS) 10, 864-869;

BerGOGLIO, ].: Isten a virosban, Korda Kiado, Kecskemét 2014.

Ferenc PApra: Discorso del Santo Padre Francesco ai partecipanti al Congresso Interna-
zionale della Pastorale delle grandi citta, 27 novembre 2014, in
www.vatican.va
https://www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2014/november/docu-
ments/papa-francesco_20141127_pastorale-grandi-citta.html (2023. 09. 24.)
Ferenc PAra: Omelia del Santo Padre Francesco nella messa del crisma, 28 marzo
2013, in www.uvaticanwva https://www.vatican.va/content/francesco/it/
homilies/2013/documents/papa-francesco_20130328_messa-crismale.html
(2023. 09. 01.)

ALBERTINO, L.: Catéchese et diaconie dans la mission ecclésiale, in Lumen Vitae 65,
2010. 4, 409-420.

StThTr 26 (2023) 109-129

SERFOZO: A Katekézis Direktoriuma 129

Para FrancEesco: Discorso del Santo Padre Francesco ai partecipanti al VII.
Congresso mondiale della Pastorale dei migranti, 21 november 2014, in www.
vatican.va https://www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2014/
november/documents/papa-francesco_20141121_congresso-pastorale-mi-
granti.html

PontiFicio ConsigLio DerLa Curtura: La Via pulchritudinis, cammino di evan-
gelizzazione e di dialogo (Via pulchritudinis, az evangelizdcid és a pdrbeszéd titja)
Urbaniana University Press, Roma, 2006.

Para FrancEsco: Antiquum ministerium. Litterae Apostolicae motu proprio datae in
133 (AAS) 6., 527-533.

OrrtH, S.: Dove andra Pap Francesco. Breve bilancio nel quatro anno di pontificato in I1
Regno-Attualita (2017) 6, pp. 130-131.

MKPK, Oszentsége Ferenc pdpa magyarorszdgi apostoli ldtogatdsdn elmondott beszédei,
Magyar Kurir, Budapest 2023.

StThTr 26 (2023) 109-129



130

DOI: 10.52258.stthtr.2023.07

Okumenikus szempont
megfontolasok
a liturgiaban hasznalt
,communio sanctorum” kifejezésrol

KArRLHEINZ DI1EZ

Székeskaptalan, Fulda, Németorszag
Cathedral Chapter, Fulda, Germany
karlheinz.diez@bistum-fulda.de

Title: Ecumenical Reflections on the Concept of ‘Communio Sanctorum’ in
the Liturgy

Abstract: The study focuses on the concept of the ‘communio sanctorum’ (i.e.
the communion of saints) and its liturgical use, addressing important eschato-
logical and ecclesiological questions from an ecumenical perspective. Through
comparisons of different Christian traditions, it considers both the subjective
and the objective genitive sense of the key Latin term of the study, ‘communio
sanctorum’, examining its patrological and conceptual-historical background
in detail. The Roman Catholic, Evangelical, Reformed and Orthodox litur-
gical vocabularies and their common biblical basis, namely Hebrews and Reve-
lation, are taken into account. In addition to the Second Vatican Council and
other papal pronouncements (e.g. the papal sermon on the Ugandan martyrs),
special attention is given to the statements and practices of the Protestant
churches. The study concludes that the communio sanctorum, that is, the
confessors of the Christian faith belonging to different denominations, are the
common saints of the one Church. Consequently, our saints, who pray with the
angels and with us, encourage us to work together in this world for the unity
of the Church.
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A ,,communio sanctorum”
mint kapcsolddasi pont

1994. november 10-én kelt , Tertio millennio adveniente” kezdetl
apostoli levelében II. Janos Pal papa nagy jelentdséget tulajdonit
a ,vértanuk oOkumenizmusanak”. Levele 37. pontjaban azt
hangsulyozza: ,Miként VI. Pal az ugandai vértanuk szentté
avatasakor mondott homilidjdban kiemelte, a Krisztus melletti
vérontassal tett tantsag a katolikusok, ortodoxok, anglikdnok és
protestansok kozos oroksége lett.”” Az ugandani vértanuk, akik
kozott anglikanok is voltak, mindannyian ,Krisztus neve miatt”
haltak meg (,nominis Christi causa sunt necati”).

Tanuisagtételiik azonossagabol kiindulva II. Janos Pal papa
ugyanabban a pontban késébb azt a kovetkeztetést vonhatja le,
hogy a 20. szazad martirolégiumanak ,foltétleniil hatasa lesz az
Okumenizmusra is, hiszen talan a szentek, a vértanik Okume-
nizmusa a legbeszédesebb. A megosztd tényezdknél erdsebb
hangon beszél a szentek kozossége .” A ,,communio sanctorum”
tehat fontos okumenikus motivumként jelenik meg ebben az
irasban.

Tovabbra is vezetni és aktualizalni kell az oOkeresztény
egyhdzban bevett és az egyhdz liturgidja szamadra fontos
martirologiumokat — amelyeket az évszdzadok sordn mindig
ki-kiegészitettek —, nehogy elvesszen azok jelentésége napja-
inkban. Az egyhdz szentjeinek és boldogjainak a sordba nemcsak
azokat vették fel — mondja ugyancsak a 37. pont -, akik vériiket
ontottdak Krisztusért, hanem egyhdztanitokat, misszionariu-
sokat, hitvallokat, pilispokoket, papokat, sziizeket, hdzastar-
sakat, 6zvegyeket és gyermekeket is. Napjainkban az egyhdazak
a liturgia tertiletén egyre inkabb felfedezik kozds vonasaikat,
és ez Uj horizontot nyit. Az istentisztelet mint a hit kozos

StThTr 26 (2023) 130-146



132 TANULMANYOK

alapjaira vald emlékezés eddig nem is sejtett Gjitd eréket szaba-
dithat fel.

Erdemes tehdt egyszer kiilon okumenikus szempontbdl is
megvizsgalni a ,,communio sanctorum” motivumat a keresztény
liturgidban. E vizsgalddas soran rajoviink: a szentek tiszteletének
problémakdrén tul mindez felvet egy fontos dogmatikai kérdést,
amely aztan egyhdztani horizontokat is megnyit.

Emlékezés: a ,,communio sanctorum” fogalma
-, koz0sség a szentben” (genitivus objectivus)
vagy ,szenteknek a kozossége”
(genitivus subjectivus)

A téma megkozelitését kezdhetjiik a II. Vatikani Zsinat (1962-
1965) egyik fontos részletével. Az egyhdaz tanitasanak tinnepélyes
megfogalmazasa el6tt a zsinat Gijra meg Gjra liturgikus tinnepléssel
fejezte ki a lényeget, az ,Egészre” figyelve. Ennek egyik fontos
részlete az eucharisztia iinneplésekor az evangéliumoskonyv
intronizalasa volt. Ezt az eleinte viszonylag kevéssé hangsulyos
liturgikus mozzanatot mar az 6todik altalanos Osszejoveteltdl
kezdve egyre tinnepélyesebben végezték: egy plispok vitte végig
az evangéliumoskonyvet a Szent Péter-dom kozépsd hajojan,
mikozben mindenki a 117. zsoltart (,Dicsérjétek az Urat, minden
népek!”) és a ,Christus vincit”-et énekelte (,Krisztus gydztes,
Krisztus kirdly, Krisztus uralkodik mindorokké”), majd Isten
igéje elfoglalta kiemelt helyét az oltaron, az égd gyertyak kozott.
A zsinat legfébb feladata tehat: az Ur igéjére hallgatva tovabbadni
azt hamisitatlanul és megcsonkitatlanul. Emellett az is erds
nyomatékot kapott ezzel a liturgikus mozzanattal, hogy a hivek
részvétele az egyhaz életében Isten hirdetett igéjének a meghall-
gatasaval kezdddik; és mindennek természetesen Okumenikus
szempontbdl is nagy sulya volt. (A liturgikus gyiilekezet gorog
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megnevezése az ,ekklészia” szdra vezethetd vissza, amely etimo-
légiailag a "kihiv, sszehiv, egybegytijt” jelentésti , ekkaled” igébdl
szarmazik.)

Hogy az eucharisztia mennyire fontos éppen a ,communio
sanctorum” kérdése kapcsan is, arra leginkabb akkor dertilt fény,
amikor Aranyszaju Szent Janosnak az Isteni Liturgiajat iinnepelték.
Ebben a pap az ostya megtorése és kiosztasa eltt felemeli azt, majd
hangosan felkialt: , Szentség a szenteknek!” (gordgiil: , ta hagia toisz
hagioisz”) E szavakban feltarul a ,communio sanctorum” Kkife-
jezés csodas tartalmi gazdagsaga: ,,az Isten altal megszentelteknek
a kozossége az Isten altal megszenteltnek a révén”. Isten szent
adomanya adatik Isten szent népének, amely nép ezen ajandék altal
egyesiil azzal az egyediil szent Istennel, akirdl kozvetleniil az el6z6
szavak elhangzdsa utan igy énekel a liturgikus kérus: , Egy a szent,
egy az Ur, Jézus Krisztus, az Atyaisten dicsOségére!” A , szentek
kozossége” kegyelmi ajandék, alapjat Isten szent adomanyai
képezik, és a megszentelt emberek életében 6lt format.

A ,,communio sanctorum” birtokos szerkezet els§sorban tehat
az Isten altal egyhdzanak ajandékozott szent adomanyokra vonat-
kozik, kiilonosen az eucharisztidban adottakra; ebben az értel-
mezésben a ,communio” és a ,sancta” szavak alkotta birtokos
szerkezet egy genitivus objectivus. Es csakis ezen mindent
megalapozo6 ajandék révén valnak az azt befogad6 emberek is
szentekké — ebben az értelmezésben viszont a vizsgalt szdszer-
kezetben a ,communio” és a ,sancti” kifejezések genitivus
subjectivust alkotnak. A szent adomanyokban vald részesedés
veti meg annak a kozosségnek az alapjat, amelyet a megszentelt
keresztények Krisztussal és egymassal élnek meg. Mivel a szentek
kozossége a Feltdimadottal vald kozosség, ezért tullép az idének
és a térnek a hatdrain, korlatain. A ,,communio sanctorum” kife-
jezés eme jelentésarnyalata mar Remesianai Niketasznal (megh.
414 koriil) megjelenik; 6nala bukkan fel e szdszerkezet el6szor az
Apostoli Hitvallas szovegének kiegészitéseként. Niketasz értelme-
zésében e ,communio” az egyhaz Osszes tagjanak a torténelem és
az eszkaton egészét atfogo aktualis kozossége.
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Aki igaz életet €], az a szentek kozOsségébe tartozik. E kozosség
benne gyokerezik a vilagban, de ,felfelé” tulnyulik e vilag
hatdrain. E ,communiénak” a vildgot szolgalva arrol kell tand-
sagot tennie, hogy e vilag Istenre iranyul. Igy aztan minden helyi
egyhaz szent gyiilekezet és szentek gyiilekezete, hiszen e gytile-
kezet részesedik a ,sancta’-bdl, az isteni tidvadomanyokbdl.
Minden egyes keresztény ember is szent, mert szentté valt Krisz-
tusnak és az § egyhdzanak szentségébdl részesedve. E részesedés,
illetve részesités elsésorban a Krisztus misztériumdban vald
megmeritkezésben, a keresztségben és az eucharisztidban valosul
meg. A ,communio sanctorum” azonban atfog minden Krisztus
altal megszentelt embert itt e vildgon és Istennél a beteljesedésben.
Hiszen Jézus haldla és feltAmadasa altal Jézus szamara — és igy az
6 egyhdza szamadra is, vagyis mindazoknak, akik hisznek benne
—a haldl immar nem elvalasztd, hanem pusztan megkiilonboztetd
hatar azon szentek kozott, akik e vilagon, illetve azok kozott, akik
mar a beteljesedésben élnek.

Mindez a keresztényeknek, az angyaloknak és a szenteknek
teret és id6t, eget és Foldet atfogd kozosségérdl beszél. Csakhogy
e megkozelités az Okeresztény és a kdzépkori egyhdzban egy id6
Uj, sajatos jelentésarnyalatot kapott: elsésorban az elhunyt szen-
tekkel fennalld kozosségre értették, ez volt az Osszetartd kapocs
az ,ecclesia militans” és az ,ecclesia triumphans” kozott. Fontos
leszogezniink e ponton: a ,,communio sanctorum” kifejezést azzal
a céllal emelték be az Apostoli Hitvallasba, hogy azzal az egyhaz
lényegére vilagitsanak ra.

Egyazon gondolat azonban mas-mas hangsulyokat kaphat, igy
az egyes egyhazaknak e téren is mas és mas arnyalatu a hagyo-
manya. Van, ahol a szentek az angyalokkal egyiitt a mennyei
liturgia végzdi — elsGsorban a bizdnci hagyomanyban. Mas hagyo-
manyok inkdbb példaképeket latnak a szentekben, akik kozben-
jarnak értiink, segitenek minket, illetve akiket tiszteliink és segit-
ségiil hivunk; 6k mar elértek ugyan a célhoz, mégis kapcsolatban
vannak vellink, aggddnak értiink — ilyen példaul a katolikus
felfogas. Megint mas hagyomanybdl, a protestansbdl alapvetéen
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hianyzik a tisztelet és a segitségiil hivds mozzanata, ugyanakkor
manapsag ott is tjra er6sodik a ,szenteknek” az a szerepe, hogy
6k a hit példaképei, illetve hogy 6k Krisztus-tanuk.

A kovetkezOkben arra toreksziink, hogy — bar csak rovid valo-
gatasban —legaldbb nagyjabol felvazoljuk azt, e fenti hagyomanyok
liturgidjaban milyen moédon jelenik meg a ,,szentek kozossége”.

Konstatalas — a ,,communio sanctorum” mint
genitivus subjectivus

A rémai katolikus liturgidban

A szentek tiszteletében és segitségiil hivasdban igen sokféle modon
kertil el a ,,szentek kozossége” — még ha a népi jamborsagot nem
is vessziik figyelembe — konyorgésekben, prefaciokban, himnu-
szokban. E téren a heortoldgia (gorogiil: heorté = {innep) mint az
egyhazi iinnepeknek és iinnepnapoknak a tudoménya segithet
megallapitani, miként néttek Ossze az Ur iinnepei, Mdridnak és a
szenteknek az emléknapijai liturgikus évvé és liturgikus naptarra.
A, szentek kozossége” motivum az Apostoli Hitvallasban vald
megemlitése mellett fOleg az eucharisztikus imaban kap kiemelt
szerepet: a Sanctusban, az atvaltoztatds utan a szentek kozbenja-
rasat kér6 részben, illetve a Romai kanonban mar az atvaltoztatas
el6tt is. Mig a prefacid kozépsd része Isten iidvtetteirdl szamol
be, addig utolsé mondata mar a Sanctus felkidltdsaihoz vezet at,
amelyek az isteni ,dicséség himnuszat zengik”, és melyeket az
eucharisztiat iinnepld kozosség egyiitt énekel a ,mennyei sere-
gekkel” és a szentekkel. A szentek kdzbenjarasat kérd intercessziok
a kdnonban abbdl a hivé tudatbdl fakadnak, hogy egyetlen kozos-
séget alkotunk a szentekkel, és hogy 6k kiilondsen az eucharisztia
tinneplésekor egyditt imadkoznak veliink, kozbenjarnak értiink.
A foldi és mennyei liturgia eme Osszefiiggésére a II. Vatikani
Zsinat ,,Sacrosanctum Concilium” kezdet( liturgikus konstitticio-
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janak a 8. fejezete tér ki: ,A foldi liturgidban annak a mennyei
liturgidnak el6izét élvezziik, melyet Jeruzsalemben iinnepelnek,
a szent varosban, ahova zarandokként tartunk, ahol Krisztus, a
szentély és az igazi sator szolgdja iil Isten jobbjan; a foldi litur-
giaban az Gsszes mennyei sereggel egyiitt énekeljiik az Urnak a
dicsdség himnuszat; tisztelettel megemlékezvén a szentekrdl némi
részt és kozosséget reméliink veliik.”

Az ortodox liturgia

Az ortodox liturgia még erdsebben hangsulyozza a foldi és a
mennyei liturgia kapcsolatat. A liturgiat e vilagon tinnepld gytile-
kezet profétai jele és masa a mennyei liturgidnak. A foldi litur-
gidban a hivek a mennyei liturgia el6izét érzik, és ily modon
részesednek abbdl a mennyei liturgiabdl, amelyet zarandokutjuk
végpontjan, a mennyei Jeruzsalemben iinnepelnek, ahol Krisztus
il Atyja jobbjan. A liturgia motivalja a foldi egyhaz tagjait arra,
hogy minden angyallal és arkangyallal és minden beteljesedett
emberrel egyiitt 6k is zengjék a szerafoknak azt a triszhagionjat,
amelyet Izajas proféta hallott meghivasa latomasaban (Iz 6,3), és
hogy a ,Gloria Deo”-val (Lk 2,14) csatlakozzanak ahhoz a dicsé-
itéshez, amelyet az angyalok énekeltek Jézus sziiletése utan az
Atyaistennek. Mig az ortodox korus énekelni kezdi a Sanctust,
amelyet , arkangyalok ezrei és angyalok tizezrei..., a kerubok és
szerafok énekelnek Isten tronja el6tt”, addig a pap megvallja: ,E
szent hatalmakkal egyiitt mondjuk mi is, Emberszereté Ur: Szent
vagy, mindennél szentebb...”

Intencidjaval a liturgia a partzia eszkatologikus beteljesedésére
irdnyul, igy az isteni dics6ség zalogaként és elézetes ajandékaként
foghato fel. A hivek nincsenek sohasem egyediil imadkozasukban,
hiszen mindig ott van egy ,odafenti” sereg, amelyhez csatlakoz-
hatnak. Az egyediil, 6nmagaban imadkozo hivé is mintegy tagja az
angyalokkal valé koncelebracidonak; az ikonosztazt is Krisztusnak,
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Marianak, az angyaloknak és a szenteknek a képei diszitik. Az
,odaati” vilag jelen van e vilagon is.

A lutheranus liturgidban

A lutheranus istentiszteletben — inkabb implicit, mint explicit
modon —a szentek kétszer jelennek meg: a Hitvalldsban és az tirva-
csora prefacidjaban. A Hitvalldsban szerepld ,szentek kozossége”
e helyen leginkabb az el6tte 4ll6 , szent keresztény egyhaz” kife-
jezés pontosabb meghatarozasa; az urvacsora prefacidjaban pedig
a szentek ugyan nem kertilnek el név szerint, mégis sejthetd, hogy
e helyiitt a foldi és a mennyei egyhdz, ég és Fold osszekapcsolo-
dasanak a témadja 4ll a kdzéppontban Isten dicsSitésére. Amerikai
lutheranus liturgiakban figyelhet6 meg az a tendencia, hogy
a liturgia e pontjan elhangzik egyes beteljesedett embereknek
a neve, és felbukkannak bizonyos név szerint emlitett szentekhez
intézett halaimak is, bar e szentek alapvetSen bibliai alakok. Az
1956-0s lutheranus Agenda I-ben a fix datummal és rogzitett
propriummal rendelkezé emléknapok kozott példaul ott van a
szentek emléknapja (nov. 1., valamint Szent Mihaly arkangyal
és minden angyalok emléknapja is. Ezen kiviil talalhaté még
proprium a vértanu-, illetve egyhaztanito-emléknapra, a kovetke-
zOkkel: olvasmany és evangélium, konyorgés, alkalmi ének, bevo-
nulasi zsoltar és egy bibliai votum, azaz bibliavers. Példaként hadd
idézzem a november 1-jei konyorgést: ,Urunk, Isteniink, felvettél
minket a szentek kozosségbe, amely minden id6ben és minden
helyen a Te neved dicsdségét zengi. Add halatelt szivvel érezniink,
hogy mi is hivék hosszui soranak lancolatdhoz tartozunk, ossze-
kapcsolva veliik a Te megvalldsodban és abban az 6romben, hogy
Téged latunk szinrdl szinre.”

A Vereinigte Evangelisch-Lutherische Kirche Deutschlands
[Németorszag Egyesiilt Evangélikus-Lutheri Egyhaza] 1991-ben
kozzé tett egy utmutatdt, melynek cime: ,,Maria, Urunk édesanyja”.
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Ezen irds 80. pontjdban ezt olvashatjuk: , A szentek kdzosségébe
mindazok beletartoznak, akik Krisztuséi: az él6k és az elhunytak...
Osszekapcsolddnak Isten dicséitésében a mennyei szentek és a
foldi szentek — az el6bbiek kozt ott van Maria is, utdbbiak kozott
pedig ott vagyunk mi is.” A szentekkel mas helyditt is talalkoz-
hatunk: az ,evangélikus liturgikus naptarban” és az énekeskony-
vekben.

A reformatus liturgia

A ,szentek” Kkifejezés a reformatus liturgidban alapvetden az
egybegytlt gyiilekezetet jelenti. A német nyelvli svdjci refor-
matus liturgidban (az 1983-as Agenddban) a reformdcio napjdra
sz0l6 turvacsora-formuldrium szerint a kdvetkezé megszolitassal
kezdédik az arvacsora vétele el6tti ima: ,Mindenhat6 Atya, tgy
akartad, hogy az egyhaz szentek kozossége legyen, mert te Szent,
Ur és Megvalté vagy” E megszélitas 6sszekapcsolja Lev 19,1sk-t
(,Az Ur igy szolt Mozeshez: ,,Sz0lj Izrael fiainak egész kozossé-
géhez és mondd meg nekik: Legyetek szentek, mert én, az Ur, a
ti Istenetek szent vagyok.”) az Apostoli Hitvalldssal. Hasonlo
modon huisvét éjszaka is elhangzanak konyorgések a hit tanuiért,
,diakonusokért, diakonisszakért és segélyszervezetek munkatar-
saiért szerte a vildgon, valamint apakért, anyakért és tandrokért,
akik gyermekeiknek eleven tanasagtételét adjak a hitnek, és
mindazokért, akik torédnek a szenveddkkel, és elviszik a remény
fényét a vilagba.”

A reformatus gyiilekezetben nem imadkoznak kozbenjardoként
és segitOként a szentekhez, és az istentiszteletekben sem konyorgé-
sekben, sem énekekben nem keriilnek el6 az apostolok és a védd-
szentek; mindossze a husvét éjszakai tinneplés nevezi néven a hit
néhany tandjat. Mindazonaltal a reformatus népi valldsossag nem
mond le az elmult korok Krisztus-tantirol. Egyre nagyobb érdek-
16déssel szeretnék mélyebben megismerni a mennyei gyiilekezet
,boldogjait” a maguk egészen személyes, Osszetéveszthetetlen
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Krisztus-tanusagtételével. Zwingli nem tér ki ugyan megnyilat-
kozasaiban a foldi és a mennyei istendicséités egységére — mert
erre szerinte nem szolgaltat elég alapot a Szentiras —, de tudatdban
volt annak.

Roviden, vazlatosan attekintettiik eddig, milyen jelentéséget
tulajdonitanak egyes keresztény liturgikus hagyomanyok a
,szentek kozosségének”. Ezek alapjan felmertil a kérdés, tulajdon-
képpen milyen bibliai vonatozasokat kell e kérdés kapcsan tekin-
tetbe venniink. Hiszen minden keresztény egyhdz és kozosség
istentiszteletében a Szentiras isteni igéjét hirdetik, azt olvassak fel
és meditaljak.

A bibliai alapok:
Jiturgikus kormenet Isten szentélyéhez”

Valasztott témank kapcsan a Szentirdsbdl leginkabb a Zsidoknak
irt levél és a Jelenések konyve fontos. EI6bbi szerint a hivek élete
egyetlen nagy zarandoklat Isten szentélyéhez azzal a céllal, hogy
ott a hivék kozel legyenek Istenhez, 1assék és dics6itsék Ot, és aldo-
zatot mutassanak be Neki. Ebbdl fakadnak a levél ismert témai:
Isten zarandok népe; Isten népe mint kultikus kozosség; Krisztus,
az Isten Fia mint megvaltd és megszenteld fpap, feje és vezetdje
a zarandoklo kultikus kozosségnek; a hivek erkolcsi élete pedig
feltétele és kovetkezménye annak, hogy résziik lehet Krisztusnak,
az 6 vezetdjiiknek a kultikus tettében; az Oszovetség megszentels
kultusza mint Krisztus megszentelé kultuszdnak az el6képe és
arnyéka; az immar id6tdl fliggetlen aktualitdsa annak a mennyei
liturgianak, amelyet a megdicséitett Ur az Atya jobbjan iinnepel az
angyalok és a mar céljukhoz elért igazak tinnepi kozosségében, és
amelyen a keresztények mar most részt vesznek. A keresztények
(liturgikus értelemben) nem a Sinai hegyhez kozelednek, hanem
Sion hegyéhez, az é16 Isten varosahoz, a mennyei Jeruzsalemhez;
ezt hangsulyozza a Zsidoknak irt levél (vo. 12,22-24).
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A keresztény élet olyan, mint egy liturgikus kormenet Isten
szentélyéhez, melynek célja az, hogy a zarandoklat résztvevdi
megjelenjenek Isten szine el6tt. S6t az 4j hitet elfogado és 1j életet
kezd¢ keresztények bizonyos értelemben mar el is érték liturgikus
zarandoklatuk céljat, Jézusnak, az egyetlen fépapnak és az Uj
Szovetség igaz kozvetitdjének koszonhetden. Jézus mint egyetlen
és tokéletes pap a maga liturgidjat e vilagon, elsGsorban a Golgotan
teljesitette be, és immar dicsdségben iil az Atya jobbjan, hogy ott
folytassa az 4ltala a Foldon megkezdett liturgiat, bevonva abba a
még e vilagon zarandoklokat.

E bevonds mutatkozik meg azokban a foldi ritusokban,
amelyeknek a leple alatt Krisztus mennyei liturgidja tarul fel —
hiszen e ritusok azt képezik le, amit Jézus a mennyben tesz. Az e
vilagi és a mennyei liturgia egyetlen realitast alkot, kiilonbség csak
lathatosagukban és teljességiikben van — mint egy szimbdlum és az
az altal szimbolizalt valosag kozott. Az egész Jelenések konyve errdl
a mennyei liturgiarol beszél, részben olyan kultikus targyakat és
ritusokat megnevezve, amelyek hasznalatosak voltak mind a zsido,
mind akeresztény istentiszteletben (hétagu gyertyatarto, aszovetség
ladéja, illatdldozati oltar), részben pedig oly modon, hogy az e vilagi
liturgia bizonyos elemeit atviszi a mennyei liturgidra (fehér ruhak,
énekek, doxologiak). A jeruzsalemi Templomban esténként illat-
aldozatot bemutato liturgikus személy, illetve az ugyanezt az esti
istentiszteleten a keresztény templomban megcselekvd keresztény
pap egyazon mennyei dsképnek a képmasai, tudniillik az angyaléi
az arany fiistolével (vO. Jel 8,3sk). Még az Isten hdza is a mennyei
templom képmadsa, illetve megjelenitése az ,0j égnek”, az ,uj
Foldnek” és az ,1j Jeruzsalemnek” (Jel 21,1-2). A janosi Jelenések
konyve ugy tudja, hogy a szentek Isten templomanak oszlopaiva
valtak (Jel 3,12); egyiitt {ilnek a trénuson Krisztussal, a blin és a
halal legy6zdjével (3,21); mint kirdlyok és papok Vele egytitt ural-
kodnak és itélik a vilagot (5,10; 20,6), és gondjuk van 1ild6zott szol-
gatarsaik és testvéreik tidvosségére (7,15). A vértanuk ott szolgalnak
a mennyei liturgidban (715), és minden szentek imai odakeriilnek
Isten elé (8,3sk).
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A ,,communico sanctorum” kifejezés
liturgikus hasznalatanak
okumenikus perspektivdja,
harom szempontbdl

A ,,communio sanctorum” kifejezés hasznalata
okumenikus szempontbdl igen jelent6és mdédon kiemeli
Krisztus egyhazanak eszkatologikus dimenziojat

A Zsidoknak irt levél és a janosi Jelenések konyve altal mondot-
takat érdemes egyhdztani szempontbol is végiggondolni, és
ebben segitségiinkre lehet a II. Vatikdni Zsinat egyhdazrdl széld
konstitacidja, a ,Lumen Gentium”. Ennek 8. pontjdban azt olvas-
hatjuk, hogy Krisztus egyhdza ,Péter utdda és a vele kozos-
ségben ¢él6 piispokok altal kormdanyzott katolikus Egyhazban
létezik (subsistit)”. Majd igy folytatja a zsinat: ,jollehet szerve-
zetén kiviil is megtaladlhato az igazsdgnak és a megszentelésnek
tobb eleme, melyek mint Krisztus egyhazanak sajat ajandékai,
a katolikus egységre sarkallnak.” Ha mindehhez hozzavessziik
a Lumen Gentium 48-51. pontjaibol — amelyekben a zsinat a
zarandokuton 1év6 egyhaz eszkatologikus jellegét és a mennyei
egyhazzal valo egységét targyalja — az ott olvashato egyhaztani
kijelentéseket, akkor felttinhet, hogy a szentek teoldgidjanak
témaja az eszkatologia és az ekkléziologia hatarmezsgyéjén
kertil el6. A szentekre vonatkozd kérdés érinti tehat egyfeldl az
egyhdz eszkatologikus dimenziojat, masfeldl ekkléziologiailag
az egyhaz onmeghatarozasaval kapcsolatos. A Lumen Gentium
elébbidézett 8. pontja aztirta, bizonyos elemek ,sarkallnak” a kato-
likus egységre; ugyanez a fejlédési irany bukkan fel a 48. pontban
is, ahol Krisztus egyhdza halad beteljesedése felé: ,,Az Egyhdz,
melybe Jézus Krisztusban mindnydjan hivatalosak vagyunk, és
Isten kegyelmébdl eljutunk az életszentségre, csak a mennyei
dicséségben valik teljessé...”, valamint kissé késébb: ,ugyanis
az Egyhdazat mar a foldon igazi, bar még nem tokéletes szentség
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ékesiti. Amig azonban nem lesz 1j ég és 1j f6ld, melyekben igazsa-
gossag lakik (vo. 2Pt 3,13), addig a zarandok Egyhaz szentségeiben
és intézményeiben, melyek ehhez a torténelmi id6hoz tartoznak, e
vilag mulandé alakjat hordozza, és maga is ott él a teremtett dolgok
kozott, melyek mindmaig sohajtoznak és vajudnak, és varjak Isten
fiainak megnyilvanulasat (v6. Rom 8,19-22).” Az egyhaz onmeg-
hatdrozasa: eszkatologikus tidvkozosség.

Amennyiben okumenikus perspektivabdl szemléljiikk a ,,com
munio sanctorumot”, akkor az kifejezi a Krisztus Lelke altal eltoltott
egyetlen egyhdz egyre szorosabb Osszetartozdsdnak a dinami-
kajat. A Lumen Gentium 49. pontjdban ezt olvashatjuk: ,Mert
Krisztus valamennyi hive az 6 Lelkének birtokaban 6sszeolvad
az egy Egyhdzba, és egymashoz kapcsolodik 6benne (vo. Ef
4,16)". A szentek kozdsségében maga Krisztus a tulajdonképpeni
cselekvd. Krisztus a forrasa é€s a feje Isten népe életének és
minden kegyelemnek — vagyis a keresztény egzisztencia Jézus
haldldban és feltamaddsaban gyokerezik. Ez a szemléletmod
tagabb okumenikus perspektivat nyit. Ha megfeledkeznénk a
mennyei liturgidrol, az azt jelentené, hogy elutasitjuk az egyhaz
eszkatologikus fesziiltségét. Fontos Okumenikus feladatunk
marad tehat a jovOben is eszmét cserélni minderrdl, és ehhez
kapcsolédodan a szentek tiszteletének és segitségiil hivasanak a
kérdésérdl, valamint a liturgiabol a konkrét élet iranyaba hato
szocialis-karitativ impulzusokrol is.

A ,,communio sanctorum” fogalom haszndlata
tudatositja benniink: k6z0s szentjeink a beteljesedésbe
mar megérkezett tanui a hitnek

A foldi egyhdz istendicsérete abba a mennyei liturgidba kapcso-
lodik bele, amelyben Jézus Krisztus, az 6rok fépap vezeti az
angyalok és a szentek dicséitését Isten idvozito tetteiért. Mert a
foldi egyhaz liturgikus szolgalata az az egyetlen igazi istentisz-
telet, amelynek a patridrkak és a profétak voltak az el6futarai;
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amelyet a megvalto Jézus Krisztus alapozott meg; amelyet a f6ldi
egyhaz hordozhat tovabb; amelyet Jézus Krisztus mint a majdan
mindeneket egyesité 6rok fépap mutat be 6rokkon orokké az
Atya trénjanal. Mindez azt is jelenti, hogy liturgikus istendicsé-
retiink konfessziondlis megosztottsaga e vilagon fenndll ugyan,
am Isten trénja elétt mar nem. Es jelenti még azt is, hogy litur-
gikus halaaddsunk — akar tudatdban vagyunk ennek, akdr nem —
olyan dicsditésbe kapcsolddik bele, amely Isten minden tidvtettét
megénekli: mind az egyhazunk hiveinek iidvosségére adatott
kegyelmi adomdanyok teljességét, mind a megszentelésnek és az
igazsagnak azokat az elemeit, amelyek révén Isten az egyhdza-
inkon kiviilieket is elvezeti az tidvosségre. Fiiggetleniil attdl, hogy
mi katolikusok az elszakadt egyhazak és kozosségek keresztény
hiveitdl élesen elhatarolédunk-e vagy sem — és viszont —, ha
liturgikus halaaddsunk a mennyei liturgidra iranyul, akkor Isten
tidvozitd tetteinek liturgikus dicsditése magaba foglalja minden
egyhaz és kozosség hiveit. Hiszen az Isten tronjanal {innepelt
mennyei liturgidhoz egyfeldl hozzatartoznak azok a szentek is,
akik az egyhazszakadasok el6tt éltek e vilagon és ezért ,kozos
szentjeinknek” tekintend6k, madsfel6l a skizmak utdni korok
szentjei is. Utobbiaknak ugyan tudomadsul kellett venniiik
koruk e vilagi szakadasait, am Isten tronusanal most mindany-
nyian egyek, ugyhogy 6k — megint egy masik modon — szintén
»,a mi kozds szentjeink”. Mindezt végiggondolva skizmaink
hatarai fellazulnak, ami persze nem szabad cstkkentse igye-
kezetiinket a teljes egység keresésére. Ugy vélem, az okume-
nizmus kordban ajanlatos az egyhdzak hataraitdl fliggetleniil
azoknak a szenteknek is figyelmet szentelni — s6t akar a tiszte-
letet is megadni nekik —, akik az egyhdzszakadasok kordban mas
egyhdzban éltek. Mindekozben vildgos kell legyen: ezzel nem
relativizalédik az az alaptétel, mely szerint minden kegyelem
egyediili kozvetitdje Jézus Krisztus; az emberek érdemszerzd
tetteinek nincs szétériologiai értelemben vett tanbeli szerepiik;
és hogy a szentek nem egy kozbiilsé ,hivatali aut” beépitését

7

jelentik az Istenhez f(iz6d6 kozvetlen kapcsolatunkba. Ily médon
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az egyhazak egymas szamara kozvetiteni tudjak a Lélek adoma-
nyaibdl valo részesedésiiket, és ez minden bizonnyal sokban
hozzajarul egymas kozti kiengesztel6désiinkhoz.

A ,,communio sanctorum” kifejezés hasznalata utal
a liturgikus-doxologiai alapokra

Tovébbraisérvénybenvanazdsi, lex orandi—lex credendi” szabaly.
A keresztény egyhdzakat és kozosségeket elvalaszto dogmatikai
kijelentéseket érdemes hozzamérni az istentiszteleti 6rokséghez.
Es tovabb kellene kutatnunk azt, hogy iméink szovegei alapjan
nem allunk-e mégis sokkal kozelebb egymashoz annal, mint azt
egyes dogmatikai megfogalmazasok sejtetik. Hiszen minden kor
minden egyhdzaban megmaradtak az alapvetd kozos vonasok: a
felekezetileg mashova tartozé keresztények kozos imadsagukban
megvalljdk és dicsérik Isten tidvtetteit Jézus megtestesiilésében,
életében, szenvedésében és haldldban, feltdimadasaban és menny-
bemenetelében; halat adnak a b(inok bocsanataért, az embereknek
adott reményért, és az eljovendd vilagban megvaldsulo beteljese-
désért; megvalljak egyetlen Istenként az Atyat, a Fiut és a Szent-
lelket. Mindezzel a hivek alapvet6 hittartalmakat mondanak ki
imdjukban, &m nem a tudomany teoldgiai nyelvén beszélve, hanem
doxoldgiaként, vagyis az Isten josaga altal megérintett emberi sziv
kozéppontjabol fakadd hdlaado imadsag formajaban. Megtanulni
mindezt csak az egyetlen hatalmas dicsditéshez elvezetd , szentek
kozosségében” lehet. Es az is vilagos, hogy a ,szentek kozossége”
vonatkozik a szentség minden aspektusara, mind a ,,communio
sanctorum” genitivus objectivusként vett értelmére, mind a geni-
tivus subjectivusként vettre.

Ilyen szemmel olvasva a Lumen Gentium 50. pontja komoly
okumenikus jelentéségli: ,De a legnemesebb moddon akkor
valosul meg egységiink a mennyei Egyhdzzal, amikor kiilo-
nosen a szent liturgidban, melyben szentségi jelek altal hat rank
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a Szentlélek ereje, az isteni folség dics6ségét kozos ujjongassal
tinnepeljiik.”

II. Janos Pal papa az ,Ut unum sint” kezdeti enciklikdban
(49. pont) abban az Osszefliggésben irt az dkumenikus eréfeszi-
tésekrdl, hogy a katolikus egyhdaz tagjai miként ismerjék el a mas
keresztényeknél felismerhetd értékes javakat: ,Az életszentségnek
és az egy Urhoz val6 hiiségnek e kozos tantsagtétele kegyelemben
rendkiviil gazdag okumenikus eréforras.”

A Kkatolikus Német Piispokkari Konferencia és a Vereinigte
Evangelisch-Lutherische Kirche Deutschlands [Németorszag
Egyesiilt Evangélikus-Lutheri Egyhdza] bilaterdlis munka-
csoportja ,Communio sanctorum — az egyhdz mint a szentek
kozossége” cimmel (Wiirzburg/Weisenhaus, 2000) kiadott
egy koz0s nyilatkozatot, amely pontosabban koriilirja a fenti
kérdésben rejl6 okumenikus potencialt: ,Kozosen valljuk meg
hitinket a szentek kozosségében, amely atfogja a feltdmadott
Krisztusban él6ket és megholtakat (Rom 17,7-9). E kozosséget
istentiszteleteinkben és az egyéni lelki életben mas-mas modon
fejezziik ki, ebben tehat kiilonboznek egyhdzaink. Az evan-
gélikus értelmezés szerint a szentekrdl valdo megemlékezés
egyediil az Istenhez irdnyul6 imdban valosul meg. A katolikus
egyhdzban azonban a szentek emlékezete Oltheti a hozzajuk
val6 forduldsnak egy olyan alakjat is, amely — bar csakis Krisz-
tusban lehetséges — megkiilonboztetendd a Krisztushoz intézett
imatol. Amennyiben a tanitdsban és a gyakorlatban e feltételek
betartatnak és Krisztus egyediili kozvetitd szerepe nem szenved
csorbat, evangélikus értelmezés szerint a fennalld kiilonbség
nem valasztja el egymastdl egyhdzainkat.” (243. pont)

,Ez a kolcsondsség hasznos eszkoz lehet a recepcioban: ez lehet
tudniillik az az at, amely az egyhdzban megglt hit valésagabol
kiindulva tart az egyhaz lényege és — a Feltdmadott altal megigért
hatalommal bir¢ — kiildetése felé.” (272. pont)

E mondat szdmomra felhivas érték.

StThTr 26 (2023) 130-146



146

Felhasznalt irodalom

ALOYS K.: Unterwegs zur vollen Einheit der Christen, Okumenische Dimen-
sionen des Heiligen Jahres 2000, in: ders. Okumenische Pilgerschaft,
Paderborn 2002, 293-307.

BERNHARD, M. SJ], H.: Eucharistie. Geschichte, Theologie, Pastoral (GOTTES-
DIENST DER KIRCHE, Handbuch der Liturgiewissenschaft, Teil 4), Regens-
burg 1989.

BOTTIGHEIMER, C.: Anrufung der Heiligen — ein 6kumenisches Problem?, In
Anzeiger fiir die Seelsorge 107 (1998), 282-288.

GARIJO-GUEMBE, Miguel M.: Gemeinschaft der Heiligen. Grund, Wesen und
Struktur der Kirche, Diisseldorf 1988.

HELMRATH, ].: Die Inthronisation des Evangelienbuches auf Konzilien, In
Hans Peter Neuheuser (Hg.): WORT UND BUCH IN DER LITURGIE, Inter-
disziplindre Beitrage zur Wirkmachtigkeit des Wortes und Zeichenhaftigkeit
des Buches, St. Ottilien 1995, 233-279.

KUNZLER, M.: Porta Orientalis. Fiinf Ost-West-Versuche iiber Theologie und
Asthetik der Liturgie, Paderborn 1993.

Liturgiekonferenz der evangelisch-reformierten Kirchen der deutschspra-
chigen Schweiz (Hg.), Bde. I-V, Bern 1972/1983/1992/2000.

MULLER, G. L: Art. Gemeinschaft der Heiligen, in: LThK® 4 (1995) 433—-435.

MULLER, G. L.: Gemeinschaft und Verehrung der Heiligen. Geschichtlich-sy-
stematische Grundlegung der Hagiologie, Freiburg- Basel-Wien 1986

SCHLEMMER, K. (Hg.): Heilige als Briickenbauer, Heiligenverehrung im ckum-
enischen Dialog (Andechser Reihe Bd. 1), St. Ottilien 1997.

SCHNACKENBURG, R.: Gemeinschaft mit den Engeln und Heiligen. Gedanken
nach Hebr 12, 22-24., In COMMUNIO SANCTORUM,, Einheit der Christen —
Einheit der Kirche (FS Bischof Paul-Werner Scheele), hrsg. V. Josef Schreiner
u. Klaus Wittstadt, Wiirzburg 1988, 82-96.

SCHNEIDER, M.: Das Sakrament der Eucharistie (Edition Cardo Bd. 94), Kéln
2003.

STUFLESSER, M.: ,Ich glaube die Gemeinschaft der Heiligen...” Liturgie-
theologische Uberlegungen zur Heiligenverehrung im 6kumenischen
Kontext, in L] 62 (2012) 104-130.

VERHEUL, A.: Einfithrung in die Liturgie, zur Theologie des Gottesdienstes,
Wien-Freiburg-Basel 1964.

Forditotta: Németh Attila

Uberlequngen zur "Communio Sanctorum” in der Liturgie. Ihre Bedeutung in Skume-
nischer Hinsicht, in: Didsi David — Bako Laszlo (szerk.): Scribe, doce, predica!

A 80 éves Roos Marton piispok koszontése, Jel Kiado, Budapest 2022, 493-508.

StThTr 26 (2023) 130-146

— Mihely -



148

DOI 10.52258.stthtr.2023.08

Egy tragédia kronikdja

Glattfelder Gyula piispok utolso évei
Temesvaron két, alig ismert kézirat
tiikrében

Kozovits ATTILA

Babes—Bolyai Tudoméanyegyetem — Vallas, Kulttira, Tarsadalom
Doktori Iskola, Kolozsvar (RO)
kozovits1976@gmail.com

Title: The Chronicle of a Tragedy

Abstract: One of the most significant and decisive figures in the recent history
of the Diocese of Csandd was Bishop Gyula Méri Glattfelder, who assumed his
ministry on 28 May 1911. Perhaps because it is not easy to collect the sources
of his time, his career and his activities, his detailed biography is still awaited.
This study is a presentation and a brief description of two relatively unknown
manuscripts relating to Bishop Gyula Glattfelder’s last years in Timisoara
after the First World War. The manuscripts in the Archives of the Bishopric
of Timisoara provide valuable information about the bishop’s activities, his
behaviour and his expulsion from Romania. This was all recorded for posterity
by Gyula Glattfelder’s direct colleague and confidant, Canon Augustin Pacha,
later Bishop of Timisoara, with the validation of an eyewitness.

Keywords: Diocese of Csandd; treaty of Trianon; Pacha Augustine; Serbs;
French; Romanians.
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Az Angyali Udvozlet, Jézus fogantatdsanak napja — marcius 25. -
tinnep a keresztény egyhazakban. A kezdddd, sziiletendd élet
csodajat tinneplik ilyenkor vilagszerte, és ezt a jeles napot magyar
népiink a tavasz misztériumdval kapcsolta egybe, innen a jol
ismert és kozkedvelt elnevezése: Gyiimolcsoltd Boldogasszony.'
Azonban a Temesvari Egyhdzmegyében, de testvéregyhadzme-
gyéiben is — a Szeged-Csanadiban, illetve a Nagybecskerekiben
— ehhez a naphoz egy tragikus esemény is tarsul. Ezen a napon,
marcius 25-én emlékeziink arra a torténelmi eseményre, amikor
az utols6 csanadi plispok, Glattfelder Gyula elhagyta — jobban
mondva el kellett hagynia — plispoki székvarosat, Temesvart.
2023-ban ennek az eseménynek szdzadik évforduldjara emlé-
keziink, hiszen 1923. marcius 25-én — amely abban az évben virag-
vasarnap volt — a reggel 6 érakor Temesvarrol Aradon keresztiil
Budapestre induldé vonattal tavozott el az egyhdzmegye 88.
fépasztora. Elmenetele képezte az utolso fejezetét annak a kiéle-
z6dott és mar-mar elmérgesedett viszonynak, amely 6t éven
keresztiil nagyon megviselte Glattfelder Gyula piispokot.
Glattfelder Gyula piispokrdl kimeritd életrajz a mai napig nem
jelent meg, életének, életmiivének bemutatasa a torténészek nagy
feladata lesz. Az eddig megjelent tanulmanyok® mozzanatokat
mutatnak be a nagy plispok életébdl, munkajabdl, levelezésébdl,
Temesvarrdl valo eltdvozasanak sajtovisszhangjairol, de mivel
ezen irdsok fOleg Magyarorszagon jelentek meg, értelemszertien
féleg az 1923 utéani, leginkdbb a Szeged-Csanadi Egyhdzmegye
,megalapitdsaban” betdltott szerepét hangsulyozzak.

1 V6. VArRNAGY: Liturgika, 433-434.

2 ZowmsorI I.: Igazsagot — szeretettel; PAL J.: Csanad egyhazmegye piispokei
a zsidosagért; Lotz A.: Glattfelder Gyula, 142-143., BELTEKY J.: Sajtovissz-
hangok, 137-153; Totu T.: Glattfelder Gyula c. érsek, 254-259; MARTON J.:
Glattfelder Gyula, 7-20; MikL6s P.: Temesvarrol Szegedre, 215-222; MixLos
P.: Temesvartdl Szegedig, 185-197; Zomsor1 L.: Piispoki székvaltas, 157-164.
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moloval. A piispokéletrajzokat tartalmazo kézirat a ,,Chronica Aulae
Episcopalis Timisoaraensis” cim alatt ismert.?
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A Temesvari Piispoki Levéltar két értékes kéziratot 6riz. Az egyik
a puspoki udvar egyfajta hazikrénikdja, és az 1860-1954 kozotti
iddszakot oleli fel. Kasics Karoly piispoki levéltaros kérte fel még
19141915 forduldjan a néhai Bonnaz Sandor piispok komornyikjat,
Egyed Jozsefet, hogy fektesse irdsba emlékeit volt urdval kapcso-
latban. Az elkésziilt gépiras egyik masolata az akkori irodaigazgatd
és oldalkanonok, Pacha Agoston birtokdba keriilt, aki azt tovabb foly-
tatta a Bonnaz piispokot kovetd fépasztorokrdl szol6 foljegyzésekkel
(Dessewffy Sandor, Csernoch Janos, Glattfelder Gyula), akiket mint
plispoki titkar, majd irodaigazgatd szolgalt. Pacha Agoston késébb
plispokként is irasba foglalta sajat koranak és tevékenységének
mozzanatait, ezzel egészitve ki a megkezdett kronikat. Az irasokat
a bortonviselt pilispok utolso titkara, Krauter Franz kototte egybe és
toldotta meg plispoke utolsd hénapjairol és a halalardl szolo besza-
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Glattfelder Gyula piispok

A kotet jellemzd&i: 340 x 210 mm, mtiboér kétésben. A Pacha Agostonrél sz016
részek kivételével a kronika nyomtatasban is megjelent; Varca: Chronica

Aulae.

StThTr 26 (2023) 148-169



152 MUGHELY

A masik kézirat a ,,Chronica Capituli 1914-1920” cimet viseli,
és tulajdonképpen utols6, masodik kotetét jelenti a Csanadi
Székeskaptalan torténetét bemutato irdsnak. Ez a kézirat is Pacha
Agoston tolldbdl szarmazik, és fleg azokat az eseményeket drokiti
meg, amelyek a székeskaptalan tevékenységét és a temesvari
székesegyhazat, illetve annak liturgikus életét érintették a cimben
is szerepl6 idészakban.*

A kovetkezokben e két, ez idaig alig ismert kéziratban feljegyzett
események és Osszefliggések ismertetésére szoritkozok. Az emlitett
kronikdkban Glattfelder piispok f6pasztori évei kiilonleges rész-
letességgel szerepelnek,” ami talan a pilispok sajat felkérésének
tulajdonithatd, mivel szerette volna, ha az események irdsban
is fennmaradnak. Az eseményeket — mint mar emlitettem — a
korabban ptlispoki titkarként, majd piispoki irodaigazgatoként
tevékenykedé Pacha Agoston oldalkanonok sajat kezileg
jegyezte fel. Pacha Agoston az akkori torténések elsd szamd,
legfontosabb tanuja volt, aki mint Glattfelder piispok legkoze-
lebbi munkatdrsa és bizalmasa, az I. vildghdbora kitorésétol
atélte és mélységesen atérezte azokat a torténelmi id6ket. Pacha
kanonok nemcsak a fépasztor jobbkeze volt azokban a nehéz
id6kben, hanem hitiséges segitének is bizonyult, aki plispokéhez
élete folyaman mindvégig ragaszkodott. Foljegyzéseibdl elénk
tarul egy tragédia kronikdja.

1918. november 17-én a szerb hadsereg bevonult Temesvarra,
és a székesegyhdz el6tti Losonczy téren a varost formalisan is
birtokba vette. A szerb bevonuldsnak az eldszelei azonban mar
ez év oktoberében érezhetéek voltak. Az egyre gyakoribb tudo-
sitdsok, miszerint az egyhdzmegye - vagy legaldbbis annak
bizonyos részei — idegen megszallas ald keriilnek, tettre kész-
tette Glattfelder Gyula piispokot. 1918. oktdber 28-an szigortian
bizalmas dekrétummal utasitotta a lelkipasztorokat, hogy a

* A kotet jellemz6i: 332 x 206 mm, vaszon kotésben.

5 A Chronica Aulae Glattfelder Gyula piispokre vonatkozo 38 oldalnyi
foljegyzésbdl 32 oldal foglalkozik az 1918-1923 kozotti idészakkal, mig a
Chronica Capituli féljegyzéseibdl 21 oldal.
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plébania értéktargyait helyezzék biztonsagba. Az értékpapirokat,
banki letéti bizonylatokat és szerzédéseket a budapesti Szent
Imre Kollégium gazdasagi tandcsahoz volt kiteles minden pap
bekiildeni, a plébanidk pénzét, anyakonyveket, a nagy értékd
liturgikus targyakat pedig néhany bizalmas hivé jelenlétében
el kellett rejteni és a rejtekhelyrdl készitett tervrajzot szintén az
emlitett gazdasagi tanacsahoz kellett eljuttatni. Az értéktargyak
elrejtésénél jelenleviket szigoru titoktartas kotelezte.

A szerb csapatok 1918. november 5-re behatoltak az egyhaz-
megye teriiletére, Pancsovara. A helyi plébanos, Takacs Vitus
szerint a varost elhagytdk a monarchia pénzintézetei és a hadsereg
is, szinte szabad utat engedve a megszalloknak. Felkésziilve
arra az esetre, hogy a piispoki székvaros idegen megszallas ala
keriil, mig a Marostdl északra fekvé teriiletek magyar kozigaz-
gatas alatt maradnak, 1918. november 9-én Glattfelder Gyula az
esetleges kormanyzati nehézségek athidalasara altalanos helyno-
kének nevezte ki a magyar részekre Bezdan Jozsef makdi esperes-
plébanost. Kevesebb, mint egy hét mulva mar Temesvaron volt a
szerb katonasag, és azonnal megkezdddott az addig hivatalban
levd civil tisztviselOk szerb hivatalnokokkal vald lecserélése.

A piispok és a megszalld szerb csapatok kozotti kapcsolat
fesziiltnek bizonyult. A piispok a nemzetkozi jog szerint érvényes
békeszerz6dés alairasa el6tt nem akart mas allaspontot képvi-
selni, mint a szigortian jogit; csak egy nemzetkozi megallapo-
dasnak volt hajland6 aldvetni magat, ezért elutasitott mindent,
ami egy nemzetkozileg kotelez6 megallapodas el6tt az Gjonnan
kialakult helyzet elismerésének latszott, és az egyetlen kommu-
nikacié a helyi hatosagokkal, kiilondsen ami a civileket illeti, az
elutasitds és tiltakozas volt. Ilyen értelemben tiltakozott a szerb
megszallok el6tt, amikor azok a katolikus vallds- és iskolaalapot
katonai célokra lefoglaltdk (1919. februar 10.). Ujabb Osszetiizést
jelentett Glattfelder Gyula plispok elutasité valasza, amikor 1919.
julius 12-én a szerb kiraly, Péter névnapjan a szerb féispan el6tti
tisztelgésre és halaadd istentiszteletre szdlitottak fel a temesvari
szerb adminisztracio részérdl. A piispok ezt az egyhaz liturgikus
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életébe vald beavatkozasnak mindsitette. Fehértemplomon szintén
kovetelte a helyi vezetés a névnap megemlitését az egyhaz liturgi-
ajaban, és mivel ott sem keriilt sor erre, a helyi kdplanokat, Wener
Pétert és Marycz Gy6z6t magyar nacionalizmus vadjaval letartoz-
tattak. A piispok tiltakozdsanak kovetkezményeként a két lelkészt
késObb szabadon bocsatottak. Mas, a szerb adminisztracio részérdl
papok elleni atrocitdsok nem torténtek, ami minden bizonnyal a
Glattfelder Gyula és Letics Gyorgy temesvari szerb plispok kozotti
barati kapcsolattal magyarazhatd. A szerb pilispok 1918. november
4-én arra biztatta katolikus plispoktarsat, hogy ,ha neked, papja-
idnak, apacdidnak vagy templomaidnak sziiksége van kozben-
jarora, bizalommal forduljatok hozzam”.

Az egyhdzkormanyzati nehézségek athidaldsa miatt Glattfelder
Gyula piispok 1919. julius 23-an plispoki helynokének nevezte
ki a nagybecskereki plébanost, Kovacs Istvant. A megbizassal a
plispok arra az eshetdségre gondolt, ha az egyhdzmegye szerb
adminisztracié alad keriilt része folott neki mint piispoknek
akadalyba titkozik joghatosaganak gyakorlasa.

Bansag teriiletének felosztasat Romania és a Szerb Kiralysag
kozott a belgradi kozpontu francia parancsnoksag kozvetitésével
sikertilt békés uton elérni. A francia , békefenntarték” mar 1918.
november elején, szinte a szerb katonasaggal egyszerre érkeztek
Temesvarra. Jelenlétiik nemhogy a rendet és a kozbiztonsagot
nem biztositotta, hanem ,leginkabb a francia bennsziilottek ledér,
sot kicsapongo életiikkel” sokakat felhdboritottak. 1919 nyarara
sikeriilt megegyeznie a roman és a szerb félnek Bansag hovatar-
tozasa, illetve felosztasa tigyében. Temesvar roman adminisztracid
ala kertilt, igy lassanként a szerb katonasag elhagyni kényszeriilt
a varost. A szerbek a kivonuldsuk el6tt sok atrocitast kovettek el.
Filippon Marton szerb féispan durva hangu levélben rétta fol a
piispoknek, hogy nem tisztelgett Péter kiraly névnapjan el6tte,
a féispan el6tt. A f6ispan, aki katolikus horvat (krasovan) férfi volt,
bucsulevelében azt irta a pilispoknek: ,Jegyezze meg, plispok ur,
hogy Ont és hiveit a szerb kiralyi hadsereg védte meg a magyar
bolsevizmustdl! Onnek tehat kitelessége lett volna az alkalmat
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folhasznalni, s a kiralyi sereg legfébb hadura irant tartozo lojalis
érzelmeinek kifejezést adni.” A piispok a levélre sem szdban, sem
irdsban nem valaszolt.

A szerb adminisztracié 1919. julius végén vonult ki végleg Temes-
varrol az egyhazmegye nyugati részébe, a Homokrév — Zsombolya
— Ujvar - Istvanfolde — Nagyzsam — Fehértemplom demarkacios
vonal mogé. Az elvonulok még egyszer kifosztottdk a temessagi
kaptalani uradalmat: 30 lovat és 80 marhat hajtottak el.

A roman hadsereg 1919. augusztus 3-an vonult be Temesvarra.
A fegyveres katonasagot az ortodox papsag kovette, akik litur-
gikus énekeikkel az ablakokba vagy az utcara csaltdk a kivan-
csiskodokat. Maga a piispok is titkara tdrsasagaban a papnevelde
rektori lakdsanak emeleti ablakdbdl nézte a bevonulé roman
hadsereget.® A bevonulas kozponti rendezvényére ezuttal is a
Losonczy téren keriilt sor, amely azota az Egyesiilés Tere (Piata
Unirii) nevet viseli. A téren megjelent katonasagot tidvozolték a
Temesvaron létez6 kiilonféle vallasi felekezet képvisel6i (roman
ortodox részrdl loan Oprea esperes) és a varos politikai vezetdsége
is (Ferenczy Sandor alispan, Geml Jozsef polgdrmester). A nagy
hianyzoénak Glattfelder Gyula piispok bizonyult, 6 nem ment el az
eseményre. , Ezt sokan a piispok és a katolikusok rovdsara magya-
raztak” — jegyezte meg Pacha Agoston kanonok. A székesegyhéz
el6tt Osszegytlt linnepld tomeget a roman hadsereg nevében
Virgil Economu ezredes koszontétte.

Par nap mulva Cosma Aurel tigyvéd, az elsé temesvari roman
prefektus tizenetet kiildott a piispoknek, miszerint 6 a szuverén
roman allam képviseldje, és a plispok méltdztasson tisztelgd latoga-
tasra nala megjelenni. Glattfelder Gyula e kérésnek nem tett eleget,
ugy gondolta, hogy ez is csak egy ideiglenes, &tmeneti iddszak (mint

¢ Glattfelder Gyula piispdk a plispoki palotat mar 1914 szeptemberében
felajanlotta a vordskereszt egyesiiletnek, hogy ott hadikérhazat rendez-
zenek be. Ott allando jelleggel 180-200 sebesiiltet apoltak rendszeresen.
A plispok atkoltozott az abban az évben befejezett, jjonnan épitett papne-
velde haromszobas rektori lakasaba, és a haboru végéig ott is lakott.
A f6pasztorral egylitt az udvari papsag — koztiik Pacha Agoston kanonok —
is a papneveldébe koltdzott.
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a szerb megszallas idészaka), és nemsokara mindenben visszaall a
haboru el6tti allapot. Kovetkezetesen tartotta magat ahhoz, hogy
egy nemzetkozileg elismert kotelez6 megallapodds hidnyaban az
egyetlen kommunikaci6 a helyi hatdsagokkal - kiilonosen ami a
civil hatésagokkal — csupan az elutasitas és a tiltakozas lehet, akar
szerb, akar roman megszallokrol van szo. Szamara az egyhdzme-
gyéjét elfoglalo szerbek vagy roméanok betolakodok voltak, akik
hazdjat és egyhdzmegyéjét bitoroltdk, felégették, kifosztottdk és
kiraboltak.

1919. november kozepén tavirat érkezett Budapestrdl, hogy a
piispok édesanyja Budapesten stlyosan beteg, és latni szeretné
a fidt. A temesvari tdbornok katonai tutlevelet adott a f6pasz-
tornak, hogy a magyar févarosba utazhasson. Zsombolyan a szerb
hatarrenddrség leszallitotta a vonatrdl, és csak hosszas huzavona
utan engedte tovabbutazni.” Az ut Temesvarrol Budapestig 30 érat
tartott!

December 2-an Romadnidban elrendelték, hogy minden volt
magyar politikus kétnaponta jelentkezzen a nemzetbiztonsagi
hatésagoknal. Ez a rendelet Glattfelder Gyula piispokre is vonat-
kozott. A fépasztor csupan egyetlen alkalommal jelentkezett, ezt
kovetéen a prefektushoz ment, aki a rendeletet igy mddositotta,
hogy a piispok engedély nélkiil nem hagyhatja el a varos terii-
letét. A piispok tiltakozott szabadsaganak korlatozasa és piispoki
méltdsaganak figyelmen kiviil hagydsa miatt, hiszen a rendelet
értelmében le kellett mondania bérmautjait és a pilispoki tanacs-
kozasokra valo utazasait.

7 Abban az id6ben még kozlekedtek vonatok a Budapest-Szeged-Temesvar
vastutvonalon, amelyet azonban mar metszettek az 1919-ben ideiglenesen
megallapitott orszdghatarok. Igy példaul a szerb-roméan hatar Zsombolya
és Gyertyamos kozott metszette a vasutvonalat, Zsombolya a Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysag, mig Gyertyamos Romania hatarallomasat képezte.
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Glattfelder Gyula piispok bérmaldson.
Jobbjdn, kanonoki diszben, Pacha Agoston

1920. januar elején zajlott Temesvaron az tigynevezett Levente-
per. Talan gyermekes csinytevés, talan az 4j torténelmi helyzetet
elfogadni nem tuddk/nem akarok tenni akarasanak valami jele,
vagy a varosi romansag provokacidja valtotta ki azokat a megtorlo
intézkedéseket, melynek f6 vadlottjai a magyarok voltak,
koztiik a varosi katolikus papsag képviseldivel. Tény, hogy 1919
augusztusanak egyik éjjelén plakatok jelentek meg Temesvar
utcdin ,Jonnek a magyarok — jonnek a magyarok!” felirattal.
A renddrség azonnal nyomozni kezdett a tettesek utdn, akiket a
Temesvar-gyarvarosi Legényegylet tagjai kozott vélt megtalalni.
A védirat szerint a gyanusitottak 0sszeeskiivést terveztek roman
katonatisztek és a hatosag képviseldi ellen. ,,Most, évek mulva
sem tudom, mi volt a tényallas” — jegyezte meg Pacha Agoston
kéziratdban. Es ez ma is igaz!

A nacionalizmustdl talfitott nemzetbiztonsagi tisztek mindent
atkutattak, még a székesegyhdz kriptdjdban is kutakodtak, és
foldultak Németh Jozsef pilispok sirjat. A padlason fegyverda-
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rabokat talaltak. Letartéztattak Blaskovics Ferenc kanonokot, de
leginkdbb Reibel Mihdly® gydarvarosi hitoktatot és a legényegylet
igazgatojat vadoltak. Mintegy 40 fiatalt is Orizetbe vettek, fOleg
a temesvari Piarista Liceum didkjait. Utlegelésre is sor keriilt.
A hatdsagok csupan a piispok hatdrozott kozbelépésére igye-
keztek igazsagot szolgaltatni. Reibel Mihalyt 15 évi fegyhazra
itélték, de tobbé nem bantalmaztak. Glattfelder Gyula piispok
ellen ekkor indult meg az elsd sajtdhadjarat, a bukaresti tjsagok
letartdztatasat és Fogarasra’ torténd internalasat kovetelték.
A felfitott kedélyek csak nemzetkozi kozbeavatkozdsra, nyomadsra
csillapodtak. Késobb az elitélteket Magyarorszagon elfogott roman
kémekért, politikai foglyokért sorra kicserélték.

Glattfelder Gyula piispdk abban a tudatban, hogy a békeszer-
z0dések még nem dontottek Bansag sorsarol, kovetkezetesen nem
valaszolt a hivatalos felszolitdsokra, levelekre. Abban az idében
sok ilyen hivatalos megkeresés érkezett, amelyben a kormanyzoé-
tanacs kimutatasokat kért papokrol, allamsegély-igényekrdl és az
épiiletek allapotardl. A pilispok hallgatasanak eredményeként az
allam nem folyositotta a papsag és a felekezeti tanitok fizetését,
az egyhazi épiiletek allapota egyre romlott, az 4llam lefoglalta a
vallasalapot. Az egyre nehezedd helyzet ellen a fépasztor ismét
a tiltakozast valasztotta, levelei egyre keményebb hangot {itdttek
meg.

8 Reibel Mihaly 1889. julius 9-én sziiletett Pardanyban, 1913. junius 29-én
szentelték pappa. Kaplan volt Nagykarolyfalvan és Décon, majd 1915-t6l
Temesvar-Gyarvarosban, egyben hitoktatd, és a gyarvarosi Legény- és
Leanyegylet vezet&je. 1920. januar 17. és 1921. december 8. kozott roman
fogsagban volt. 1922-t6l kaplan, majd 1931-t81 plébanos Eleken, 1933-tél
kertileti esperes. 1957-1959 kozott ismét letartoztatasban volt, 1959.
november 2-an hunyt el Eleken. V6. Perrr: BLBD, 1530-1531.

? Fogarason mikodott a roman katonai torvényszék.

0 A temesvari Levente-per torténelmi feldolgozasa még varat magara.
Az eseményekrdl lasd: Bors-KALmMAN Bfra: Kisfitk a nagyviharban
A temesvari ,Levente-por” — az elsé roman ,irredenta per” — torténete,
1919-1922, Budapest 2020.
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1920 majusaban Temesvaron kozzé tették a trianoni békeszer-
z8dés szovegét, amely Bansag nagy részét Romanianak, kisebb
részét Szerbidnak itélte oda. A diktatum 1920. janius 4-én emel-
kedettjogerdre, és megpecsételte az egyhdzmegye sorsat. Azokban
a napokban, pontosabban junius 8-an, Glattfelder piispok latin
nyelven irt pasztorlevélben szolt a trianoni szerz8dés értelmében
Romadnidhoz tartozd rész papsagahoz, melyben felhivta figyel-
miiket az 4j allam, annak kirdlya és kormdnya irdnti kotelessé-
glikre, intette és 0sztonozte Oket arra, hogy tegyék le az allam-
polgari eskiit mindentitt, ahol ezt t6liik megkdvetelik, ugyan-
akkor engedelmességre intette a hiveket is az allammal szemben.
A korlevelet azonban azzal a megokolassal, hogy maga a piispok
sem tette le a hliségeskiit az allam el6tt, igy nem utasithatja papjait
annak letételére, nem engedték kinyomtatni, igyhogy az nem
jelenhetett meg.

Szeptemberben losif Octavian Goga roman kiiliigyminiszter
— neves roman kolté — Glattfelder pilispokot Bukarestbe kérette,
hogy tegye le a kirdly el6tt a hiiségeskiit. A fépasztor a roman
févarosba utazott, ahol oktober 6-an a kiilligyminiszter el6tt az
egyhazmegye és a papsag sorsa miatti aggodalmanak adott hangot,
és halasztast kért az eskii aldl, hogy a nemzetkozi békeszerzo-
dések értelmében immar harom allam tertiletén fekvd, feldarabolt
egyhazmegye sorsat, illetve az eldallt helyzetet tisztdzni tudja
feletteseivel és a magyar kormannyal. A pilispok azonnal ttlevelet
kapott, hogy elutazhasson.

1920. oktober végén Glattfelder piispok és kisérdje, Pacha
Agoston kanonok Makoéra, majd Budapestre, a Katolikus Nagy-
gyllésre utazott. A budapesti tjsagok kiilonb6z6 rémhireket,
alhireket terjesztettek, és rendszeresen cikkeztek arrol, miszerint
a roman hatosagok Glattfelder piispokot haldlra itélték és az
amerikai nagykovetnek sikeriilt megszabaditani 6t az agyon-
16véstdl. Glattfelder piispok — a rémhireket megcafolva — jelen
volt, részt vett mind a nagygytlésen, mind a politikai fogada-
sokon. ,Nagyon indiszkrétek voltak veliink szemben a buda-
pesti Gjsagok” — jegyezte meg a titkar. ,Minderrdl Bukarestben
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tudomast vettek, hamis és félrevezetd tuddsitasokat kiildtek oda,
és a bukaresti lapok a fentiekbdl kifolydlag a pilispokot banto s a
roman kozvéleményt izgatd hireket kozoltek.”

1921-ben XV. Benedek péapa ugy hatarozott, hogy a jelenlegi
Romania teriiletén 1évd piispokok tegyék le az eskiit az orszag
kiralya el6tt. Glattfelder pilispok vonakodott ezt megtenni. Ekkor,
ezzel kapcsolatban hangzott el el8szor az a fenyegetésként is értel-
mezhetd kijelentés, miszerint , kiilonben a roman 4llam kénytelen
lenne vele szemben eljarni”. Az is elhangzott, hogy ,a roman
kormany azt nem engedi meg, hogy a piispokok a magyarorszagi
korménnyal, illetve a kiilonb6z6 magyarorszagi hatdsagokkal
kapcsolatot tartsanak fenn”. A papsag, valamint a felekezeti
tanitok és azok csalddjainak nehéz helyzetére vald tekintettel
Glattfelder pilispok grof Majlath Gusztav Karoly erdélyi f6pasz-
torral egytitt marcius 19-én letette a roman kiraly el6tt az eskiit.
Ezt kovetden, janudr 1-jéig visszamendleg folyositotta az allam a
papsag és a tanitok szamar a fizetéseket.

A ,Chronica Aulae” csak sziikszavtian foglalkozik a Szentszék
és Romadnia kozotti konkordatum-targyalasokkal. 1921-ben az
erdélyi, nagyvaradiés szatmarnémeti plispokok Glattfelder Gyulat
kérték meg, hogy készitsen egy konkordatum-tervezetet, amelyet
a plispok meg is szerkesztett.! Miutdn ezzel az elaboratummal
az érintett plispokok egyetértettek, Pacha kanonok benytjtotta a
Szentszék bukaresti képviselGjének.

1921. augusztus 20-an a helyi hatdsagok megtiltottdk a Szent
Istvdn-napi iinnepségeket a temesvari székesegyhdzban, amire
valaszképpen Glattfelder pilispok tugy tiltakozott, hogy nem
volt hajlandé augusztus 24-én a roman kiraly sziiletésnapjarol a
Székesegyhdzban megemlékezni. Ezt a Dém kapujara fliggesztett
nagy méret(i plakdton a hivek tudomadsara is hozta. A plakatot
a nemzetbiztonsagi szervek azonnal elkoboztdk. Minderrdl a
pispok a kormdnyt is tdjékoztatta, amely abban adott igazat

A Szentszék és Romania kozotti konkordatum kérdéséhez lasd bévebben:

Marron: Konkordatum, 50-59.
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a fépasztornak, hogy a hatdsagoknak nincs joguk a romai kato-
likus egyhdz naptdrat megvaltoztatni. Ugyanakkor az allami
hatosagok rosszallasukat fejezték ki, hogy a pilispok nem emlé-
kezett meg a kirdly sziiletésnapjarol.

1921. november végén a Piispokkari Konferencia iilést tartott
Bukarestben, amelyenardmaikatolikus, valaminta gorogkatolikus
fépasztorok egyarant részt vettek. LegfOképp a valldsalaprol
targyaltak, amelyet a romdan allam lefoglalt. A konferencidn
Glattfelder Gyula piispok kitlint beszédével és hozzaszolasaival.
Bukarestben a f6pdsztor a romdn allam vatikani nagykovetével
is talalkozott, akivel a konkordatumrdl targyalt. Itt, Bukarestben
fogalmazodott meg a kérés az érintett pilispokok részérdl, hogy
Glattfelder utazzon Rémaba és tajékoztassa egyenesen a papat a
katolikus egyhaz romaniai helyzetérdl és a konkordatum kortili
targyalasokrol.

1922 janudrjdban a megkotendd konkordatum-egyezmény
tigyében Glattfelder piispok Budapesten, Kalocsan és Zagrabon
keresztiil Roémaba utazott. A fépasztor elképzelése az volt, hogy
az egyhdzmegye maradjon meg eredeti hatarai kozott, a belgradi
kormany elétti jobb képviselet érdekében a Szerb Kiralysag ala
esd részeket a diakovari piispok képviselje. ,Ez a probalkozas
sikertelen volt” —jegyezte fol Pacha kanonok. Romaba Glattfelder
piispok csak nagy rabeszélésre volt hajlando felkeresni a réomai
roman nagykovetet. Amikor meg a nagykovet ebédre hivta a
piispokot, az vele és feleségével alig valtott szot, hazatérésekor
pedig el sem bucsuzott toliik.

Rémaban fogalmazodott meg az Gjabb terv, miszerint a csanadi
egyhdzmegye maradjon meg teljes épségében, s a szerb tertiiletekre
a piispok megerdsiti Kovacs Istvan nagybecskereki plébanost vika-
riusi tisztségében, ha pedig ez nem elfogadhato, akkor legyen a
Szerb Kiralysag ala es6 részekbdl 6nalld piispokség, és nevezzék ki
Kovacs Istvant plispoknek, ha pedig Kovacs Istvan személye ellen
volnanak kifogasok, akkor nevezzenek ki masvalakit az 4j egyhaz-
megye élére plispoknek. Ezzel az 4j tervvel késziilt Glattfelder
Gyula a papa elé jarulni. XV. Benedek papa azonban meghalt.
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Glattfelder tigy dontott, hogy megvarja Roémaban az Gj papa
megvalasztasat, és amilyen hamar csak lehet, felterjeszti elképze-
lését. XI. Piusz, az Gj papa hamarosan fogadta is a pilispokoét, és
elfogadta terveit. XV. Benedek halala, illetve az tj papa, XL Piusz
megvalasztasa miatt a plispok arra kényszeriilt, hogy hat hetet
toltson az olasz févarosban.

Juinius 21-én az akkori roman kultuszminiszter, Banu Constantin
Gyulafehérvarra hivta a latin szertartast plispokoket. A taldlkozén
Glattfelder piispOk tartotta az tidvozldbeszédet, amelyben kemény
hangon ismertette a katolikus egyhdz sérelmeit: az agrarreform
elveszi az egyhdzak foldjeit és karpdtlast nem ad, a plébanosok
nem kapnak fizetést. A miniszter szintén kemény hangon utasi-
totta vissza a vadakat és kifogasokat.

IX.
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AbbSl az alkalombél, hogy a fold-
oaztds milveletek megkezdésével kap-
csolathan  killdnbozs unnepségek ren-
deletmek ¢l 1ai¢koztami Kivanom
Tisztclendd Papségomat o agrérre-
form gyakorlati megvalositasaval szem-
ben taplah ehvi  aggodalmaim felél,
melvek véleményem szerint az egyhéz
hagyoményos jogfelfogasabol folynak,
s melyck adorn esctben alkalmasak
lesznck arra, hogy érdekeinket érzel-
meinkkel Gsszhengba hozzak. Téavol
Wévén 18lem az Sszinteséggel hadi ldbon
&6 pérpolitikai kitzdelmekbe valé be-
lépésnck gondolata is, nem kivanok
véleményt nyilvénitani arrdél, mi 1ekinl-
beid & hengos nyilatkozalok koziil to-
borzénak s mi szocidlis vagy gazda-
ségi gondolatnek., hanem egyszeriien

orszégon  kiviil eddig az egész civili-
w4l vilagon kétségbe nem vont ér-
vénnyel uralkodik, hogy a magéntulaj-
don csakis teljes kértalanités ellenében
sajatithaté ki

Azt kellett gondolnom, hogy Romé-
nidban is a civilizall vilég elvei lévén
torvénybe irva, az agrérreform ugyan-
csak azoknak szemmeltartdséval lesz
végrehajtva. Ezzel szemben leheteit
tehédt azt az aggodalmat tépléini, hogy
a teljes vagyoni biztonségot nyujté
f6ld helyeft kevésbbé biztos ingé va-
gyon! kap a fulajdonos; amint az az
aggodalom is jogosult volt. hogy a
tirvénnyel soviniszta nemzeti politika
céliaira vissza fognak élni: de nem
lehetett azt mondani, hogy a magén-
tilajdon elve lesz tagadasba vonva, s

leszogezni  kivénom az elvi allasp
101, mely hitem szerint az egyhéz jog-
felfogasér junatja kifejezésre, s melyet
hengoztami véleményem szerinl azér!
is kell nehogy barmikor azi vethessék
szemiinkre, hogy a jogfosziast hallga-
tag vagy kifejezett hozzaéjarulasunkkal
szentesitefiiik.

A nép fOldhbz junatésa s ¢ célbol
& feliétlentl sziikséges nogybirtok fel-
szabaditasa oly koverelmény, mellyel
szociélis és erkolesi okokbol mey kell
barétkozni. Ezi meg mér min-
den agrériorvény ¢l6tt, amikor a plis-
pokség birtokdnak 16bb mint harma-

vagyon-elkobzast hajtanak végre. Ez
a magyarazata, hogy Tisztelends Pap-
sagomnak is ajanlottam, vegye igény-
be a lehetGséger, mely az agrérreform
sordn 32 holdig teriedé papi telek
megvételére nézve kindlkozik.

Amde most az agrarreform  végre-
hajtasénak sordn sajndlartal kell meg-
gy6zddni arrél, hogy az érdekelt tulaj-
) kat jogos K kban ret-
feneles csalddas érte, amennyiben egy
hold foldért atlog 28 (a piispokség
foldién nem egészen egy féll) méter-
méazsa buza értéke dllapittatott meg
elsd fokon Orok vételarul. Ha ez az

AlL i1 dol 1‘3:- az any-

dat teljesen OBnként elp
Azonban ezzel a szocidlis gondolattal
szemben &ll az a jogi elv, mely Orosz-

nyit jelent, hogy a piispbkségnek
1 k un—" il levd

Az ,agrdrkorlevél” elsé oldala
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Jaliusban Temesvaron jart a roman tronorokos, a késobbi
II. Karoly kiraly, aki kihallgatdson fogadta a pilispokot, aki — grof
Maijlath erdélyi piispok szavai szerint — ,nem tett j6 benyomast
a trénorokosre”. Glattfelder piispok elpanaszolta, hogy f6képpen
a civil hatosagokkal vannak komoly gondjai. A tronorokds, ugy
latszik, kemény szemrehanyasokkal illethette alattvaldit, mert
azok ezt kovetden még inkabb keriilték a piispokot.

1922 szeptemberében Bukarestbdl egy parlamenti bizottsag
érkezett Temesvarra, és helyi szinten érdekl6dott az egyhdzmegye
helyzetérdl, valamint az 4llammal szemben tdmasztott igényeirdl.
A bizottsag eljott és a plispok részletesen és kemény hangon
el6adta az egyhdzmegyénket ért sérelmeket. A bizottsag mindezt
jegyzOkonyvbe foglalta” — jegyezte fel Pacha Agoston.

Ugyancsak 1922 szeptemberében Romaniaban végrehajtottak
az agrarreformot. Glattfelder pilispok ezzel kapcsolatban irta IX.
korlevelét2 Pacha Agoston megjegyezte: ,a kisebbségek rend-

12 A IX/1922 korlevél szerint: ,,Abbdl az alkalombdl, hogy a foldosztasi miive-
letek megkezdésével kapcsolatban kiilénboz6 tinnepségek rendeltetnek el,
tajékoztatni kivanom Tisztelendé Papsdgomat az agrarreform gyakorlati
megvalositasaval szemben taplalt elvi aggodalmaim feldl (...). Az agrarreform
végrehajtdsanak soran sajnalattal kell meggy6zddni arrdl, hogy az érdekelt
tulajdonosokat jogos varakozdsukban rettenetes csalodas érte, amennyiben
egy hold foldért atlag 2-3 (a piispokség foldjén nem egészen egy fél!) méter-
maézsa buza értéke allapittatott meg elsé fokon 6rok vételarul. Ha ez az
armegallapitds végleges lesz, az annyit jelent, hogy a piispokségnek és kapta-
lannak romdn tertileten levd szerény birtoka elveszett. De azt is jelenti, hogy a
katolikus kegyes alapoknak — vallas és tanulmanyi alapnak — sok szazmilliot
ér6, s az egyhaz fiiggetlenségét biztositd vagyona elolvadt, mégpedig a tulaj-
donos katolikus egyhaz minden megkérdezése és meghallgatasa nélkiil. S
fajdalom, még az is a jelentdsége, hogy sok-sok katolikus tri csalad koldus-
bottal kezében vandorutra kelhet. (...) Erkolcsi lehetetlenség azt allitani, hogy
két métermazsa buizaval ki van fizetve egy hold fold ara. A magéntulajdon
tagaddsa s 97%-os vagyonelkobzas, ha valakinek joszagat elveszem s 6t harom
centimos leuval fizetem ki. Ezt torvény nem akarhatta — legfoljebb forradalmi
onkény —, s ezért ez el6tt az eljaras el6tt az igazsagossagnak kijaro hodolattal
meghajolni nem lehet. Célszertitlen is az ilyen agrarreform, mert a tulaj-
donos jogérzete 6rokké igazsagossag utan fog kidltani, az idegen vagyonbol
megajandékozotté pedig sohasem fog abban a tudatban megnyugvast lelni,
hogy ellenszolgaltatasi kotelezettségének eleget tett. S igy a forradalmi elha-
tarozas az allando6 bizonytalansag érzetét fogja elterjeszteni, s a tarsadalmi
békét és kiegyenlitést lehetetlenné tenni.”
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kiviil 6rvendtek, a bankarok nyugati nyelvekre forditottdk és
mindeniivé szétkiildték. A kiilfoldi lapok részletesen méltattak.
O-Roménidbdl ismeretlen emberek gratulalé leveleket kiildtek
a plispoknek. A roman kormany koreiben viszont a pdasztor-
levél oridsi felhaborodast keltett.””* Az ezt kovetd események —
Pacha kanonok megjegyzése szerint — erre ,mint eredeti forrasra
vezethetd vissza”. A foldmivelésiigyi miniszter panasz targyava
tette a plispok agrarkorlevelét.™

1922 novemberében Glattfelder Gyula Budapesten tartoz-
kodott, ,mdig sem tudom, hogy miért maradt oly sokdig tavol,
és hiszem, ha otthon lett volna, Roménidban valé6 megmarada-
sanak tigye esetleg jobb véget ért volna” — vélte Pacha Agoston.
Bukarestben a minisztertandacs ,Glattfelder azonnali tadvozasat”
kovetelte a Szentszéktdl, éspedig az agrarkorlevél miatt. 1922
decemberében végképp elddlt a csanadi plispokség teriiletének
feldarabolasa és Glattfelder pilispok sorsa. A roman kormany
egyre erélyesebben kovetelte a piispok Romaniabdl vald tavo-
zasat, és azzal fenyeget6zott, hogy ha a piispok tovabbra is itt
marad, akkor az az egész romaniai katolikus egyhaz karara fog
valni. December 18-an Glattfelder Gyula Bukarestbe utazott, ahol
tudomasara hoztak, hogy a dolgok immar el vannak dontve, és a
piispoknek tavoznia kell.

3 Hogy mennyire préfétainak mondhato Glattfelder Gyula pilispok korlevele,
bizonyitja a kovetkezd helyzetjelentés: ,A kisajatitdsi drnak beszédes
jellemzésére fel kell hoznunk, hogy ez az ar holdanként a legtdbb helyen
alig 1épi tul egy métermazsa bliza mai piaci arat. Ez a kényszerbér kifizetése
is gyakran késik, holott ez az 0sszeg az elért haszonbérek atlag 5%-a. (...)
Roman templomok részére olyan kozségekben is sajatitottak ki belteriile-
teket, ahol romdan egyhazkozség nem is 1étezik, s6t nem is laknak romanok,
ahol tehat belathatatlan id6kig ily templom épitésére nincs is sziikség. (...)
A nyugati hatarszélen tiszta magyar és német lakossagu falvakba 16 holdas
birtokokra tavoli vidékekrdl hozott roman foldmiiveseket telepitettek olyan
kisajatitott teriiletek felhaszndlasaval, melyek a falvak lakossagat illették
volna meg.” (Magyar kisebbség, 1930/17)

Peszakon az elkobozott foldek kiosztdsara keriilt sor, maga a foldmiivelési
miniszter, Constantinescu is megjelent. A pilispoknek is kiildtek meghivot,
hogy vegyen ezen részt. A piispok levélben valaszolt, hogy nem vesz részt,
és papjainak felfiiggesztés terhe alatt megtiltotta az ilyen alkalmakkor vald
részvételt. A miniszter ezt személyes sértésnek vette.

14

StThTr 26 (2023) 148-169

Kozovirs: Egy tragédia krénikdja 165

Glattfelder Gyula piispok kézirdsa

1923. januar elején a roman kormany kijelentette, hogy ,a
csanadi egyhdzmegyével megszakit minden kapcsolatot”. Ez
akkoriban azt jelentette, hogy sem pap, sem katolikus tanité nem
kap tobbé fizetést, a kispapokat pedig testiiletileg besorozzak kato-
nanak. A pilispok erre levélben megirta a bukaresti nunciusnak,
hogy ,ezt a felel6sséget nem vallalja magara, és ha mas megoldas
nincs, inkdbb tavozik az egyhdzmegye romaniai teriiletérdl”.

1923. februdr 10-én a piispok Bukarestben felkereste a nunciust,
ahol 4jbdl el6adta elhatdrozasat, miszerint ha mas megoldas nincs,
kész elmenni. Ugyanakkor javaslatot is tett az egyhdzmegye
tovabbi kormanyzdsara vonatkozdan. Mindezt a nuncius helyben
el is fogadta.”

5 A Csanadi Egyhazmegye szerb kozigazgatas ald esé teriiletére 1923. februar
10-i hatallyal Rodic Ivan Rafael ferences szerzetes, roman kozigazgatas ala
es teriiletére 1923. februar 17-i hatéllyal pedig Pacha Agoston kanonok
kapott apostoli adminisztratori kinevezést.
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1922. februar végére megeérkezett Temesvdrra a szentszéki
dontés, amely felfiiggesztette Glattfelder piispok joghatdsagat az
egyhazmegye Romaniaba esé teriiletére. Egyik utolso megjegyzése
a pispoknek, egyben tandcsa az 0j apostoli kormanyzé felé:
,Ennek be kellett kovetkeznie. Engem el6bb-utobb bortonbe vittek
volna, mert én hallgatni nem tudok. Semmiképp sem ajanlom,
hogy folytatni probdlja azt, amit én tettem, mert ez a hang célra
nem vezet. Probalkozzék mas hangon és mas modorral.”

Marcius elején Temesvaron immadr a bucsulatogatdsokra kertilt
sor: a papsag és a hivek a Székesegyhdzban bucstztak a piispo-
kiiktdél. Marcius 6-an a f6pasztor Bukarestben Ferdindnd kiralynal
volt bucstikihallgatason. Tavozasa el6tt a plispok bucsukorlevelet
adott ki, amely még egyszer folbolygatta a kedélyeket.® A cenztira
ellenéreazjsagok a korlevelet teljes terjedelmében kozolték. Ezeket

16 Az V/1923 korlevél szerint: ,,A fennallott jogi kapcsolat nem az anyaszent-

egyhaz ohajara, hanem id6ben lett vilagi erétényezék kényszeritésére
szakadt meg. De bizonyara ¢k is csak tudatlan eszk6zdk voltak a végtelen
Gondpviselés rendjében. (...) Azonban nem a magam igazolasara, hanem jové
erészak megel6zésére, ovasul iinnepélyesen is ki kell hirdetnem, hogy azok
a vadak, melyeket akar ellenem, akar a zaklatott papsag ellen az érzelmek
mélységeibe bebocsatkozni s a nagy tavlatokat megnyité torténelmi magas-
latokra folemelkedni nem tudé emberi révidlatas és emberi sztikkebliiség
emel, valétlanok és igaztalanok. Ki gondolt koziiliink allamellenes tizel-
mekre? Ki nyujtott segité kezet rendbonté torekvésekhez? Ki volt olyan
vak, hogy a multat gyaszolta, vagy csendes maganyaban siratta is, az élet
atjara gordiild sziklat tehetetlen puszta kézzel elhengeriteni, vagy roman-
tikaval felrobbantani megkisérelte volna? A katolikus papsag viszont a
viszonyok minden valtozasa dacdra kétségkiviil onzetlen hiiséggel ragasz-
kodik nemzeti sajatossagaihoz és eszményeihez. A népet, amelybdl szar-
mazik megtagadni, a bolcsédalt, amely gyermekalomba ringatta, elfelejteni
nem fogja. Aki ezt megérteni nem eléggé emelkedett gondolkozasu, lehet
hatalmi tényezd, de a civilizacié és a szabadsag ellensége, azért hatalma
sem visszfénye az orokkévalosagnak, hanem hordozédja az enyészetnek.
() Akik azt kivanjak az elnyomottaktol, hogy bilincseiket 6romdal kozt
razzak s kizsakmanyoldik nagylelkliségét magasztaljak, azoknak az okori
kelet satrapai és szolganépei kozt kell a lelkek békéjét keresni — bar ott is
zavarni fogja a Babylon vizei mellett mereng6, zsoltaros méla éneke, — de
ne csodaljék, ha szabad és civilizalt népek erényeinek 6nérzetes hordozoéi
félreallnak s atengedik a torténelem formalasat azoknak, akik nem lélekkel
és kegyelemmel, de porollyel és dinamittal dolgoznak.”
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természetesen elkoboztdk, és a plispokot katonai torvényszék elé
akartak allitani. Erre Kayser kanonok Bukarestbe utazott, hogy
a magyar nagykovet kozbelépését kérje, mig Temesvaron Pacha
kanonok targyalt a prefektussal. Mindez eredményeképpen Buka-
restbdl taviratban utasitottak a piispokot, hogy 48 ora alatt hagyja
el az orszagot. Marcius 25-én, hajnali 4 érakor Glattfelder Gyula a
piispoki kdpolndban misézett, majd harom diakonust még pappa
szentelt.” A reggel 6 drakor Aradon keresztiil Magyarorszagra
indulo vonattal hagyta el Temesvart.

Gytuimolcsoltd Boldogasszony tinnepe 1923-ban nemcsak utolso
eseménye volt egy tragédia kronikdjanak, hanem utolsd napja
is a torténelmi Csanddi Egyhdzmegyének. Glattfelder piispok
tavozasa Temesvarrdl mindenki szamara vildgossa tette, hogy egy
4j valdsdg van kibontakozoban, amely a torténelmi Osszetarto-
zasrol tudomast sem kivan venni, amely szdmdra minden, ami a
multtal barmi kapcsolatban is van, ellenséges és éppen ezért azt
minden igyekezettel meg kell sziintetni. Glattfelder piispok tragé-
didja egyben az egyhdzmegye tragédidja is, amelynek kovetkez-
ményei a mai napig fajoé sebként vannak jelen gy a temesvari,
mint a szeged-csanadi, valamint a nagybecskereki egyhdzmegye
életében.

Amikor idén, 2023-ban ezen esemény szazadik évfordulojat
tiljiik, emlékezziink kell6 tisztelettel Glattfelder Gyula piispokre,
aki mindannyiunk szdmdra a bator szokimondds, a meg nem
alkuvas, az egybetartozas és az egyhdz és egyhdzmegye iigyét
minden folé helyez6 példaképiink.

17 Stein Sandor (sziil. 1897. marcius 21., Nagybecskerek, utolso szolgalati helye
Homokrév, elhunyt 1942. november 22., Szeged), Székely Ferenc (sziil. 1895.
december 14., Kolozsvar, utols6 szolgalati helye Székudvar, elhunyt 1972.
februar 7., Zimandkoz) és Funk Franz (sziil. 1898. aprilis 1., Gottlob, utolsé
szolgalati helye Nagy®&sz, elhunyt 1992. marcius 4., Nagy®&sz).
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Osszefoglalas

A Csanadi Egyhdzmegye tjabb kori torténelmének egyik jelentds
és meghatarozd személyisége a hivatalat 1911. majus 28-an
elfoglalé Mori Glattfelder Gyula piispok volt. Részletes életrajza
a mai napig varat magara, talan azért is, mert koranak, életpa-
ly4janak és miikodésének forrasait nem egyszert 0sszegytjteni.
Az Egy tragédia krénikdja c. tanulmdny két, eddig alig ismert
kézirat bemutatdsa és rovid leirdsa Glattfelder Gyula piispok
temesvari miikodésének utolso, az I. vilaghdboruat kovetd éveirdl.
A kéziratok, amelyek a Temesvari Pilispoki Levéltarban taldl-
hatdk, értékes informaciokat nytjtanak a pilispok tevékenységérdl,
magatartasardl, végiil pedig Romadnia teriiletérdl vald kiutasita-
sardl. Mindezt pedig Glattfelder Gyula kozvetlen munkatarsa és
bizalmasa, Pacha Agoston kanonok, késdbbi temesvéri piispok
jegyezte le az utokor szamara — a szemtanu hitelességével.

Summary

One of the most significant and decisive figures in the recent history
of the Diocese of Csanad was Bishop Gyula Méri Glattfelder, who
assumed his ministry on 28 May 1911. A detailed biography of
him is still awaited, perhaps also because it is not easy to collect
the sources of his time, his career and activities. The study
,Chronicle of a Tragedy” is a presentation and a brief description
of two manuscripts of Bishop Gyula Glattfelder’s last years in
Timisoara after the First World War, which are hardly known so
far. The manuscripts in the Archives of the Bishopric of Timisoara
provide valuable information about the bishop’s activities, his
behaviour and, finally, his expulsion from Romania. And all this
was recorded for posterity by Gyula Glattfelder’s direct colleague
and confidant, Canon Augustin Pacha, later Bishop of Timisoara -
with the authenticity of an eyewitness.
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A liturgiardl a szinddusi folyamat tiikrében
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Title: On the Way: On the Liturqy in the Perspective of the Synodal Process
Abstract: The study presents the preparatory process for the Ordinary Synod
of Bishops 2023-24 in the light of documents reflecting on the listening and
reflexive phases at different levels. For this reason, the current Synod process
is first briefly described, and then the author summarises the insights of the
documents presented on liturgical celebration. From all this, we can conclude
that, although the interest of the current Synod of Bishops has not turned
directly towards the liturgy, the processes of listening and discernment have
already made clear the reciprocal determining relationship between the synodal
ecclesial life and the liturgical celebration of the ecclesial communities. The study
can thus contribute to the dialogue between ecclesiology and liturgical theology
and to the reflection of the synodal process on the life of local churches.
Keywords: synodality; XVI Ordinary General Assembly of the Synod of the
Bishops; liturgy; Pope Francis.

Egyhazunk szinodalis(abb) miikodésének eszményét elsé izben
taldn 2015-ben fogalmazta meg Ferenc papa, a pilispoki szinédus
intézménye alapitdsanak 50. évforduldjan mondott beszédében,
amikor kijelentette, hogy ,a szinodalitds ttja az az at, amelyet
Isten var egyhdzatol a harmadik évezredben”.! Ugyanakkor azt

1 Francesco: Discorso in occasione del 50° anniversario dell’istituzione del
Sinodo dei vescovi.
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6 maga is elismerte, hogy ezt az elvet konnyebb szavakba onteni,
mint a gyakorlatban érvényre juttatni. Am azt kétségkiviil hang-
sulyozta, hogy a szinodalis egyiitt jaras egyik legfontosabb eleme
a (meg)hallgatas: hallgatni egymasra és ezaltal a Szentlélek
hangjara, ahogyan azt mar a tiz évvel ezel6tt kozreadott Evangelii
gaudium kezdetl apostoli buzditasaban is kiemelte (vo. EG 31).
E rovid tanulmany arra hivja meg olvasoit,> hogy egyiitt hall-
gassunk oda a 2023-2024-es rendes piispOki szinddus el6készitd
folyamatdnak tanulsagaira, amely 2021 oktdbere 6ta foglalkoz-
tatja a keresztény kozosségeket szerte a vildgban. Hiszen Ferenc
papa értelmezésében® a szinodalis folyamatnak nem annyira
az eredményei a lényegesek, hanem maga az ut, amelyet Isten
vandorlé népének tagjaiként megtesziink,* egymast kisérve,
egymassal beszélgetve és kozosen imadkozva. Es talan éppen
ezért érdemel figyelmet t6liink, hogy kozos imadsagaink szin-
terét, a liturgiat vizsgaljuk meg a szinoddlis folyamat tiikrében.
Jelen tanulmany tehata 2021 6ta tarto, a plispoki szinddus kozgyt-
léseit el6készitd folyamat kiilonb6z6 szinten jegyzett dokumen-
tumait vizsgalva tekinti 4t mindazt, amit Isten népének tagjai
a liturgiarél megfogalmaztak. Az attekintés ive kifejezi a helyi
egyhaz konkrét tapasztalatait, hiszen a tanulmany szerzdjének
foldrajzi meghatarozottsaga lesz mérvadd a tanulmany soran
(Pannonhalmi Tertileti Féapatsag — Magyarorszag — Europa). De
talan éppen ez a munkamoddszer batoritja majd az olvasot, hogy
sajat helyi egyhdzanak liturgikus tapasztalatait tekintse (Gjra) at
a szinoddlis folyamat tiikrében.

2 A tanulmany a 2023-as pannonhalmi Liturgikus Tanulmanyi Napokon
elhangzott el6adas szerkesztett valtozata. A szoveg véglegesitéséhez nyujtott
segitségéért koszonettel tartozom Gérecz Imrének és Horvath Saroltanak.

* Egy gondolatébreszté attekintés a témaban: Morra: Usciti da una fase
stagnante, sta prendendo quota.

* Vagyis hogy az Egyhaz életének és miikodésének a modja a szinodalitas,
amely igy az egyhdzi élet konstitutiv eleme, és nem pusztan egy operativ
eljaras az intézmény megujitasanak folyamataban. Lasd errdl a Nemzetkozi
Teoldgiai Bizottsag szinodalitassal foglalkozd 2018-as dokumentumat;
CommissioNE Teorocica INTERNAZIONALE: La sinodalita nella vita e nella
missione della Chiesa, 5-6, 42. A pontokkal ellatott dokumentumok esetében
a pontszadmokra, ellenkezd esetekben oldalszdmokra hivatkozom.
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Helyzetkép a piispoki szinodusrdl

Taldn nem haszontalan roviden attekinteniink a két éve zajlo
szinodusi el6késziiletek egyes szakaszait, amelyek fényében jobban
érthetévé valnak a kés6bbiek soran bemutatott és elemzett doku-
mentumok. Ferenc papa felhivasara 2021 oktdberében nyilt meg
vildgszerte a szinddusi folyamat helyi szakasza; e periodus célja
az volt, hogy a helyi egyhdzak szintjén volt lehet6ség megosztani
Isten népe tagjainak tapasztalatait abban a tiz témakorben,
amelyet a Szinddusi Titkarsag 2021 szeptemberében egy eloké-
szitd6 dokumentumban és segédletben (Un. Vademecum) tett kozzé.
2022 aprilisdig az egyes egyhdzmegyéknek a teriileti piispoki
konferencidhoz kellett benyujtaniuk javaslataikat, amelyekbdl
elkésziiltek a nemzeti/teriileti jelentések 2022 nyaran, amelyeket
megkiildtek a romai Szinddusi Titkdrsagnak. Néhany hoénappal
késébb a Titkarsag kozzétette az elsé szinddusi munkadoku-
mentumot, amely a helyi tandcskozasok, valamint a kiilonb6z6
egyhazi intézmények (megszentelt élet tarsasagai, szentszéki
dikasztériumok, keleti egyhazak stb. tapasztalatat Osszegezte.
Ez a dokumentum volt a kiindulépontja a 2023 els6 honapjaiban
megtartott, in. kontinentalis gytiléseknek, amelyeken az egyes
kontinensek helyi egyhazainak képviseldi reagalhattak a munka-
dokumentum meglatasaira. Az altaldban egyhetes tanacskozasok
gytumolcsei lettek azok a beszamoldk, amelyeket 2023 tavaszaig
kellett bekiildeni Romadba; ezek alapjan a Szinddusi Titkdrsag
2023. majus végére elkészitette a szinodus masodik munkadoku-
mentumat, az un. Instrumentum laborist, amely a pilispoki szinodus
2023. oktdberi els6 kozgytlésének ,iranytljeként” szolgalt.®

Jol lathato tehat, hogy a folyamat egyik lényegi eleme a vissza-
csatolds mozzanata, vagyis a helyi (rész) egyhdzak és az egye-

> Jelen tanulmany még a szinddusi kozgytlés eldtt késziilt el, igy tehat az
Instrumentum laborisig terjed ki a vizsgalata, , itk6zben” szemlélve és érté-
kelve az eseményeket. A helyi szintti dokumentumokat leszamitva minden
mas itt emlitett irat megtalalhat6 a Szinodusi Titkarsag honlapjan kiilonb6z6
nyelveken: https://www.synod.va/en/resources/official-documents.html
(2023. 08. 30.).
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temes Egyhaz kozotti korkords parbeszéd, amely természetesen
nem meriilhet ki a szinddusi kozgytilések el6készitésével, hanem
kisérnie kell a szinddusi munka helyi befogadasat, recepcidjat is,
ahogyan azt a piispoki szinddus megujult kdnoni szabalyzata
is leszogezi. Es éppen ez a 2018-as szabalyozas — amelyet az
Episcopalis communio kezdet apostoli konstitiicid vezetett be —
teszi azt is lehetévé, hogy a szinoddlis egyditt jarast tavlataiban
szemléljiik, vagyis hogy a helyi egyhdzak kiilonb6zd intenzitdst
tapasztalatat az elmult két évbdl azzal a tudattal értékeljiik, hogy
ez a mikodésmadd a 2023-2024-es szinodus utdn is meghatarozo
marad egyhazi életiinkben.

Mit mondanak a szinddusi folyamat
dokumentumai a liturgikus tinneplésrdl?

A Szinodusi Titkarsag kordbban mar emlitett el6készité doku-
mentuma a tiz javasolt témakor kozott negyedikként emlitette az
,inneplést”, hiszen az egytitt jaras csak akkor lehetséges, ha az az
Isten Szavara val6 kozos hallgatason és az eucharisztikus tinnep-
lésen alapszik. A Titkdrsag szamara ezeért a legfontosabb kérdés,
hogy a liturgikus iinneplés miként inspirdlja az egyiitt jarast,
illetve a dontéshozatalt, tovabba hogyan segiti el6 minden hivd
aktiv részvételét a liturgidn, amely révén gyakorolhat6 a krisztus-
hivék megszentel6i funkcidja (vo. CIC 835. kanon).® Természetesen
ezen a ponton érdemes felidézni a II. Vatikdni Zsinatnak a litur-
giarol szold tanitasat is, amely szerint ,, az Egyhdz a legkivalobb
modon akkor lesz lathatévd, amikor Isten szent népe teljesen
és tevékenyen részt vesz a kozos liturgidban, mindenekel6tt az
Eucharisztia tinneplésében, az egységes imadsagban az egyetlen
oltar kortil, melynél a kozosség élén ott all a papsagatdl és segéd-
kez6itdl koriilvett plispok” (SC 41). E megfogalmazas fényében

¢ Vo. Sivopo per Vescovi: Documento Preparatorio, 30.

StThTr 26 (2023) 170-184



174 MUGHELY

még érthetébbé valhat az, hogy egy szinodalis(abb) egyhazi
muikodés nem kezelheti mellékes kérdésként a liturgikus tinnep-
lésre vald reflexiot, hiszen a fentiek értelmében mind a liturgia,
mind a szinodalitas valamiképpen az Egyhdz konstitutiv eleme-
iként tartandok szamon.

Helyi (egyhdazmegyei) szint —
Pannonhalmi Tertileti Féapatsag

A Pannonhalmi Tertiileti Féapatsag, amely Magyarorszag
legkisebb egyhazmegyéje, aktivan kapcsolddott be a szinddusi
folyamatba: 15 egyhdzkozségébdl mintegy 100 onkéntes koor-
dinator kozremiikodésével 13 témakorben tartottak nagyjabdl
100 csoportbeszélgetést,” amely témakoroket Hortobagyi T.
Cirill pannonhalmi féapat megbizasabdl az tin. Szinodusi Team
készitett el6. 2022 husvétjanak nyolcadaban a koordinatorok és
az érdekl6ddk egy kétnapos helyi szinddusi kozgytilésen vettek
részt, amelynek a végén kozos munkaval fogalmaztak meg a
Pannonhalmi Teriileti Féapdtsag Szinddusi Dokumentumat. A doku-
mentum a targyalt témak mentén Osszegezte a tapasztalatokat,
majd javaslatokat fogalmazott meg az egyhazkozségek szamara.
Taldn a bencés spiritualitds hangsulyainak koészonhetd, hogy
a dokumentum elsé fejezete a kozosség liturgidjarol szolt;® a
k6z0s imadsagrol szerzett benyomasokat pedig a zsinati megha-
tarozasok (példaul: az Eucharisztia a keresztény élet csticsa és
forrasa, az aktiv részvétel kivanalma) felidézésével vezette be.
A szolgalatokba vald bevonodas kivanalmat olyan szempontbodl
kozelitette meg a dokumentum, hogy az figyelmesebbé teszi a
liturgidn val6 részvételt, illetve hangstulyozta, hogy a liturgikus

7 A csoportbeszélgetések mellett mintegy 600 kit6lt6 kozremiikodésével egy
kérdéives felmérés is zajlott jelen sorok iréjanak koordinalasaval.

8 V6. A Pannonhalmi Tertileti Féapatsag Szinédusi Munkadokumentuma,
3-5.
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tinneplést az informalis talalkozasok iinnepi alkalmai tehetik
még atélhetébbé, amelyekre tudatos meghivassal és befogadassal
sziikséges felkésziilni. Kiilon kitért a dokumentum az igeliturgia
végzésére is, amelyek jo alkalmat teremthetnek a Szentiras kozos
imadsagos olvasdsara; végiil a gyondssal és a lelkivezetéssel
kapcsolatos megkiilonboztetésre, valamint igényekre hivta fel a
figyelmet az sszefoglalas.

A megoldasi javaslatok egyik része a szentségi életet érintette,
amelyekbdl itt most csak néhany példat emlitek: ajanlat arra,
hogy a keresztség szentségét szentmise keretében szolgaltassak
ki, buzditds a két szin alatti dldozas kiterjesztésére, valamint a
gyonasi elégtételek személyesebbé tételének gondolata. Masrészt
a javaslatok a valtozatos és kelld technikai hatteret igényld zenei
szolgalatra, valamint a homilidk gyakorlatara tértek ki — utobbi
kapcsan az alabbi konkrét otletekkel: Isten népe tagjainak téma-
Otleteit hallgassak meg, tartsanak tematikus sorozatokat, legyen
lehetéség a meghallgatott homilidkra vald kozosségi reflexiora,
valamint legyenek ,hazi feladatok” a homilidk végén. Roviden
lathatéva valt tehat egy kicsiny helyi egyhaz ttkeresése, amelybdl
kiindulva most a ,nemzeti” egyhaz reflexidjara térek at.

Helyi (,nemzeti”) szint —
Magyar Katolikus Egyhaz

A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia az egyhazmegyéktol
beérkezett jelentéseket a Szinddusi Zirédokumentumban foglalta
Ossze, és 2022. junius 1-jén jegyezte. A 9 oldalas dokumentum 11
tartalmi pontja kozott szerepelt , Az {inneplés mint a keresztény
kozosség életének kozéppontja” c. fejezet is’ A pannonhalmi
tapasztalatokhoz hasonléan a nemzeti attekintés is a zsinati litur-
gikus teoldgia hangsulyaibdl indult ki, majd részletesen kitért az

9 V0. Macyar Karorikus Puspokr KoNrFErReNcIA: Szinddusi Zarodoku-
mentum, 7.
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egyhazi liturgia kozosségi jellegére, vagyis hogy az adott tele-
plilések és egyhazi kozosségek viszonyai kozott valdsul meg.
A dokumentum ebbdl az adottsagbdl a pap és a hivék kozotti
kapcsolat , krisztusi jellegére” kovetkeztet (vo. Jn 10,14: a j6 pasztor
és nydja), hangsulyozva annak kivanalmat, hogy a lelkipasz-
torok és krisztushivok kozott legyen lehetdség a (liturgiak utani)
személyes taldlkozasokra, amelyeket onkéntes — nem klerikus —
animatorok kisérjenek szolgalatukkal. Eppen a liturgikus szolga-
latok kapcsan ugyanakkor kiemelte azt is az dsszefoglalas, hogy
,sajndlattal tapasztalhat6 az is, hogy a hivek nagy része nem érzi
sziikségét annak, hogy a megszokottndl aktivabban bekapcso-
l6djon a szertartasokba: ne féljiink attdl, hogy mit szolnak ahhoz
masok, ha liturgikus feladatot vallalunk, tegyiik a templomot a
kozosségi €let kiemelt szinhelyévé és a liturgikus tinneplést a hét
csticspontjava (...)”° Eppen ezért hangstlyozta a dokumentum a
lelkipasztorok azon kiildetését, hogy a szolgalatokba vald bevo-
nassal segitsék el azt, hogy Isten népe tagjai otthon érezzék
magukat a liturgian — hiszen a személyes feladatok figyelmesebbé
teszik a résztvevoket. Végiil a kivonat kiemelte a kozosen imad-
kozott zsolozsma rendkiviil ritka elterjedtségét, (részben ezzel
Osszefiiggésben) a liturgikus katekézis kivanalmat, a népi valla-
sossag formaiban rejld mozgosithatd erdforrasokat, valamint a
kiliresedés és a formalizmus veszélyeire is felhivta a figyelmet.
Véleményem szerint megallapithatd, hogy a magyarorszagi atte-
kintésnek a liturgidra vonatkozé egyik hangsulyat a bevonodas
kivdnalmaban, valamint a koz0s tinneplés oromének el6segi-
tésében jelolhetjitk meg, amelyek ugyanakkor nagymértékben
fiiggnek a lelkipdsztorok meghivasatol, valamint hiveikhez vald
kapcsolatatdl. Lassuk a tovabbiakban az elsd ,univerzalis” atte-
kintés tanulsagait!

10 Uo

StThTr 26 (2023) 170-184

KisnemeT: Utkdzben 177

Egyetemes szint —
, Tedd tagassa satradban a helyet”

2022. oktober végeén tette kozzé a Szinodusi Titkarsag a szinddusi
folyamat kontinentélis szakaszat el6készitd munkadokumen-
tumat, amelynek cimét Izajas proféta konyvébdl kolcsonozte.
A dokumentum egyrészt Osszegezte az addigi és az azt kovetd
lépéseit a szinddusi folyamatnak, mdsrészt roviden kommentalta
a cimado szentirdsi szakasz jelentéségét, harmadrészt 5 témaban
foglalta 0ssze a vilagszerte zajlé szinddusi beszélgetések, valamint
egyéb hozzaszolasok legfontosabb megallapitdsait — helyenként
idézve az egyes helyi dokumentumokat. Az 6todik tartalmi
fejezetet 10 pontban a ,szinoddlis élet és a liturgia” témdjanak
szentelte.! A liturgia és a szinodalitas kapcsolatat mar az egyik
els6 pont erds kifejezéssel irta le, miszerint ,az Eucharisztia mar
onmagaban is az Egyhdz szinoddlis dinamizmusanak »forrasa
és csticsa«”,'? valamint megallapitotta, hogy az egyhdzi kozosség
oroméhez és egységéhez az ut alapvetden a liturgikus 0sszejove-
teleken keresztiil vezet. Ezen alapallasbol kiindulva fogalmazta
meg a dokumentum a liturgikus szolgalatok szinodalisabba téte-
lének kivanalmat — amely a hivek aktiv részvételét is el6segiti;
tovabba konkrétan megjelolt kérdéses teriileteket is a vildg minden
pontjarol Rémaba érkezett beszamoldk alapjan (példaul a néknek
a szent szolgalatokhoz valé engedésének kérdését vagy a tulsa-
gosan celebranskozpontu liturgia veszélyeit). A dokumentum
nem félt szdmba venni a liturgiat ovezd fesziiltségeket, amelyek
sokszor az ,ellenségeskedés szintjét”® érik el; ezek a zsinat el6tti
ritushoz f(iz6dd viszony, az okumené, a vallaskozi parbeszéd,
valamint az inkulturdcio teriiletén jelentkeznek a leginkabb.
Tovabbi nehézségeket jelentenek a szentségi élettdl vald megfosz-
tottsag nagyon kiilonbozd esetei, valamint a liturgia napjainkban

" V0. SecreTARIA GENERALIS SyNopr: Allarga lo spazio della tua tenda, 88-97.
2 Uo. 89.
13 Uo. 92.

StThTr 26 (2023) 170-184



178 MUGHELY

tapasztalhat6 legf6bb gyengeségei, igy mint a homilidk problémas
mindsége, valamint a tavolsag egy adott kozosség liturgikus élete
és mindennapi miikodésének otthonossaga, csaldadiassaga kozott.
A dokumentum szerint mindezen fesziiltségeket szinodalis
modon sziikséges kezelni, ahogyan a szinodusi folyamat nemcsak
a liturgikus problémakra, hanem a reményteli tavlatokra is érzé-
kennyé tette a résztvevoket. Hiszen éppen a szindodusi megbe-
szélések élesztették fel a vagyat az tinneplés formainak ujrafelfe-
dezésére, illetve az imadsagos formak hozzaférhetdbbé tételére
a hétkoznapokban, amelyre megfelelé valasz lehet a liturgikus
képzésre helyezett hangsuly* Megujult lelkesedés Ovezte azt
az igényt, hogy a liturgikus tinnepléseket kapcsoljak Ossze a
parbeszéd és a testvéri élet egyiittléteivel, tovabba megjelent az
a torekvés is, hogy egyre tobb kozosség érezze at a katolikus litur-
gikus hagyomany ritudlis sokféleségét, amely valds értéket fejez
ki. Mindezek elvezethetnek ahhoz, hogy ,a spiritualitds iranti
megujult szeretet, a szépség gondozasa iranti figyelmesség és az
tinneplés szinodalis stilusa egy misszids Egyhaz kisugarzasat
segitsék el¢”"® vilagunkban. fgy arra kovetkeztethetiink, hogy a
kontinentalis tandcskozasokat bevezetd vatikani dokumentum
Izajas proféta reményteli dinamizmusat képviselve dszinte biza-
lommal gyftijtotte egybe a liturgiaval kapcsolatos nehézségeket,
ugyanakkor alapvetéen ,optimista” hangnemben vazolta fel
napjaink egyhazi kozosségeének liturgikus utkeresését.

Helyi (kontinentalis) szint — Europa

2023 februdrjaban Pragdban szervezték meg az europai
kontinens egyhdazainak szinédusi kozgytilését, amelynek javas-

4 Ebb6l a szempontbol is érdemes kiemelniink Ferenc papa Desiderio desideravi
kezdet(i apostoli levelének témavalasztasat Isten népének liturgikus neve-
1ésérdl.

15 SecreTaria GENERALIS Synopr: Allarga lo spazio della tua tenda, 97.
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latait néhdny honappal késébb hoztak nyilvanossagra. A doku-
mentum masodik fejezetét a szinoddlis egyhdz eurdpai perspek-
tivdinak, mig a harmadik fejezetet a szinodalis miikodés révén
fesziiltségekkel és kérdésekkel szembesiild eurdpai egyhazak
tapasztalatanak szentelték. Erdekes megfigyelni, hogy a litur-
giarol szolo megjegyzések egy kivétellel a dokumentum utdbbi
részében kaptak helyet; az elsd szakaszban a dialogikus egyhazi
miikodés pozitiv elemeként tett emlitést az eurdpai dokumentum
a sokszinlség értékérdl, amely a liturgikus hagyomanyokban
is tiikrozédik.'® Az Osszegzés mar emlitett masodik szakasza
7 témat emelt ki, amelyek koziil az egyik a liturgia kérdésével
ugy szembesiilt, mint amelybdl kiolvashatok az eurdpai egyha-
zakban 1évé fesziiltségek; vagyis a liturgia egyhazi életiink tiikre,
amelyekben a konfliktusaink is tiikrozédnek. Ez kiilonosen is
fajdalmas, amikor a ,tradicionalis” és a ,modern” latasmod
kozotti fesziiltség liturgikus kornyezetben csapodik le.”” A litur-
giardl szolo alfejezet' azt is kiemelte, hogy a fesziiltségek és a
lelkipasztori gondok gyakori felemlegetése mellett a liturgia
orome ritkan jut kifejezésre annak ellenére, hogy végsd soron
»a liturgia az a tér, amelybe az Isten meghiv minket, hogy egy
néppé formalodjunk, és amelyben Lelke erejét adja szdmunkra,
hogy egyesiiljiink Jézussal az O kiildetésében. El kell tehét
mélyiteniink annak megértését, hogyan tudjuk agy tinnepelni a
liturgiat, hogy az szinodalis egyhdazza alakitson at benniinket”."”
Ugyanakkor éleslatoan fogalmazta meg azt a szoveg, hogy
kivaltképp a fesziiltségekkel szembesiilve kell elismerniink a
liturgikus teoldgia és az egyhdztan mély egymdsba fonddasat,
hiszen liturgikus nézeteltéréseinknek gyakran ekklézioldgiai
alapjai vannak. A konkrét problémak kozott a dokumentum
pedig az aldbbiakat emlitette: annak hidnya, hogy a bérma-
lassal ténylegesen az Egyhaz kiildetésébe kapna megerdsitést a

Dossier conclusivo, 33.
17 Uo. 53, 62.

18 V0. uo. 66—69.

19 Uo. 69.
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krisztushivé; a korszertitlen nyelvezet fesziiltségei, akar a litur-
gikus nyelvben, akar a homilidk esetében; a hit és a liturgia,
valamint a liturgikus és a hétkoznapi élet kozotti tavolsag prob-
lémaja; valamint a spiritualitds és a formalizalt liturgia kont-
rasztja.”

Egyetemes szint — Instrumentum laboris

A Szinddusi Titkarsag 2023. junius 20-an tette kozzé a piispoki
szinddus elsd szekcidjara szdnt munkadokumentumot, amely
a teljes meghallgatasi folyamat eredményein, de kiilondsen is a
kontinentalis szakasz reflexidjan alapszik.”! Maga a dokumentum
viszonylag keveset beszél a liturgiarol, de mindenképpen figye-
lemremélté kontextusban. Egyrészt a dokumentum a szinodalis
egyiitt jaras azon fesziiltségérdl vallott 6szintén, hogy a lezaratlan
kérdések miatt a ,befejezetlenségek egészséges nyugtalansaga”
nehezedhet rank, amelyre azonban gyakran a leghatékonyabb
valasz a szentségi élet lehet, hiszen a ,szinodalis egyhdz abbdl
a misztériumbol taplalkozik, amelyet a liturgidban tinnepel”.?
Masrészt pedig az Instrumentum laboris szamot vetett azzal is,
hogy éppen a liturgia az a hely, ahol az Egyhaz megtapasztalja a
kozosséget, illetve amely révén taplalékra lel, és amelynek segit-
ségével felépiil. Isten népe ugyanis a liturgia — és kiilonosen is az
Eucharisztia — altal tapasztalja meg egyszerre a Lélek altal adatott
egységet, valamint a nyelvek és a ritusok kiilonbozdségét, amely
értéke egyhdzi kozosségiinknek; és a dokumentum szerint éppen

2 A tanulmany keretei most nem teszik lehetévé, hogy a tobbi kontinens
tapasztalatat is 6sszegezzem, de az mindenképpen megallapithato, hogy
nagyon eltérd sullyal targyaltak a kontinentalis szakaszok zdrédokumen-
tumai a liturgikus kérdéseket, tovabba helyenként markansan mas jelleg(i
problémak figyelheték meg az egyes kontinensek egyhazi életében.

VO. XVI AssemBLEA GENERALE ORDINARIA DEL SINODO DEI VEscovr: Instru-
mentum laboris, 3.

2 Uo. 29-30.
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ez a szinodalis vizié megértési kulcsa. S6t, a szinodalis egyhaz
nem annyira egy reprezentativ, parlamentaris vagy torvényhozo
testiilettel mutat analogiat, hanem magaval a liturgiaval, amelyen
Isten Lelkét hivjak segitségiil, amelyen Krisztus lesz jelenvaldva,
és amelyen az Ige hallgatdsa révén Isten akaratat keressiik; vagyis
a szinodalis egyhaz ,Isten akaratanak keresésében és az egyet-
értésben, az Atyahoz valo halaadashoz vezet a Fiu 4ltal a Lélek
egységében”.” Természetesen a munkadokumentum kérdéseket
is megfogalmazott a piispoki szinddus 2023. oktdberi iiléseihez
a liturgidval kapcsolatban, amelyek egyik része a helyi hagyo-
manyok kiilonbozbségére, és ezaltal az ,ajandékok cseréjének”
lehetdségeire, valamint az inkulturdcié témdjara terjedtek ki,
masik résziik pedig a liturgikus szolgalatok szinodalis tavlatban
torténd megujitasat jartak koril.

A szinodusi folyamat dokumentumainak
néhany tanulsaga

A szinddusi folyamat dokumentumainak bemutatdsa utan,
foglaljuk most 6ssze néhany pontban azokat a f6bb megallapi-
tasokat, amelyeket a szinodalis(abb) egyhazi miikodés és a litur-
gikus tinneplés Osszefiiggésében olvashatunk ki az eddigiekbdl.

1. A dokumentumok szinte mindegyike hangsulyozta, hogy a
szinodalis egyditt jaras Isten Igéjének kozos hallgatasan, valamint
az eucharisztikus {inneplésen alapszik, tehat a szinodalis vizio
alapvetden liturgikus keretben értelmezendd.

2. Ebben az 0Osszefiiggésben a legfontosabb referenciat a
II. Vatikdni Zsinat tanitasa, kiilondsen is a liturgidval foglalkozd
dogmatikus konstiticio megallapitasai jelentik: az Eucharisztia
mint az Egyhaz életének csticsa és forrdsa, a liturgidn vald aktiv
jelenlét kivanalma, valamint az Egyhaz megnyilvanuldsa a
liturgia révén.

2 Uo. 47-48.
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3. A dokumentumok szamba vették azokat a teriileteket,
amelyek mindenképp reflexiét igényelnek kozos imadsagaink
tekintetében; ezek a liturgikus szolgalatok,* a szentségi élet, a
homilia,® valamint a liturgikus képzés tertiletei.

4. Tobbszor felmeriilt a dokumentumokban annak igénye,
hogy a liturgidra els6sorban ne tgy tekintsiink, mint fesziiltségek
és gondok forrasdra, hanem mint kézosségi és egyéni életiink
oromének taplaldjara. Ezzel Osszefliggésben az a vagy is megfo-
galmazodott, hogy a liturgikus tinneplések legyenek 0sszekotve a
keresztény kozosségek testvéri egyiittléteinek alkalmaival.

5. A liturgidra — megujult figyelemmel — tigy sziikséges tekin-
tentink, mint amely révén néppé, kozosséggé formalddasunk
megtorténik Isten Lelkének munkéja altal. Liturgikus és kozosségi
életiink tehat nem valaszthatd el élesen egymastol, hiszen egyiket
a masikban kolcsonosen szemlélhetjiik;* és ez olykor fajdalmas is
lehet, amikor egyhazi fesziiltségeink liturgikus kontésben mutat-
koznak meg.

6. Végiil a liturgidra és a szinodalis miikodésmddra ugy kell
tekinteniink, mint az Egyhaz konstitutiv elemeire,” amelyek a
fentiek értelmében kolcsondsen fiiggnek egymastol.

2 Itt csak utaldst teszek egy nemrégiben megjelent irasra, amely a liturgikus

szolgalatok sokszinliségét a szinodalitas fliggvényében targyalta, 1d. Jura:
Liturgia corale.

Szintén csak egy megjegyzéssel utalok arra a tényre, hogy mar a 2012-es
4j evangelizaciorol szolo piispoki szinddus siirgette egy homiletikai direk-
térium Osszeallitasat, amelynek megjelenése el6tt Ferenc papa maga is
foglalkozott részleteiben a kérdéssel elsé apostoli buzditasaban (v6. EG
135-159.).

A szinodalitasnak a helyi egyhaz liturgikus életével vald Osszekapcsolt-
sagahoz tartalmas attekintést nytjt: Routier: La synodalite dans I'Eglise
locale. Tovabba rendkiviil éleslatéan szembesiti a szinodalitas viziojaval
liturgikus életiinket az alabbi tanulmany is: O’LoucHLIN: Celebrating
Sinodality.

V6. SC 41, valamint ComissioNE TEoLoGica INTERNAZIONALE: La sinodalita
nella vita e nella missione della Chiesa, 5-6, 42.
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Befejezés

Nemcsak a 2021-es budapesti Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszus zardmiséjén tisztelte meg jelenlétével Ferenc
papa a magyar keresztényeket, hanem alig két évvel késdbb
onallé orszaglatogatassal is megajandékozott benniinket. Bar
az utobbi eseményen elmondott nyilvdnos beszédei sordn nem
jelent meg markdnsan a szinodalitas témaja, még le nem zarult
pontifikatusdnak minden bizonnyal a legmeghatarozébb lelki-
pasztori vizidja folyamatosan meghivast intéz minden keresztény
kozosséghez. Ez a rovid attekintés azt kivanja el@segiteni, hogy
a szinoddlis egyhdzi miikddésben tevékenyen részt vallaljunk
legalabb annyiban, hogy figyelemmel kisérjiik, valamint egyéni
és kozosségi reflexioval befogadjuk a szinoddlis egyditt jaras
eddig megtett szakaszait. De taldn azt is sikeriilt érzékeltetnem,
hogy a témavalasztds tekintetében itt sokkal tobbrdl van szo:
ugyanis kozosségeink liturgikus élete és szinodalis mtikodése
kozott alapvetd a kapcesolat, hiszen azok kolcsondsen meghata-
rozzak egymast. Erdemes tehét a folyamat tovabbi szakaszait is
figyelemmel kovetniink, és kozben folyamatosan megujitanunk a
liturgia irdnti szeretetiinket, amely révén igazan Krisztus egyha-
zaként nyilvanulunk meg.
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Title: Body Movement in the Liturgy as Nonverbal Communication
Abstract: The Christian man is homo viator, a pilgrim on the road. In the
liturgy, we can meet the One who is the goal of our pilgrimage, already here on
earth. The Church facilitates this encounter and communication between God
and man in the liturgy by means of various non-verbal elements — elements
that address the human body and its sense organs and that set man in motion.
The person addressed sets out on a path, a pilgrimage towards the heavenly
Jerusalem with the help of grace. In our study, we focus on three of the bodily
movements in the liturgy, namely those observed in the offertory, the elevation
and the Communion rites. In each of these ritual parts, we explore the inviting,
pathbreaking power of the non-verbal elements.

Keywords: liturgy; non-verbal dimension; communication; offertory; elevation;
Communion.

Kinyilatkoztatds alapjan mindnydjan dton vagyunk, nincs itt
maradandd hazdnk, inkdbb az eljovend6 utan vagyddunk (vo.

! Jelen tanulmany 2023-ban a Pannonhalmi Fdapatsagban a Nemzetkozi
Eucharisztikus Kongresszus el6késziileteinek segitésére inditott és azodta
évente szervezett Nemzetkozi Liturgikus Tanulmanyi Napokon (augusztus
7-9.) elhangzott el6adas irasos valtozata, melynek idei téméja: Praecedet souos
in Galileam — Zardndoklat, életiit, mozgds és kimozdulds a Szentirds, a teologia, a
liturgia és a mifvészetek reflexidjiban.
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Zsolt 13,14), testben a foldon vindorlunk, de a mennyben van az
allampolgarsagunk. A keresztény ember tton 1év6 (homo viator),
aki tudatdban van annak, hogy az 6sbtin utan végig kell mennie
a blin és a szabadulas utjan, hogy élete végén a mennyei Jeruzsa-
lembe jusson és ott Istennel talalkozzon.? Mint ahogy Isten vezette
a vandorld, zardndok népét a pusztdban, a mi életiink zardndok-
utjdn sem vagyunk egyediil, Isten jelenlétével elkisér benniinket.
Vandorlasunk tarsa maga Krisztus, aki sziintelen kommunikal
veluink, utat mutat nekiink. Vele, ttmutatd Zarandoktarsunkkal,
taldlkozhatunk a szentségekben, legf6képp az Eucharisztidban.
Ezt az Isten és ember kozotti talalkozast, kommunikaciét a litur-
gidban az Egyhdz kiilonb6zd nonverbdlis elemekkel segiti eld, olyan
elemekkel, amelyek az ember testét és annak érszékszerveit
célozzak meg.

Isten, Fidban, Jézus Krisztusban, megjelenik koztiink a kenyér
és a bor szineiben. Jézus Krisztus kommunioba keriil veliink,
és egyuttal Odltala kommunidba keriiliink egymassal is. Ezen
kommuni¢ létrejottéhez a liturgia testiinknek mind az 6t érzék-
szervét megérinti, megmozgatja. Az Egyhaz igénybe veszi a szim-
boélumokat — amelyekben ,,a profanitds és a szentség talalkozik,
immanens és transzcendens csokot valt”> — és a nonverbalis
csatornakat ahhoz, hogy az Isten-tapasztalds megvalosuljon és igy
létrejohessen a tulajdonképpeni kommunié.* Az Egyhaz ramutat,
hogy a foldi liturgia zarandoklds a mennyei liturgia felé.

Hogyan jeleniti meg, hogy jelen van az Isten? Ugy, hogy
minden nonverbalis csatornat felhasznal. Bevonul, all, il, fiistdl,
csenget, térdel, énekel, csendben imadkozik stb. Mar a bevonulds
ténye kommunikativ erével bir, hiszen az ember {idvtorténeti
elérehaladésat tarja szemiink elé, megmutatva azt, hogy mi mind-
annyian sziintelen zarandokuton vagyunk Isten orszdga felé.
A liturgikus bevonulds vagy a kormenetek mind eszkatoldgikus

2 Doruar: A zarandoklat teologidja, 176-183.
3 Di6sr: A szimbdlum hitelesitd kritériuma, 47-55, 50.
* CseLENYL: Az Ot érzékszerv liturgidja, 34—42, 35.
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tizenettel birnak, a homo viator jelleget szimbolizaljak.> A bevo-
nulds az oltarhoz torténik, vagyis arra a helyre, ahol ez a talal-
kozas egészen konkrétan megtorténik.

Aliturgiaban torténd testmozgasok koziil most csupan haromra
Osszpontositsunk, mégpedig azokra a mozgasokra, amelyek a
felajanlas, az Urfelmutatas és az aldozas szertartasaiban figyel-
het6k meg.

1. A felajanlasban kettds mozgds torténik, az ember koze-
ledik Isten felé, Isten az ember felé. Az ember 6nmagat helyezi
az oltadrra, az adomanyok el6készitésével, és azt mutatja fol
Istennek.® A szentmise felajanld liturgidja arra szolit fel,” hogy
ajanlja fel, emelje fel Isten felé a hivé nép is az 6 aldozatat, onmagat,
hogy bekapcsolddjon Krisztus aldozatdba. Amit elfogyasztunk,
amik az életiink fenntartdsara vannak adva, az étel és az ital,
az Isten ajandékai, amelyért halat kell adnunk, miel6tt elfo-
gyasztjuk Oket, fol kell emelniink Isten felé halaadasképpen, kife-
jezvén haldnkat.® Felajanldskor mindenki a sajatjabdl tesz oda
valamit, életét, adomanyat, imajat vagy akar mas altal elkiildott
adomanyat. Felajanlaskor a kozosséggel is kommunioba Iépiink.
Az adomanyokat, amelyek az egész kozmoszt, teremtményt és
létezdt, lelkit és foldit jelképezik, az Egyhaz felemeli, ami jelzi,
hogy ezt Istennek adja vissza, visszaajandékozza. Ajandékunk
utja azonban csak Krisztus altal tud megvalosulni, 6ner6bol
ezt nem tudjuk megvaldsitani, nem magunktdl ajanljuk fel az
egész létiinket, hanem Krisztus felajanlasa altal, hiszen ezért
adta oda magat aldozatul (vo. Jn 1719).° A mennyei Atya ezt
Ujra visszaadja, de mar Krisztust atlényegiilve az atvaltoztatds

CseLENYL 35.

VARNAGY: Liturgika, 65.

A 1L vatikani zsinat épp erre hivja fel a figyelmét a hiveknek: ,Meg kell
tanulniuk tovabba a szeplételen adldozati adomanyt nemcsak a pap keze
altal, hanem vele egyiittesen is folajanlani, onmagukat is aldozatul hozni.”
SC 48.

Tomka: A miseliturgia logikaja, 111.

9 GIGLER: Szentmisénk lelke, 81-82.
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utan, igy egy adllandd dinamizmus van; mi feléje, § mifelénk, egy
ajandékkorforgas jon létre, kommunikacios korforgasi mozgas."
A felajanlasi szertartds, az adomanyok felmutatasa ugyanakkor
arra mutatnak, hogy valami felé tartunk, kommunikacionk
nem befejezett. A mennyorszag, a beteljesiilés felé tartunk, hisz
zarandokok vagyunk."

2. Urfelmutatasndl is kettds mozgast észlelhetiink. Az Urfel-
mutatds pillanataban Isten aldszill hozzank, Isten minket tidvozitd
tettének anamnézisében (Isten lejovetele idében) megszolit. A mi
imank csak valasz tud lenni Isten megszolitasara. Anabazisunkban
(az ember felemelkedése Istenhez) elfogadva Isten megszdlitasat
imadsagos imadatunk altal Istenhez emelkediink.”” Imadatunk
altal, felemelkedvén a lathatatlan vildgba, Isten kozelébe kerii-
liink.B

Hogyan jelenitédik meg, hogy jelen az Isten?

Letérdeliink: ezzel a gesztussal megjelenitjiik, hogy él6 kapcso-
latba, kommunikacioba léptiink Istennel.” Amikor az imadkozd
ember térdre borul, 1abaval lényegében egy derékszoget formaz,
térde a vizszintes és a fliggdleges irdny metszéspontjava valik, s
igy a liturgikus térdelés egyid6ben jelképezi a vilagtol valo eltavo-
lodast, elszakadast, valamint az Istenhez valé odafordulast.’® Az
Urfelmutatas mozzanataban a pap térdhajtésa a teljes 6natadast
jelképezi, mig a hivek szdmadra a térdelés az imadasnak és a hitnek
kifejezé jele.®

Azember ésIstenkozotti taldlkozas aliturgikus ,,itt ésmost”-ban
megtorténik. A tomjén fiistje, fiistfelhdje, atlathatosaga tizeni:

10 Farkas: Misekalauz, 70.

Farkas: Misekalauz, 79.

KunzrLer: Az egyhaz liturgiaja, 159.

MATE-T6TH: Vallasi kommunikacid, 65.

Scuttz: Eucharisztia, 114.

15 MopE: Szent iddk, 50.

16 TamAs: Csucs és forras, 168.

A tomjénezésrdl részletesebben: Prerrer: Der Weihrauch.

11
12
13
14
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jelen van az Isten. A felhd" attetsz6, megfoghatatlan, épp ezért
mindig az isteni misztériumot szemlélteti, a kimondhatatlan
Istent jeloli. A felhd, mivel féltton van ég és a fold kozott, az isteni
transzcendenciat képviseli. A felhd Isten ikonja. A fiist is egy
burkolt jelenség létezésérdl informal, a titkos elrejt6z6rol tudosit,
csatorna a lathaté és lathatatlan kozott."” Urfelmutataskor a tomjén
flistje ugyanezt iizeni: az Eucharisztidban jelen az Isten. A tomjén
fistje lesz az a fiistoszlop, amely elvezet a lathato vilagbdl a latha-
tatlan Istenhez. A tomjén fiistfelhdje eltakarja, befedi a megfog-
hatatlan Istent, de egyben leleplezi, feltdrja, nonverbdlisan jelzi,
hogy itt jelen van a mi Megvaltonk.

Ezt a jelenvaldsagot hirdeti az oltdrgyertya. A gyertya Krisztust,
a mi husvéti Baranyunkat jelképezi, akit oroménekiinkkel , korbe-
olelunk” (Exultet).?® A ,szlizies” méhek? altal készitett gyertya-
viasz Jézus Szlztdl valo sziilését, mig a gyertya égd, él6 langja
az Istenfiu istenségét jelképezi. A gyertya rendeltetését szemlélve
a kozmosz égi és foldi elemei forrnak egybe. Az egész teremtés
Isten dicsditésében vesz részt. A gyertya a teremtés kozos titkat
testesiti meg, Krisztust szimbolizdlja, aki az Eucharisztidban

A felh6 valtozd, megfoghatatlan. A Koranis a felh6t az istenséghez kapcsolja.
Isten létének tandja a felhd, amely bearnyékolja az embert. Az északi mito-
légiaban Thor a harcos isten, a felhdben él. A stir(i felhd Isten haragjat is
jelképezi. A ,fiist” a lathatatlannal létesit kapcsolatot. A gordgoknél az
isteneknél tartott lakomakon a zsir fiistjét az isteneknek ajanlottak, mig a
halandok a hussal étkeztek. A fiist a test és a l1élek szétvalasztasat is szim-
bolizalja. V6. GARDIN-OLORENSHAW—GARDIN-KLEIN: Szimbdélumok lexikona,
157-158., 178.

V6. GARDIN-OLORENSHAW—GARDIN-KLEIN: Szimbdlumok lexikona, 157-158.,
178.

20 SzILARDFY: A szakralis viasz, 189-195, 190.

2 A méh az isteni kegyelem szimboluma. Kiilonleges életvitele altal, mivel a
téli honapokban nem mozdul ki, a kaptarba htuzddik, tavasszal 4j életre kel,
a termékenységet jelképezi. A 6skeresztények hagyomanya szerint a harom
téli honap Krisztus haldla utani harom napot jelenti. A katakomba mtvé-
szetében Krisztus harmadnapra valé feltamadasat, a hallhatatlansagot
szimbolizalja. V6. Iancu L.: ,,Edesanyém nem hasznal gyertyat! O nem 14t!”,
197-210, 204. Az 6korban és a kozépkorban a méhek a sziizességet jelké-
pezték, a hagyomany szerint parthenogenezis altal szaporodnak, szajon
keresztiil. VO. SziLARDFY: A szakralis viasz, 189.
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atoleli az egész vilagmindenséget. Arra szolit fel a gyertya, hogy
mi is induljunk el, mint a Megvaltonk gyongyszemei, zardndok,
életlinket hozzuk 6sszhangba a kozmikus liturgiaval, amely részt
vesz Isten dicséretében, keriiljiink harmdniaba a teremtés rend-
jével.2

Urfelmutataskor: harangozunk, csengetiink. Nagycsiitortokon
orom zengibe az egyhaz életét,” hisz ekkor adta Snmagat Krisztus
az Bucharisztidban, ezért Krisztus gydzelmét hirdetve a vilagban
csengetiink, harangozunk a Gloria éneklése alatt. Krisztus feltdma-
dasanak 6romét a htisvéti kormenetkor ismét a harangok ztigasa
és a csengdk atiité hangja hirdeti a vildgnak. Urfelmutataskor
mindez egyiittesen jelen van: az Eucharisztidban kozénk érkezd
feltdimadt Krisztus jelenléte folotti 6rom kifejezddése. Krisztus
kozénk érkezik, hogy a Szentlélek erejében az Atydhoz vezessen
minket. Erkezését nem lehet ,elmulasztani”’, nem szabad nem
észrevenni. Tudatositani kell minden jelenlévd szamara: az Ur itt
van, hogy dinamikus jelenlétével mozgasba hozzon benniinket
is. Az 4j Adédm a régi Adamot ,,zarandokttra” hivja. A, hiisvéti
Krisztus [...] a liturgidban szentségi kegyelmében részesitve
abban nyuijt segitséget, hogy »én«-iink elzarandokolhasson sajat
»én«-iinkhoz”.** Krisztus ugyanis ,,az 4ij eszkatologikus ember, aki
megvaldsitotta a teremtéskor szamunkra szant istenképiséget (vO.
Ter 1,27). Ezért ha hozza hasonlova akarunk valni [...], nekiink is
bele kell kapcsolédnunk az embernek dbenne megvaldsult igazi
istenkapcsolataba”® ami egy folyamat, magyaran tuton levés,
mozgas.

A szent ruhdk is az isteni vilagot jelenitik meg. S mivel a ruha
,bizonyos értelemben egy membran az ember belsd és kiils vildga
kozott”,* erds jelképe mindannak a kommunikacios cserének,

22

Bacyinszkr: A husvéti gyertya fényjatéka, 32-41, 32-34, 38.

A nagycsiitortok esti szentmisét jellemzo érzelmi ellentétes pdlusok (6rém-—
banat, tinnepélyesség—gyasz) egyidejliségérdl lasd részletesebben: Didsr:
Nagycsiitortok mint az arulas emléknapja (is), 211-230, 212-215.

Di6st: Nagyszombat avagy Istentalalkozas az ,istenfogyatkozasban”? 5.

% Di6st: Husvét misztériuma, 253-258, 256-257.

2% GERHARDS: ,,...in weiflen Gewandern”, 98.

23
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amely Isten és ember kozott a liturgidban zajlik.” A liturgikus
ruhdk a mennyorszag égi liturgiajat szemléltetik (vo. Jel 19,7-8).%
A ruhdk szakralitdsukkal tudatos prezentalasa annak, hogy
hogyan lehet a szentet a foldon érzékeltetni, kinyilvanitani.?’
A papok ruhazata (vo. Sir 45,7-8; Sir 50,11-14) az isteni dicsOség,
szentség kisugarzasat illusztralja, a kizarolagossagrol és annak
tovabbadasarol nyilatkoznak.*® A papi oltozet egy viszonyt hoz
létre ember és Isten kozott, viseldjét motivalja, és arra ihleti, hogy
megjelenitse Isten dics6ségét.* A liturgikus ruha a résztvevoket is
hivja, hogy Krisztust 6ltsék magukra, krisztusiva valjanak, ezzel
a liturgikus ruhdra tekintd népet egy Isten irdnyaban torténd
mozgasra sarkalja. A liturgikus ruha az eszkatoldgikus ember
dicséséges ruhdja, amely a foldon zarandokoldé embert nemcsak
isteni hivatdsdra emlékezteti, hanem a f0ldi zardndoklat céljat
eleveniti meg el6tte, arra szoélitva fel 6t, hogy egész léte mozgdsba
induljon Isten irdnyaba. Egy lelkiruha-oltés torténik, egy ruha-
csere. Levetvén a régi embert, az Gjat 6ltsiik magunkra, a megujult
Krisztust (vo. Rom 13,14; Kol 39). A hit ruhdjat 6ltve magunkra,
Isten valodi oltozetét Gjbol megszerezvén, az €16 Istennel kapcso-
latba keriiliink.*> Emlékeztet arra az j emberre, akit a kereszt-
ségben oltottiink magukra,® legyiink mar most az O testének
tagjai, hogy majd a ,romolhatatlansag” 6ltozetét tudjuk magunkra
oOlteni. A liturgikus ruha el6vételezi az 4j ruhat, a feltAmadt testet,
feloltve a halhatatlansagot, feloltozotten foglaljuk el az égi hazat,
a végleges testet mint 4j ruhat.* ,Az Emberfia — aki e sokrétii és
titokzatos kifejezés értelmében Isten és az 6 orszaganak eszka-
tolégikus képviseldje, de egyidében az emberek képviseldje is —

27 Amon: Lebensaustausch zwischen Gott und Mensch.

PAxozpr: A liturgikus ruhak, 4.

ParLar A bizanci egyhaz liturgikus ruhai, 106.

ZSENGELLER: A test és a lélek Oltozetei: a ruha jelentésége a Bibliaban, 13.
VARNAGY: Liturgika, 336.

ZSENGELLER: A test és a 1élek 6ltozetei: a ruha jelentésége a Biblidban, 1s.
Kunzrer: Indumentum Salutis. Uberlegungen zum liturgischen Gewand,
61.

RaTzINGER: A liturgia szelleme, 246-248.
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szakramentalisan alészéll a régi Adamhoz, hogy kegyelme éltal
azt az i/j Adam ruhéjaba oltoztesse.”>

Az Urfelmutatast, az Fucharisztiat az Egyhaz egy kiilonleges
kiils6 ,,szakralis formaval” is disziti, pl. virdgokkal, amit az oltaron
vagy oltar koriil helyez el. A virdgdiszités szintén jelértékkel bir: a
,masik”, a ,tal”-vilagra mutatva az atmenetiségre utal.*® A viragdi-
szités felidézi a ,,szépség kidradasat” (IL. Janos Pal papa), s feladata
kozé tartozik, hogy megérintse — tigy egyénileg, mint kozdsségileg
—az emberek érzékenységét, szarnyra keltse fantazidjukat, valamint
reményeket ébresszen sziviikben (XVI. Benedek papa), hiszen a
liturgikus virdgdiszités a szépség erejével valaszol az e vilagon
lépten-nyomon tapasztalhaté reményvesztettségre, de remény-
teljes ellenszert jelenthet az emberi kapcsolatokban megnyilvanuld
bizalmatlansagra is (VI. Pal papa).¥” A virag az isteni szépséget,
fenséget akarja kinyilvanitani, amit a hivé ember tud érzékelni
a diszitésen keresztiil. A diszitésben az egész kozmosz részt vesz
Isten dicsditésben. A virdg sériilékenysége, gyengédsége altal az
ember torékenységét, elesettségét jelképezi,*® a szépség mulando
természetét szemlélteti, de amely arra szolitja fel a hivé embert,
hogy szenvedése ideglenes, dtmeneti, és f6ldi zarandokutjanak célja
van: az égi paradicsom. Az tjszovetségi liturgikus tér — pontosan
a virdgok és az azokkal valé pompas diszités altal — ,,az Eden
kertjét jelzi, de mar nem pusztan a kezdetek »nosztalgidjanak«
fényében, hanem az eszkatologikus Paradicsom tikorképében, a

% Diosr: Bepillantas a liturgiateoldgiaba, 150.

KarrrAny-KariTAny: Targyak szimbolikaja, 10.

Prior:: A viragdiszités miivészete és a megvaltozott képességtiek, 130-131.
Ezért is van az, hogy a miivirag teljesen alkalmatlan a liturgikus tér, s féleg
az oltar diszitésére, hiszen ,a miivirag unalmas. Nincs benne élet. Nem
nyitja bimbdjat, szirmait sem hajtja ki. A miivirag 6nfejlien ugyanaz, valto-
zatlan tegnap és ma, nincs benne mozgas. Unalmasan szép. Megtévesztd
szépségének unalmaban legfeljebb porossa valik. Szépsége talan amulatba
ejthet, de ezzel tulajdonképpen csak amit, szinlel. Olyan dolgot probal
allitani magarol, amelynek 6 nincs birtokdban. Akarmennyit is bamul-
hatjuk — mert hat végeredményben egyebet tigysem tehetiink vele —, nem
fog életre kelni, nem fog az »élet jatékaba« beleallni, csak mimelve pdzol
egy bugyuta alruhaban.” Di6sr: , A te arcodat keresem, Uram” 112-113.
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velem leszel a Paradicsomban (Lk 23,43) keresztfan tett jézusi kije-
lentés perspektivajaban”.* A viragdiszités ugyanakkor az 6rok
élet boldogsagat is szimbolizalja, ahova az ember zarandokutja
utan megérkezik.*’

Mindezek a nonverbalis elemek — térdelés, fiistolés, csengo,
ruha, diszités — Isten jelenlétére mutatnak ra az Urfelmutatds
szertartdsaban. Az Eucharisztidban a 1ét magva, Jézus Krisztus a
kenyér és a bor szine alatt, lepel ala rejtozik. It is egy mozgist figyel-
hetiink meg. Urfelmutatéskor ez a lepel befedi, de ki is takarja
az €16 valodsagot, jelzi, hogy itt van, jelen van. A lepelt latjuk, a
mogotte betakart Istent hissziik és valljuk, mert ide Krisztust valld
hit-szem kell, hogy meglathassuk, mit rejt a lepel. Ezért felemelik,
hogy szemlélve lassuk, hogy a rejtéz6 Isten, a Deus absconditus
mar nem rejtézik el, megmutatkozik teljes fenségében.

Az Urfelmutatas a feltdmadist elvételezi, itt maga a Feltimadott
ramutat a mi feltdmadasunkra, amikor minket is felemelnek.
A Feltamadottra valo tekintés az 6rok életbe vald nézést hivatott
elévételezni, amikor Istent szinrdl szinre szemléljiik, latjuk.*!

3. Aldozés. Az Urfelmutataskor az istenség lathaté médon
megjelenik, érzékelhet6 moddon, akivel mi kommunikacioba
keriiliink, majd dldozéskor kommunidba egyesiiliink Ovele. Kett6s
mozgas torténik: a pap személyében Krisztus megy a hivo felé,
és a hive is elindul az aldozasi hely felé. A kettds mozgasbol jon
létre a kommunid. A kommunikdcio célja a kommunid. Az dldo-
zasban, a kommunidban a legtokéletesebb talalkozas valdosul meg
Krisztussal. Ez a talalkozas fizikai taldlkozds, hiszen beldle, az O
vérével és testével taplalkozunk. Ez a fizikai kapcsolat a hitben
torténik meg, hiszen tudatdban vagyunk, hogy kivel taldlkozunk;
az O testével és vérével.®2 ,AKki eszi az én testemet és issza az én
véremet, az bennem marad, én meg 6benne (Jn 6,56)”. Krisztus

% Diost: Bepillantas, 146-147.

40 Priorr: 130-131.

# Berecz: A csend szerepe a liturgidban, 140-141.
2 Fizes: Aldoztatds és aldoztatok, 124.
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teste és vére a kommunid eszkozévé valik, eljon, atlényegiil és
belép a mi életiinkbe, mi pedig az 6vébe; és atlényegiiliink mind-
nyajan Ovele.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a felajanlésbol, az dldozatbdl
atvaltozas fakad, az atvaltozasbodl olyan jelenlét lesz, amelybdl
kommunid sziiletik, a jelenlévé ember és Isten egymas jelenlétéveé
valnak. E viszonybdl, jelenlétbdl sziiletik a kozosség, az Egyhaz,
mivel az Istennel valé egység megvaldsitja a masokkal vald
egységet is. A kozosségben Istentdl jovo kiildetések sziiletnek.
Az egész szentmise a nonverbalis elemeivel ezt a Jelenvalo létet
és kommuniot szolgdlja, a testmozgasok jelenitik meg a kommu-
nikdciot és a kommuniot. A szentmisén nemcsak jelen vagyunk,
nemcsak hallgatjuk, hanem mozgasainkkal belekapcsolédunk
nonverbalisan, teljes intenzitdssal az isteni kommunikacidba.
Kommunikacidnk teljes lesz, hiszen a visszacsatolas a legtokélete-
sebben a szentaldozasban, a kommunidban valdsul meg.

Epp ezért fektessiink nagy hangsulyt a nonverbélis kommu-
nikdciéra, a testbeszédre, mert ez a ,leghangosabb” beszéd.
A nonverbalis kommunikaci6 zardndoklatunk sajdtossiga, hisz
zarandoklétiinket testi valonk hatdrozza meg. Ezért batran hasz-
naljuk a nonverbalis csatorndkat, mert ezek tudjak talan kifejezni
az Isten koztiink valo jelenlétét, valamint a vele vald talalkozast.
Ugyanakkor pontosan a nonverbalis kommunikacionk révén
tehetjiik lathatovd, megtapasztalhatova, azaz megfoghatova masok
szamara is, hogy Isten jelen van a viligban, megérkezik hozzank,
meglatogat, megszdlit benniinket, és kommunioba keriil veliink.

43 Farkas: Misekalauz, 114.
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Abstract: The purpose of this paper is to present the changing proportions of
the sacred and the profane elements of the Pentecostal pilgrimage in the secular
press. I have searched the Hungarian and Transylvanian online articles for the
most common themes and keywords to describe the general view of the event in
2022. It is clear that increasing numbers of profane entertainment programmes
are being organised around the date of the pilgrimage. On the basis of the new
articles, I have concluded that this Pentecostal pilgrimage has become an event
for Hungarian nationalities to meet rather than a religious event.

Keywords: pilgrimage; secular press; sacred; profane; nationality.

Jelen tanulmany témaja a csiksomlydi pilinkosdi bticsti szent és
profan elemeinek a vizsgalata a magyarorszagi és erdélyi magyar
online sajtdban megjelent 2022-es cikkek alapjan. Az esemény lefo-
lydsaban mindig is jelen volt a két emlitett dimenzid, de nagyobb
torténeti tavlatban mindig a szent mindség volt az, ami dontéen
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meghatarozta a bacsu lefolyasat és annak lényegét jelentette. Ezt
mind0dssze kiszolgalni volt hivatott a profan szférakba tartozo
adminisztrativ, gyakorlatias jellegti teenddk sora.

Azonban az elmult néhany év tapasztalatai arra hivjak fel a
figyelmet, hogy a szent és a profan jelenségek aranyait és ezek
megjelenési formait — példaul maganak a bucsunak a médiumait —
illetéen folyamatban van egyfajta atrendezddés. Masfeldl eldfel-
tételezésem szerint a bucsut megjelenits, a bucsura reflektald
kiilénb6z6 vizualis médiumok meghatarozo szerepet jatszhatnak
az emlitett folyamatban. Az online sajto koveti a legalaposabban
az esemény lefolyasat. Tovabba a vizsgalt idészakban alig talalni
olyan szdveget, amely kizarolag nyomtatasban jelent volna meg,
az online sajtd viszont bdvelkedik a bucsurdl szold tuddsita-
sokban. Mindebbdl kifolyolag tartom érdemesnek a szoéban forgd
forrasanyag vizsgalatat.

A kutatds a kovetkezOképpen épiil fel. Igyekszem feltérké-
pezni a cikkekben fellelhet6 f6 témakoroket, kulcsfogalmakat
amelyekkel hivatkoznak a bucstra, tovabba vizsgalom azt a
beszédmodot, amellyel a sajto teszi mindezt. Végiil néhany példa
erejéig sort keritek a cikkekben illusztracidként hasznalt képi
anyag elemzésére is. Ebben az esetben is a gyakori témak, moti-
vumok érdekelnek, illetve az, ahogyan az eseménynek bizonyos
vonatkozdasai lattatva vannak. Végezetiil 0sszegzem az észlelt
jelenségeket, folyamatokat, igyekszem tagabb értelmezési keretbe
helyezni a kovetkeztetéseket.

Kutatastorténet

A csiksomlydi kegyhely kiilonb6z6 vonatkozasai tobb tudomany-
teriilet — torténelem, muvészettorténet, régészet, teoldgia, néprajz
— kutatdit is foglalkoztatjdk; egy viszonylag jol dokumentalt terii-
letrdl van szd. Ez a tobbiranyd, multidiszciplindris érdeklédés is
jelzi, hogy mennyire gazdag és rétegzett a szoban forgo téma.
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Az alabbiakban a kegyhely és a piinkosdi buicst kutatasanak
azokat a torténeti, antropoldgiai és néprajzi vonatkozasait fogom
ismertetni, amelyek a jelenlegi vizsgalat szempontjabdl rele-
vansak, és szamomra kiinduldépontul szolgaltak.

A kegyhellyel kapcsolatos torténeti forrasok bdséggel allnak a
kutato rendelkezésére, amelyek feldolgozasabdl, 6sszegyijtésébdl
szamtalan tanulmany, tudoméanyos cikk irédott, de tobb 6nallo
kotet is sziiletett, tobbek kozott P. Boros Fortunat, P. Benedek
Fidél és P. Daczé Arpad Lukacs ferencrendi szerzetesek tolldbdl.
Az emlitett szerzék miiveinek jelentdsége és érdemei vitathatat-
lanok, de a torténeti forrasok kritikus és tudomanyos feldolgozasa
terén elsésorban Mohay Tamas és Tanczos Vilmos munkdassagara
hagyatkoztam. El6bbi szerz6 A csiksomlydi piinkdsdi buicsiijdrds.
Torténet, eredet, hagyomdny cim terjedelmes, a teljesség igényével
fellép6 2009-ben megjelent konyvében a kegyhely és bucsu vonat-
kozasainak széles spektrumu attekintését adja. Az eredettorténet
kritikai vizsgalatatol kezdve, a kegyszoborhoz koét6dé kultusz
és a ferences rend tevékenységein keresztiil, a népi valldsossag
kérdéskoreit érintve, a bucsun résztvevok tarsadalmi rétegzett-
ségének vizsgalataig mindenrdl olvashatunk ebben a munkaban.
Az Osszefoglalo fejezetben érintSlegesen szot ejt a bucst vallasi
hagyomanyainak profanizalodo jellegérdl és a nemzeti szimbo-
lumok el6retoré jelenlétérdl.! Mohay Tamasnak nemrég megjelent
A csiksomlyoi kegyhely és biicsiijards. Diktatiira, rendszervdltds, moder-
nizdcié cim(i kotete is. Ebben a szerz6 reflektal az ajszert jelen-
ségekre: a katolikus székelyek bucstjarohelyébdl hogyan lesz
nemzeti jelentéségli taldlkozohely, tovabba miképpen alakul at
a bucsu arculata azaltal, hogy tjabban szazezres — tavollevokkel
egylittvéve akar milliokat kitevd — tomegek figyelmét koncentrald
médiaeseménnyé lépett el6. Tovabba attekinti a meghatarozdbb

! Monay: A csiksomlydi plinkosdi bticstjaras. Torténet, eredet, hagyomany,
255-258.
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médiumok (sajtd, Duna TV kozvetitései) szerepének alakuldsat az
emlitett folyamatokban.?

Abban a Victor Turner altal elész6r megfogalmazott feltevésben
tobb néprajzkutato — Vass Erika, Tanczos Vilmos, Mohay Tamas — is
egyetért, hogy a bucsujaras ritudlis dramaként is felfoghato.? ,Ritualis
drdma, mert a mintegy egy hétig tartd, ritualizalt cselekménysor
tobb szadzezer kozvetlen vagy kozvetett mddon érintett szereplSt
mozgat, szimultdin modon, pontosan meghatarozott, egymastol
olykor tobb szdz kilométernyire 1évé helyszineken, pompdzatos
kellékekkel, a hagyomany és ujitas dinamikus egymadsra hatdsa
kozben formalodd »rendezdi« utasitdsok szerint. A dinamikus
cselekvéssor révén a résztvevik olyan lelki élményben részestilnek,
melyet talzas nélkiil nevezhetiink katartikusnak.” Fontosnak
tartom megjegyezni, hogy ez a gondolat a szerzének egy 1995-0s
tanulmanydaban jelent meg el0szor. Vass Erika a kulturdlis performansz
fogalmaval ragadja meg a bucstjaras lényegi jelentését. A Richard
Schechnertdl atvett terminus tagabb értelmezési keretet teremt a
szdban forgo jelenség értelmezésére,” de végsd soron a végkifejlet
ugyanaz: az esemény altal a szenttel vald talalkozas és atlényegiilés.

Egy késdbbi irdsaban Tanczos Vilmos mar az 1989-es rendszer-
valtast kovetd, a bucsu szerkezetében bekovetkezett valtozo folya-
matokra reflektdl. Véleménye szerint a bucst lényegét mar nem a
korabbi, hagyomanyos néprajzi szemléletben lehet prébalni megra-
gadni, hanem erre sokkal alkalmasabb az a kulturilis 6konémiai szem-
lélet, amelyet Henri Lefebvre vezetett be a tarsadalomkutatasba. Ez
a ,felismerés voltaképpen azt jelenti, hogy ugyanigy kulturalisan
gazdalkodunk a térrel, ugyantigy »el6allitjuk« és »termeljiik« a teret,
mint ahogy kozosségi tartalmat adunk az idének, és ennek megfe-
leléen létrehozzuk a térben-idében zajlo ritusainkat. Mindezen

2 Monay: A csiksomlyoi kegyhely és bucsutjaras. Diktatara, rendszervaltas,

modernizacid, 438—462.

Lasd: Turner: Drama, Field and Metaphors. Symbolic Action in Human
Society.

TANczos: Bucst Csiksomlyon — egy ritualis drama katarzisa, 39.

Vass: ,Menjiink az Isten szentséges hazaba...” A btcsujaras mint kulturalis
performansz, 14-15.
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tevékenységek pedig bizonyos kulturalis 6kondmia mentén szerve-
z6dnek.” Tanulmanyaban Tanczos Vilmos a Theano S. Terkenlinek
a globalizacié fokozatairdl szolé modelljét vetiti a csiksomlydi
plinkosdi bticstra, és ezek alapjén épiti fel gondolatmenetét. En is
ezekbdl vonultatok fel néhanyat. Az észrevételek kozponti magjat
képezi a multbeli hagyomanyos szokasrendek és a rendszervaltas
oOta érzékelhetd, egyeldre korvonalazatlan, kaotikusnak t(ing jelen-
ségek szembeadllitasa.

Az egyik fontos torténés az ugynevezett ,enworldment”
folyamat, vagyis a hatarok leomldsa és 0sszemosasa. Ez kiilo-
ndsen a szent és a profdn mindségekben érhetd tetten. Példaul a
nagy forgatagban egydiittesen van jelen a zardndok és a fogyasztoi
attitidot képviseld, a buicsu utdni profan szdrakozdsra varo
turista. A vasaron talalhaté kiilonféle disz- és emléktargyakkal
egylitt a kegyhely idedlis képét mutatd kegytargyakat is meg
lehet vasarolni. Habar ezek a hagyomanyos értékek vilagaban
is megtaldlhatoak voltak, de korantsem akkora mértékben, mint
napjainkban.

A bucst hagyomanyos szerkezetéhez tartozd egyes szokasok
elttinéfélben vannak. Ez a jelenség a Terkenli altal megfogalmazott
,unworldment” (teljesen leomlott régi vilagok) folyamatok felé
mutatd tendencia. Ilyen eset példaul a templomban alvas hagyo-
manya és a piinkosd hajnali napvaras. A kegyhelyen toltott ritudlis
id6 is lerovidiilni és vallasi szempontbol kitiresedni latszik: régi
id6k tobb napos bucstjarasaval ellenben, manapsag a résztvevok
tobbsége autoval teszi meg az utat a kegyhelyre, részt vesz a
szombat déli misén, ezt kovetden haza is tér. Az egyes telepiiléseket
képviseld keresztaljak egyre kevésbé tudnak a maguk egységében
megmutatkozni. Ez részben annak tudhaté be, hogy sokan inkdbb
autdval érkeznek és el6re megbeszélt helyen taldlkoznak a kereszt-
aljaval, ott veszik fel népviseletiiket, kimondottan a mise idejére.”

Itt sziikségesnek tartom megemliteni, hogy a valds helyen
toltott id6 tényleg lerdvidiilt, de a virtudlis térben idékozben

¢ TANczos: A csiksomlyéi bucsu 4j kulturdlis 6kondmiaja, 15.
7 TANczos: A csiksomlydi bucst 4j kulturdlis 6konémiaja, 16-21.
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kiterjedt. Az oda- és visszautat szervezd turisztikai oldalakon,
illetve az ugyancsak ebbdl a célbdl Iétrejott Facebook-oldalakon
mar hetekkel el6tte torténik a ,késziilddés” (még applikacio is
késziilt, ami segiti a zarandokokat a helyszinnel, programokkal
kapcsolatos eligazodasban). Tovabba képek és videofelvételek
késziilnek a misérdl, amit barki barmikor visszanézhet (héna-
pokkal, de évekkel késdbb is, mert ezeket meg lehet taldlni a Csik-
somlyo kegyhely Facebook- vagy weboldalan).

A fentebb emlitett tanulmanyéaban Tanczos Vilmos a bucsu terét
egyfajta tematikus park mikodésével allitia parhuzamba. Ebben
egyarant helyet kapnak a valldsos tevékenységek, a valldsos nosz-
talgia igényére alapozé tevékenységek, valamint a teljesen profan
id6toltési formak is. Fontos megjegyezni, hogy itt is az aranyok
eltolodasa jelenti az tjszertiséget. A tematikus park koncepciojat
igazolhatja a zarandokvonat megndvekedett jelentésége a bucsu
,kellékei”, elemei kozott. Indulasarol, az egyes megallokban zajlo
tinnepi fogadtatasrol (példaul Kolozsvar, vagy a gyimesbiikki
ezeréves hatar) rendszeresen értesiilhetiink a média altal. Véle-
ményem szerint a zarandokvonat két dolog miatt bir megnove-
kedett jelentéséggel. Egyrészt nosztalgiavonatként miikodik,
masrészt — a tematikus park koncepcidjara reflektalva — a vonat
egyuttal egy vardzsvilagba kalauzolja utasait. Sokak korében él
még az a felfogds a székelyekrdl, hogy 6k valami , &seredeti tisz-
tasagban” élnek, 6sszhangban a kornyezetiikkel, amely tele van
mitikus, mondai elemekkel, és torténesen itt talalhatd a csodatevo
csiksomlyoi Sz(iz Maria szobra is.

A hely irdnti érdeklédés a 2019-es pdapalatogatast kovetSen
még inkdbb megndtt. A hivatalos médidnak az eseményhez vald
viszonydban is eltérd, ellentmonddsos nézetek mutatkoztak meg,
azonban a digitalis nyilvanossag kozegeiben a legszéls6ségesebb
megnyilvanuldsok is napot lattak. Ebben a két fajta nyilvanos-
sagban végzett kutatasokat Hubbes Laszlo-Attila a Videmus Papam
tudomanyos projekt keretein beliil.® A vizsgalat ismertetésére itt

8 Lasd: Husses: A csiksomlyoi papalatogatas megitélésének digitalis kozosségi
diskurzusai, 139-154.
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nem all médomban kitérni, csupan arra a jelenségre szeretném
felhivni a figyelmet, hogy mind a tomegmédiumok, mind a digi-
talis nyilvanossag erésen befolydsolhatjak egy esemény lefolyasat,
megitélését, és kozvetett modon eldidézhetik annak szerkezeti
valtozasait is.

Tovabba egyetértek és szintén kiindulopontul szolgalt a
jelenlegi vizsgalathoz Hoppdl Bulcst azon véleménye, miszerint
,az esemény mediatizaltsdga és a zarandokok nagyfoku mobili-
zaltsaga az, amely leginkadbb visszahatott a bticsis eseménysorra”
az elmult két évtizedben.’

Végezetiil a kutatds szempontjabodl lényeges az a gondolat is,
mely szerint a média a hirek &ltal a valdsagrol alkotott képtlink
allandd ujraformaldsaban is szerepet jatszik. A kommunikacio
ritudlis nézete szerint ,a hirek nem csupan informalnak, hanem
a vilagot formald nagy erék dramajardl kozvetitenek benniinket,
amely dramdkban mi magunk, az olvasdk és nézdk is részt
vesziink azaltal, hogy helyeslésiinkkel vagy tiltakozasunkkal
csatlakozunk az eseményt értelmezdk csoportjadhoz. A hirek
ritudlis kommunikacidja nemcsak leirja a vilagot, bar azt is teszi,
hanem bele is helyezi az informaciét egy nagyobb Osszefiiggésbe,
és egyben el is jatssza azt. A kommunikacio igy egy olyan szim-
bolikus folyamatnak irhatd le, amelyben a valdsagrdl alkotott
képiinket — nemcsak a részleteket, de az egészet is — allanddan
ujratermeljiik, korrigdljuk és atformaljuk.”*

A fenti kutatastorténeti eldzményeket és azokhoz kapcsolodd
egyéni megfigyeléseket, tapasztalatokat azért lattam sziiksé-
gesnek részletesen ismertetni, hogy érzékelhetévé valjon a csik-
somlydi kegyhely és piinkosdi bucsu rendkiviil Osszetett és
rétegzett jellege, amelyben az aldbbi kutatds létrejott.

° HorrAL: Egy keletkezd vallasi peremjelenség: nemzeti zarandoklat Gyimes-
biikkon piinkésd vasarnapjan, 512-324.
10 CsAszr: A média ritusai. A kommunikacidé neodurkheimi elmélete, 102.
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Forrdsanyag és mddszerek

A kutatadsom sordn a kovetkezd erdélyi és magyarorszagi hirpor-
talok 2022-ben megjelent cikkeit tekintem at: Krdnika Online,
Székelyhon, Erdély.MA, Maszol, Haromszék, Hargita Népe, Liget, Uljszd,
Transtelex, illetve MédiaKlikk, Telex, Magyarnemzet, Infostart, Hirado,
Soksziniividék24, Hidegkutihirek, Magyarhirlap, Dehir, Magyarforum,
Délmagyar, Szeretlekmagyarorszag."

Az ajsagok kivalasztasaban a Google keresémotorjanak volt
meghatdrozé szerepe. A csiksomlydi biicsii 2022 kulcsszo alapjan
az imént felsorolt hirportalok cikkei jelentek meg taldlatként, igy
ezek mentén indultam el és bongésztem tovabb az online ujsa-
gokban. Osszesen huszonnégy cikk keriilt be a kutatédsba. Ezek
idében az eseményt megel6z6 egy honaptol a bucsu utani hétig
terjednek. Mivel a buicstinak bizonyos elemeirdl (zarandokvonat
induldsa) tobb hirportal is ugyanazokat az informacidkat kozli
hasonlé moédon, akar tObbszor is frissitve az adott cikket, ezekbdl
a tipusokbdl csak egy-egy jellemzdébb példat valogattam be az
elemzésbe.

Altalanosan elmondhaté, hogy a csiksomlyéi piinkosdi
btuicsunak a magyarsag szempontjabdl rendkiviili jelentéségét
felismerve az online hirportalok napra, sét drara készen tudosi-
tanak és frissitik tartalmaikat. Mivel egyre szélesebb tomegeket
megmozgatd eseményrdl van szo, a bucsuhoz tartozéd elemekrdl
és ezek vonatkozasairol is egyre szélesebb spektrumban tuddsit a
sajtd. Az elemzésnek hatteréiil szolgald egyik lényeges szempont
a sajto ideoldgiai elkotelezettségeibdl fakadod ,attit(idbeli” elté-
rések vizsgalata volt. Itt elérebocsatandam a kovetkezd észrevételt.
A liberalis eszmékkel operald ujsagok egyoldaltian kritikusan
viszonyulnak az eseményhez, a konzervativ eszmékkel egyet-

I kronikaonline.ro, szekelyhon.ro, erdelyma, maszolro, 3szek.ro,
hargitanepe.ro, liget.ro, ujszo.ro, transtelex.ro, illetve mediaklikk.hu,
telex.hu, magyarnemzet.hu, infostarthu, hirado.hu, sokszinuvidek.24.
hu, hidegkutihirek.hu, magyarhirlap.hu, dehirhu, magyarforum.hu,
delmagyar.hu, szeretlekmagyarorszag.hu.
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érték pedig — ugyancsak egyoldaltian — mar-mar ,reklamozzak”
az eseményt. A vizsgalt szovegeket f6 témaik, motivumaik,
tizenetiik célja szempontjabdl laza kategdridkba rendeztem,
és ezek mentén vontam le kovetkeztetéseket. Itt hangsulyozni
szeretném, hogy ennek a besorolasnak inkabb iranyado szerepet
tulajdonitok, amely egyfajta vazként szolgal a megfigyelések
és a tartalomelemzés rendszerezésére. Labjegyzetben roviditve
jeloltem a mondanddmat alatdmaszto cikkek adatait.

Szent és profan viszonya a bucstiban

Ahogy a tanulmany els6 felében mar emlitettem, a Victor Turner-i
ritualista értelmezés szerint, amit épp a csiksomlydi bucsura
vonatkoztatva magyar kutatok is atvettek, a hagyomanyos btcst-
jaras lényegi mozzanata a szenttel valo taldlkozas és a katartikus
élmény altali megtisztulas volt. Az imént felsorakoztatott Gjszert
jelenségek arra engednek kovetkeztetni, hogy a transzcendencia
élményén tulmenden a blicsi mas elemei, vonatkozasai is jelentds
figyelmet kapnak mind a résztvevok, mind a szervezdk részérol.
A magyarorszagi és erdélyi magyar online hirportalok vizsgala-
takor arra voltam kivancsi, hogy melyek azok a kiemelt fontossagu
témak, amelyekrdl gyakran szolnak a cikkek, és melyek azok,
amelyekrdl ritkdbban esik sz¢; illetve milyen beszédmoddban
irodnak, milyen gondolatisagot képviselnek; milyen mas vizualis
médiumokat — kép, vide6 — hasznalnak a tartalom érzéklete-
sebbé tétele szempontjabol, ezeknek melyek a f6 témaik, valamint
megjelenitésitk mddja; beszélhetiink-e ardny-atrendezddésrdl a
szent és profan dimenzidkhoz tartozo6 elemekrdl vald beszédben,
és ha igen, miben ragadhaté meg ez.

Az egyik leggyakoribb kategoriat képezik az adminisztrativ
informaciokat kozl6 cikkek, amelyek f6ként a bucst lefolydsaval
kapcsolatos praktikus tudnivalokrdl szélnak: hol lehet utlezara-
sokra és parkolohelyekre szdmitani, tovabba ismertetik a bucsa

StThTr 26 (2023) 197-216



206 MGHELY

programjat, és hogy milyen id6pontban, mely televizidaddn lehet
él6ben kovetni a misét, ki lesz ennek a f6celebransa stb.1?

Vannak olyan a cikkek, amelyek a btics1 vallasos szellemiségét,
tizenetét jarjak koriil. Ezekben féként az aktualis bucsti motto-
janak magyarazatardl, valamint a szombat déli misén elhangzott
prédikacio lényegérol olvashatunk.”

A legnépesebb kategodridba tartoznak azok a cikkek, amelyek
a bucsaval kapcsolatos, de nem csak valldsos gondolatisagot
propagalnak. Ilyenek lehetnek a magyarsagtudat, nemzeti 6ssze-
tartozas eszméi, ritkdbb esetekben a székelység vagy mas etnikai
kisebbségek sorsaval foglalkozd tartalmak. Tulnyomorészt a
magyarorszagi hirportalokon taldlkozhatunk azokkal a megko-
zelitésekkel, amelyek a bticstra tigy hivatkoznak, mint egy nagy
talalkozohelyre, mint az 0sszmagyarsag, a nemzeti Osszetartozas
szimbolumara.

Hasonld jelzOket és hasonldan nagy jelentéséget tulajdoni-
tanak a lapok a zardndokvonatnak — akar a bacstinak —, amelyet
tobb helyen is , 0ssznemzeti zardandokvonatként” emlegetnek.”
A 2022-es év kiilonosen kedvezett a zardandokvonat altal képviselt,
fentebb is emlitett Osszetett szimbolikanak a tovabbi gazdagi-
tasahoz. Az emlitett évben piinkdsd napja junius 4-re esett, a
nemzeti Osszetartozas tinnepére, amelyet a magyar Orszaggytilés
torvényesitett 2010-ben. (Junius 4-ét eredetileg a trianoni béke-
szerzOdés évforduldjanak gyasziinnepeként tarthattuk szamon.)
Tehét 2022 januarjaban a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag és a
Magyarsag Haza kozosen meghirdette a Tamasi Aron-emlékévet.
Ezt tobb erdélyi telepiilésen is — koztiik Csiksomlyon és Csiksze-

2 Ferenc: Program, utlezardsok, parkolds a csiksomlydi bucsa idején;
Szigortian korlatozzak az arusitast a piinkosdi buicsun; 30. alkalommal
kozvetiti élében a csiksomlyoi bucstt a Duna. Farkas: Ismertették a csik-
somlydi bucsu liturgikus programjat és a forgalmi tudnivalokat.

Farkas: ,Isten békét akar az embernek és az emberben — tjra szazezrek
zarandokoltak Csiksomlyoéra”.

Lélekben minden magyar egyiitt énekel.

Baumann: Ismét zakatol az Ossznemzeti zarandokvonat a csiksomlyoi
bucsuba.
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reddban — kiilonb6zé rendezvényekkel iinnepelték.'® A késdbbi-
ekben ezeknek a részletezésére is sor keriil.

Tehat észrevehetd, hogy a piinkosdi bucsu koré gyakran szer-
vezédnek mas események, rendezvények. Itt megjegyezném,
hogy ez nem 1j kelet(i jelenség. 1930-ban pilinkosd tinnepén kertilt
sor az akkortajt alapitott Csiki Székely Muzeum els¢ kidllitasara.
Ugyancsak a szoban forgo iinnep utani hétre iddzitették az elsd —
1931. janius 7-én tartott — Ezer Székely Leany Napjat.””

A riporterek személyes élménybeszamoldi mutatjak be az
eseményt a legvaltozatosabb mddon. Ezek kozott taldlhatunk
a végletekig tulfuttatott, giccsbe hajlo leirdsokat és szélso-
ségesen kritikus hangnemt szovegeket is.'® Az elsdre kivalo
példa a Magyar Hirlap oldaldn megjelent Csiksomlyon innen és tul
cim(t beszamolo, amelyet itt érdemesnek tartom kiilon idézni. ,A
lovas legények, a szinpompis Oltozékii lanyok, a kerekesszékben érkezd
nagymama, akinek tan utolso kivinsaga, hogy ezt a biicsit a csalddjaval
kozdsen iinnepelhesse a somlyoi nyeregben vagy a botjaba kapaszkodva
madszo oreg porlasztja szét a faradtsagot. Az ungon-berken dt megtett
harminckét kilométer silya ott van a labakban, a hajnali elszdntsigot
elcsigazott léptek valthatndk a perzselon szikkaszto napon, am a tobb
sziazezernyi lelkesedés mellett eltorpiil minden faradtsig. A Somlyora
polipkarokként tekerg6z0 emberdradat a Béke és josig szellemében
érkezik, a biicsi jelmondata pedig Oszintén dtjdrja a sziveket. Nyoma
sincs a mds tomegek esetén fel-felbukkano tiirelmetlenségnek, ingeriilt-
ségnek, feszélyezettségnek. Angyalok szdllnak a fejek felett.”™ A szbveg
a végletekig Kkitolja az idealizalds mércéjét. Olyan bukolikus
hangulatot von a bucsujaras koré, amely a valdsagban valoszi-
niileg soha nem létezett. A giccs stilusjegyeinek biiszke felvalla-
lasaval tovabbra is fenntartja azt a — amugy lettin6félben levé —

Poétapi: Idén a csiksomlydi bticst a nemzeti sszetartozas napjara esik.

A muzeum torténete.

Presinszky: Langos, kiirtéskalacs és a Mi Hazank is el6keriilt a csiksomlyoi
bticstn.

GAL: ,,—Miegy vérbdl valok vagyunk! — Az biztos!” Athaladtak Kolozsvaron
a csiksomlyoi zarandokok.

StT6-Nacgy: Csiksomlyén innen és tul.
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romantikus felfogdst a székelységrdl, hogy 6k még a tokéletes,
idilli paraszti életforméat képviselik, és valamiféle boldog paradi-
csomi allapotban léteznek.

Azélménybeszamoldk masik végleteként emlithet6 a Transtelex
altal kozolt Langos, kiirtdskalics és a Mi Hazink is eldkeriilt a csik-
somlydi biicsiin cimt, rendkiviil kritikus hangt iras. Elesen biralja
a nemzeti 0sszetartozas tinnepét, Udvardy Gyorgy érsek és Bojte
Csaba atya politikai és civil életben betoltott tevékenységeit. Arrol
is ir, hogy jelen volt a Mi Hazdnk mozgalom néhdny képviseldje,
a part zaszlojanak kiséretében annak ellenére, hogy korabban
pontosan az ilyen jellegti politikai megnyilvanuldsok mellézésére
szolitottak fel a szervezOk. Az eseményen résztvevikkel valtott
rovid parbeszédeket is lejegyzi, amelyek tartalma a bticsti vallasos
és nemzeti jellegének szembedllitdsa mentén korvonalazodik.
A cikk szerint tobben is egyetértenek abban, hogy a bticsti mara
egy ,0sszmagyar nemzeti tinnep lett”. Egy megkérdezett idés par
pedig arrdl beszélt, hogy 6k nem is a bucsu vallasos jellege miatt
jonnek el, hanem azért, mert érzékelnek egyfajta ,tomegpszi-
chozist”, és ezaltal nyernek lelki feltoltédést. Ez a beszamolo az
elézbvel — és altalaban az atlagos riporteri élménybeszamoldval —
szemben, egy drnyaltabb és joval pesszimistabb 6sszképét mutatja
meg a buicsinak.

A csiksomlyoi piinkdsdi bacsu torténete, eredete is visszatérd
témajaul szolgdl az Ujsagoknak. Ezen beliil is elkiilonithetéek a
felszines megkozelités(i és a tudomanyos igényti cikkek. Elébbiek
csak roviden, sematikus mddon ismertetik a bucsa multjaval
kapcsolatos altalanos, mar sokat ismételt tudnivaldkat.?’ Utobbiak
inkdbb a témahoz értd kutatok bevondsaval irodnak, hangsu-
lyozva a bucsu jelentéstartomdnyanak és hagyomanyos szerke-
zetének valtozo, atalakuldban levd folyamatait. A tudomanyos
néprajzi, torténeti szemléletli észrevételeket egészitik ki az idds,

20 Bereckr: Erdély legjei — Hargita megye: a csiksomlyoi bticsu.
Csiksomlyoi bucst: tobb mint 450 éve gytilnek &ssze a zarandokok a
Harmashalom oltarnal.
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,veteran” bucsujaréo emberek visszaemlékezései?! Véleményem
szerint ez a kettds mérce, egyiittallas vihet a legkozelebb a bucst
szellemiségének megértéséhez.

Mint mar fent emlitettem, a bucsut megel6z6 és kovetd
hetekben bdséges, széles valasztékot kindlo rendezvények alltak
az érdekloddk rendelkezésére. Az online hirportalok ezeket is
htien kozvetitik. Itt csak néhany rendezvény és program kieme-
lésére vallalkozhatom, amelyet a Maszol hirportdlon olvastam.
A Tamési Aron-emlékév rendezvénysorozat keretein beliil lehetett
megtekinteni tobbek kozott a Bolesé a heqyek kozott. Tamdsi Aron
125 szabadtéri kiallitdst. A 17. Hargitai Megyenapok keretében
konyvbemutaton, operetteléadason, és a Magyar katolikus jelenlét a
vildgban cimi kidllitdson vehettek részt az érdekléddk; pénteken
ugyancsak énekes misorral fogadjak a plinkdsdi lovas zarandoklat
résztvevdit. A cikkben megemlitik tovabba az ANT nev(i széra-
kozdhely bulikindlatat is, valamint az akkor nyilt Zeng6 térben
tartott népzenei koncertet, majd tanchdzat is mint {inneplési opciot
a fiatalok szamara. Szombaton tovabb folytatodnak a programok,
nemcsak Csikszeredaban, hanem Madéfelvan és Gyimesbiikkon is
kiillonbozé zenés, tancos miisorokra lehetett késziilni a Plinkosdi
Forgatag nevli rendezvény keretein beliil*> Mindezek mellett a
Tiltott Csiki Sor Manufakttra altal szervezett Tiltott Fesztivalon
is csaladi napot tartottak a szoban forgd hétvégén. Szombat este a
Neoton Familia koncertjén , generaciok tomboltak egytitt”.

Ez utdbbi két cikkbdl jol kivehetd, mekkora szenzaciora lehet
szamitani piinkosd hétvégéjén. Az irdsok beszédmodja is a fesz-
tivalok programkinalatat beharangozd, toborzd, figyelemfelkeltd
stilustidézi. Varosi és vidéki kornyezetben egyarant érdekesebbnél
érdekesebb kikapcsolddasi lehetdségeket kindlnak minden gene-
racidnak, izlésnek és fogyasztoi attitidnek megfelelGen.

2 MoLNAR: Egy nemes csata tinnepétdl a csiksomlydi buticsu foszforeszkalo

Sziiz Mariajaig.

Farkas: Gazdag program varja a piinkdsdi bucstira érkezdket.

IszLar: Az es6é sem volt akadaly: generacidk tomboltak egyiitt a Neoton
Familia Sztarjai koncertjén.
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A piinkosdi lovas zarandoklat 2018 6ta képezi szerves részét
az eseménynek. A tavalyi évben ezt a nemrég kialakult szokast
is a nemzeti Osszetartozds szimbdlumaként emlegetik az egyes
hirportalok.” Egyre érzékelhetébbé valik a zarandokvonathoz
hasonlo, erételjes médiavisszhangja is. Ugyancsak szenzaciokeltd
hangnemben tudositanak rola a lapok, valamint magat a lovas
felvonulast is tinnepségekkel kisérik és végiil fogadjak, amikor
megérkezik Csiksomlydra.>

A cikkek szovegét kisérd képek is ugyanolyan fontos elemei a
bucsu reprezentdlasanak. Ezek elsGsorban a szoveg mondanddjat,
tartalmat, a kiemelt témakat illusztraljdk. A tudatosan megkom-
ponalt, beallitott képek a szoveg eszmeiségét szolgdljak, fligget-
lentil attol, hogy a buicstt idealizalo vagy éppen kritizalé gondo-
latokrdl van-e szé. Példaul a nemzeti Osszetartds eszméjét tudato-
sitani akard szovegek mellé olyan képeket csatolnak, amelyeken
a tobb ezres tomeg lathaté magyar zaszldkat lengetve.® Amely
irasok pedig a bucsti hagyomanyos szokasaira és a vallasos hitre
fékuszalnak, azok fotdin a keresztaljdk, azok zaszloi és a székely,
vagy csangod népviselet keriil el6térbe.”

Egyre gyakoribb jelenség az online sajtoban, hogy ©nalld
fotériporton keresztiil mutatnak be egy eseményt, esetiinkben
a piinkosdi buicsut. Altalaban az a gyakorlat, hogy egy rovid
bevezeté utan kovetkeznek a képek a bucstjaras lefolyasanak
sorrendjében, helyenként kommentarokkal, mashol azok nélkiil.
Az elején a keresztaljak utjardl, felvonulasarol lathatunk fotdkat,
a zarandokok és tjabban a lovas zarandoklat megérkezésérdl,
majd a Szék atjan és a Kis-Somlyo-nyeregbe hompdlygd tomegrdl,
és a labarumot vivé didkokrdl. A déli mise alatt késziilnek azok
a mar-mar ,ikonikus” fotdk, amelyek a tobb szdzezres tomeget
mutatjadk maddartavlatbdl, és amelyek aztdn az online vagy nyom-

2 Potapi: A piinkosdi lovas zardndoklat a nemzeti 6sszetartozds szimbdluma.

Farkas: Csiksomlyon fogadtak a piinkosdi lovas zarandoklat résztvevdit.
Vass: Amikor 350 ezer ember egyiitt énekli a székely himnuszt —ilyen volt a
2022-es csiksomlyoi bucst.

Ahogy a jarvany el6tt: gyalogosan, keresztaljakkal Csiksomlyora.
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tatott sajto cimoldalara keriilnek. Tovabba a misét celebralo
paprol, a mogotte sorakozd tobbi egyhdzi személyrdl, valamint az
elsé sorokban helyet foglald politikusok csoportjardl is gyakran
kozolnek képeket. Egy-egy karakteresebb kinézetli résztvevot
vagy csoportot is megmutatnak a fotok. Ezutdn rendszerint a
hazafelé indul6 keresztaljakrdl vagy a tomegrdl lathatunk illuszt-
rativ példakat, a képek sorat pedig a vasari kavalkad megjelenitése
zarja.®® Az itt vazolt képtipusok jelentik az altalanos, sablonos
vazat a fotoriportoknak, de vannak ezektdl eltérd témaja és alter-
nativabb megjelenitési mdodot képviseld képek is. Erre jo példa a
transtelex.ro-n megtekinthetd fotoriport, amely egy egyedi eseten,
a gyimesi csangok keresztaljdnak utjan keresztiil mutatja be a
bucsujaras egyik lehetséges valtozatat. A képek és rovid szovegek
— amelyek parbeszédek rogzitésébdl allnak — harmonikus valta-
kozasabdl kirajzolddik egy kisebbségnek a vilagrdl, a vallasrdl, az
identitas kérdésérdl alkotott nézete.”

Osszegzés

Az online hirportaloknak a csiksomlydi bucsurol vald beszéd-
modjaban két f6 vonulat kiilonithetd el. Az egyik a tomegeknek
szol. Az ezekhez tartozo irdsok hatdrozottan kidllnak bizonyos
(nemzettudat, sszmagyarsag) ideologidk mellett, és gyakran elfo-
gultan, idealizal6 mdédon mutatjak be a bucsut. A masik vonulat
mogé besorolhato cikkek inkabb az alternativ nézépontot képvi-
selik. Arnyaltabban, érzékenyebben, kritikusabb médon lattatjak
az eseményt, ugyanakkor kitérnek olyan résztémakra (gyimesi
csangdk bucsuyjarasa, egyéb néprajzi vonatkozasok, a hétkoznapi
emberek valldsos meggy6zddései), amelyeket a ,mainstream”
sajtdorganumok inkdbb mellézni szoktak.

% Tlyen volt a jarvany utani els6 csiksomlyoi bticsu.
% Tokis: 40 kilométeren keresztiil zarandokoltunk a biicsti napjan a gyimesi
csangokkal a csiksomlyoi kegyhelyre.
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Abbdl a szempontbdl, hogy a vizsgalt hirportdlok milyen
eszmeiséget kozvetitenek, tobb irany korvonalazhato. A bucsa
vallasos lényegének ataddsara torekvd irasok a szombat déli misén
elhangzott prédikacio tanulsagat, illetve az aktualis bucstt mottojat
fejtik ki. Az attekintett vilagi lapokban kevés olyan iras van, amely
kizardlag a valldsos gondolatokrdl, a hely és esemény spirituali-
tasardl szolna. Viszont anndl tobb az, amelyben egybemosodik
a bucsu valldsos és nemzeti jellege. Ennek kovetkeztében pedig
a bucsut mindenestdl tgy jelenitik meg, mint a nemzeti 9ssze-
tartozas, az Osszmagyarsag szimbolumat. A zarandokvonatnak
és lovas zarandoklatnak tulajdonitott hasonlo jelentésegyiittesek
csak tovabb erdsitik az emlitett megfeleltetést.

Tehat a piinkdsdi bticsti szent, vallasos tartalmai és az olyan
profan ideoldgia, mint az Osszmagyarsag, Otvozése altal ugy
tlnhet, hogy az utdbbi késziil a szent dimenzidjaba emelkedni, és
akar annak a helyére is igényt tartani.

Ezt tdmasztja ald a bucsu idépontjat Ovezd, évrdl évre
szélesebb hatokort profan tinneplési és szérakozasi programki-
nalatjelenléte. Ezek 1étrejottét a buicstis tomeg fogyasztoi igényei,
attittidje hivta életre, igyhogy a jovOben is sziikséges lesz eleget
tenni ennek. Valoszintileg a szoban forgd rendezvények egyre
latvanyosabbak lesznek, és egyre professzionalisabb szer-
vezés fog mogéjiik allni. Mindezt figyelembe véve nem is tinik
annyira elképzelhetetlennek a Tanczos Vilmos altal felvetett
,tematikus park” koncepcio. Az imént felsorolt jelenségek abba
az irdnyba mutatnak, hogy a bucsu koré szervezett programok
és rendezvények folyamatosan névekvé kavalkadjaban a bucsu
elveszitheti kozponti, 1ényegi szerepét, és mintegy lefokozddva
egy valaszthato vallasos programma, a tobbi szérakoztato tevé-
kenység egyik opcidjava valhat.
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Title: Aspects for Creating a Viable Pastoral Plan in Response to the Challenges
of Today’s World

Abstract: The objective of the Vatican Council is to ‘introduce the faithful into
the life of Christ’. As urgent as it was in the world from 1962-1965, it is even
more urgent in today’s society and in our dioceses. In an interview during the
world youth meeting in August, Pope Francis stated that the teachings of the
Second Vatican Council have still not been implemented and that the church
cannot be reformed without the gospel. It connected with Rahner’s thoughts,
according to which maintaining the old well-functioning habits was not enough,
since they had been born to solve the challenges and problems of the given
age and place. He believed that innovative movements should be in fruitful
relationships with the authentic experiences of tradition; it was necessary to
g0 back to tradition because there was a wealth of experiences that provided
solution models for every era, but the fruition depended on whether it developed
in the present and adapted to current conditions. In my study, I would like to
apply such aspects to a life-like pastoral planning that responds to the challenges
of the present world.
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A vildgunkban 1év6 problémak és kihivasok nem jelenthetnek
mentséget a feladataink és buzgdsagunk csokkenésére. Amikor
atadjuk magunkat a feltAmadas misztériumanak, elfogadjuk,
hogy masok banthatnak majd benniinket, de ett6l még tovabb
kell haladnunk, és igy hirdetniink az evangélium 6romét. VI. Pal
ugy fogalmazott, ami ma talan még erételjesebben érvényes, hogy
a ma embere a tantkra figyel, mintsem a tanitokra, és ha mégis
netaldn a tanitokra hallgatna, az csak azért van, mert azok egyben
hiteles tanuk is. Vallasi kozosségeink akkor valnak az egyhazban
és vilag szamara tizenetté, ha megtestesitik mindazt, amit egykor
jelentettek.

Feltehetjiik a kérdést, hogy melyek a mai vildg kihivasai, és
milyen benne a ma embere, hogyan tudunk mindezekre valaszt
adni és benne éreztetni a személyes megszolitast?

Eurdpaban, de talan mara mar helyesebben fogalmazunk, ha
Dél-, Kozép-, Délkelet-Eurdpat emlitjiik, amikor arrol szeretnénk
emlitést tenni, hogy ezeken a tdjakon még a népesség tobbsége a
régi modellt koveti, amelyben a latens hit és a nevelés hovatartozas
szerinti kereszténység az uralkodobb. Ugyanakkor a vallasos
felfogasban valtozasok mutatkoznak, ahol a sulypontok egyre
jobban attolodnak a kotelességtudatrdl a fogyasztas, a valasztha-
tosag iranydba, a személyes hajlandosag kérdéskoréhez iranyulva.

Ma kortarsaink tobbsége azért jar templomba, mert ehhez van
kedve. A régi , 0nszabdlyozé fegyelem” ma mar nem érvényesiil,
ahol templomba jarni helyes és ill6 dolog, és az élethez szorosan
hozzéa tartozd viselkedési mod volt. Ma mar ,,senki sem koteles
templomba jarni”? A szubjektiv sziikséglete hatarozza meg,
egyéni valasztdssa alakul(t) at a templomba jards. Azt a vallasi
stilust, amelyet régen a tarsadalmi kontroll eszkozei szabalyoztak,
az esetek egy részében az elkotelezett egyéni valldsossag valtja
fel, amely ,,a személyes érettség fejlesztése é€s az egyéni életmdd-
valasztas egyik formdja”.? Ez viszont nem jelenti azt, hogy az

! Davie: A vallas szocioldgiaja, 200.
2 Di6st: Egyhdz és posztmodern, 36.
> Tomxka: Vallasossag Kelet-Kozép-Eurdpaban, 64-79, itt: 73.
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esetek tobbségében teljes mértékben elkotelezett keresztényekrdl
vagy vallasossagrol beszélhetiink. A nehézségek megjelenésével
konnyen 6k is eltavolodnak, mint abban az esetben is, ha nem azt
kapjak éppen, amire sziikségiik van.

Jollehet Eurdpat keresztény kontinensnek tartjdk, a keresz-
tények vannak talnyomo tobbségében, ugyanakkor a ,gyakorld”
keresztények mar kisebbségbe szorultak. Christoph Schénborn
biboros egyik el6addsaban megjegyezte, hogy jo a keresztény-
ségnek, amikor kritikusan tekint Eurdpdra, hiszen , sziikségiink
van az evanggélium profétai ellentmonddsara, mint tidvos nyugta-
lansag ébresztdjére”,* de a kereszténységnek is jot tesz a kritikus
visszajelzés a szekuldris Eurdpabol, hiszen ezdltal felébresztd
kihivas elé allitja és , kérlelhetetlentil hitelességre szolitja fel”.

Kontinenstink jo részét a ,visszaforditott misszid™ jellemzi,
irta Davie A wvallds szocioldgidja c. kotetében; megerdsiti ugyanezt
José Casanova is, és épp azon a napon, amikor ezeket olvastam,
dr. Déogratias Maruhukiro Isch a 2023. junius 18-i nemzetkozi
szentmise prédikacidjaban a sajat tapasztalatat tarta elénk, ami
ugyanezt nyomatékositotta (6 ugyanis az afrikai kontinensrdl
érkezett par évvel ezel6tt Freiburgba, a Schonstatt-mozgalom
misszionariusaként).

Mikozben régen Eurdpa volt a misszionariusok , kibocsajtdja”
a vilag Osszes részeire, addig napjainkra Eurdpa valt misszios
tertiletté. Természetesen nem csak a kereszténység/vallas
terén... Nehézségeket okoz ezt eurdpaiként elfogadni, és beis-
merni, hogy misszidt befogadokka valtunk, vagy kell valnunk?!
Hallhatjuk mar jé par éve teoldgusainktdl és tapasztalhatjuk mi
magunk is az , Uj evangelizacié” fontossagat, mégis masként hat
rank, mikor mds kontinens misszionariusaitdl sajat magunkon
tapasztaljuk...

A misszids tertiletli eurdpai kereszténység ravilagit arra, hogy
mennyire fontos a mdd, ahogyan ez a ,visszaforditott misszi¢”

* ScuOnBorN: Idegen test vagy gyokér? 37-52, itt: 52.
> Diost: Egyhaz és posztmodern, 42.
¢ Davie: A vallas szocioldgidja, 148.
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torténik. Ravilagit arra, hogy mennyire fontos a kulturalis
kiilonbségekre valo odafigyelés, e kiilonbségek megértése és nem
eltorlése. Hogy a masik ,nyelvén” csak akkor tudok érthetéen
szolni, ha megértem 6t kultardjaban, életfelfogasdban, és nem
raerGltetem a mdst. S mert masként nem tudok az itt és most-ban
Isten igazi hiteles eszkozévé valni. Kulturalis kiilonbozdsége-
inktdl nem gyengébbek, hanem erdsebbekké valhatunk mind-
addig, amig a sajat identitasunkat nem eltorolni, hanem élhet6bbé
szeretnénk tenni. Ez érvényes kereszténységiinkre is.

Ezek utan ugy gondolom, mindezek figyelembevételével
ugyanolyan fontos ez akkor, amikor egyhdzmegyés pasztordlis
terv készitésérdl gondolkodunk. A kovetkezékben vizsgaljuk meg
azt, hogy melyek is ezek a szempontok, mi a pasztordlteoldgia
feladata és milyen szempontokat vegyiink figyelembe egy paszto-
ralis terv készitésénél.

A pasztoralteologia feladata a stabilizdlas és a kritizdlas — mindez
egy pasztoralis terv készitésénél mozgatdrugot jelenti. Stabilizdl,
azaz megerdsiti, hogy az aktudlis egyhazi gyakorlat célszer(i és
id6szert, ezért azt folytatni kell. Kritizdl akkor, mikor ugy taldlja,
hogy a megvaldsuld gyakorlat nem idészerti és nem célszerd, s
ezért vjitast javasol. Ezekhez kapcsolddik a pasztordlteologia
harom vizsgalddasi tere is — a Kriteriologia, a Kairologia és a
Praxeoldégia —, amit nem lehet figyelmen kiviil hagyni egy paszto-
ralis terv felallitdsanal és annak miikodtetésénél.

Most vizsgaljuk meg, hogy mit is érthetiink pasztoralis terv és
programozas alatt, és melyek ezeknek a lépései.
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A pasztoralis terv €s programozas fogalma
és miikodeése

A pasztordlis terv eqy konkrét 1t kérvonalazdsa, felvizoldsa, amelyet
eqy nemzeti egyhdz, eqyhdzmegye, pasztordlis korzet vagy plébania be
akar futni egy Ot-tiz éves idotartamban, hogy ,itt és most” az iidvdsség
eszkoze és jele legyen,” mig a pasztoralis programozas a terv alapjin a
pasztorilis tevékenységek konkrét megszervezését jelenti egy dttekinthetd,
meghatdrozott idszakra (dltaldban egy vagy két év).

A terv felvazol egy utat, amelyben nem tér ki minden apré
részletkérdés tisztazasara. Ezeknek megfogalmazdsa a pasztordlis
programozas feladata lesz. Emiatt a pasztordlis terv hasonlo egy
fébb vonalaiban megrajzolt térképhez, amelyen fel van tiintetve a
cél, az utiranynak megfeleléen a f6bb allomasok, a cél eléréséhez
sziikséges feltételek. A pasztoralis cselekvési program készitése az
egyes pasztordlis teriiletekkel kapcsolatos tevékenységek, prog-
ramok konkrét megszervezését jelenti, illetve ezek koordinalasara
vonatkozik. Kiterjed tovabbé a programok lebonyolitasahoz sziik-
séges eszkozok beszerzésére, a feladatok konkrét szétosztasara
— ki mit fog csindlni” —, illetve annak rogzitésére, hogy milyen
id6kozonként és milyen szempontok alapjan értékelik ki az eddigi
tevékenységeket, hogy vilagosan lassak, milyen mértékben valo-
sultak meg a tervben megfogalmazott célok.?

A pasztordlis terv részei az emlitett meghatarozasnak megfe-
leléen a kovetkezok:?

®  Helyzetleirds, amely a szoban forgo teriilet szociokulturalis,
vallasi és lelkipdsztori viszonyainak leirdsat tartalmazza.

® A helyzet értelmezése; a helyzetet leirdsban megfogalmazot-
takat értékelik abbdl a szempontbdl, hogy az egyes teriileteken
melyek azok az értékesnek tekinthetdk jelenségek, az Isten orszaga
koztlink 1év6 valdsaganak jelei; tovabba melyek azok, amelyek az

7 Vo. Soravirto: La progettazione pastorale (kézirat), 4.
8 V0. Soravrro: La progettazione pastorale (kézirat), 4-5.
° Ld. A ,térképet” a 20 oldalon.
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el6z6k hianyat jelentik, amelyek valtoztatasra szorulnak; illetve
ezek alapjan melyek azok a feladatok, amelyeket az adott hely-
zetbdl fakaddan a keresztény kozosség megfogalmazhat e terii-
letek részére.

® A f6vagy dltalanos pasztoralis cél megfogalmazdsa, ami a feladatok
kozotti fontossagi sorrend felallitasa utan rajzolodik ki.

®  Azegyes pasztoralis teriileteknek megfelel® sajitos célok megha-
tarozdsa.

® A célokhoz vezetd f6bb Iépések leirisa (ahol ez lehetséges).

® A rendelkezésre all6 személyi, strukturilis és anyagi eréforrisok
szdmbavétele.

®  Esetleges Uj szerepek, hivatalok, intézményes keretek 1étesi-
tésének irdnyvonalai, amelyeket a célok eléréséhez a tervet készitd
kozosség nélkiilozhetetlennek tart.

A tervek a felvazolt it £6bb elemeit tartalmazzak, ezek konkre-
tizalasa a pasztoralis programozas feladata.

Az egyhdazmegyék, egyhazkozségek életében kiilonb6zd viszo-
nyokkal taldlkozhatunk a tervezés gondolatat illetéen. Ahhoz,
hogy eredménnyel atadhassuk, megértessiik a tervezés ,miértjét”
és ,hogyan”-jat, figyelembe kell venni az adott kozosség hozza-
allasat a tervezés gondolatahoz. Ezen hozzaallassal kapcsolatban
négy kiilonbozd helyzetet kiilonboztethetiink meg;:

1. Ahol még nem volt pasztordlis tervezés, és komoly akaddlyai vannak.

Azokon a helyeken, ahol idegen a tervezés gondolata, folosle-
gesnek vagy megvaldsithatatlannak tartjak, ott mindenekelStt a
Jtalaj” el6készitésén érdemes faradozni. Ezt egyrészt tgy lehet
megtenni, hogy beszél az ember a pasztoralis tervezésrél, annak
fontossagarol, masrészt tigy, hogy sikeres probalkozasokat mutat
be. Ahol a tervezés kovetkeztében lassan-lassan megujult és vira-
gozni kezdett a kozosségi élet, komoly érvet ismernek meg a
tervezés sziikségességét illeten.

2. Ahol még nem volt pasztordlis tervezés, de meguan a sziikséges
nyitottsag.

Ahol a kozosség tagjai — foként vezetdi — nyitottak a tudatos
tervezésre, ott célszer(i elkezdeni tervezni. Kiilondsen az elsd
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tervezés soran lényeges, hogy a terv redlis legyen, vegye figye-
lembe a valds lehetdségeket, a rendelkezésre alld személyi, anyagi
és strukturalis feltételeket. Jobb egy szerény, de megvalosithato
tervet késziteni, amely sikerre viheto.

3. Ahol mar készitettek pasztorilis tervet.

Az a kozosség, ahol a terv kivitelezése utan megkiilonboztetést
végeztek, atfogdbb, részletesebb terv kidolgozasaba is belefoghat.

4. Ahol mar tobb sikeres tervet is készitettek.

Ahol mar tobb ciklusra is készitettek sikeres pasztoralis tervet,
tovabb folytathatjak Isten orszadganak tudatos épitését még részle-
tesebb tervek kidolgozasan keresztiil. Ezek a helyek felajanlhatjak
tapasztalataikat, szakértelmiiket, segitségiiket a kezdd kozos-
ségek szamara.

Barmelyik helyzetben is legyen az emlitettek koziil az adott
keresztény kozosség, a terv szorgalmazodinak szem el6tt kell
tartaniuk, hogy a tervezéssel kapcsolatos mentalitasvaltozas csak
lassan, fokozatosan, sokszor csak hosszt évek alatt alakul ki az
emberekben.'

Tervezni sokféle mddon, sokféle stilusban lehet. Minden esetben
érvényes, hogy a tervezés mikéntje kihat a terv mindségére, annak haté-
konysdigira, végrehajtisinak eredményességére. A tervezés jellege
meghatdrozza a terv és végrehajtasanak jellegét is: ,Ahogyan
terveziink, olyan lesz a pasztorilis tevékenységiink is.”

A tervezés stilusat illetden két szempont ad eligazitast. Az
egyik: , Mi motivdlja a terv készitdit?” Nem kozOombos, hogy egy
csoport azért kezd-e bele a terv készitésébe, mert ezzel hata-
lomhoz, pénzhez jut, vagy pedig azért, mert masok szolgédlatan
akar faradozni, a kozdsség megujuldsat tartjak sziviigyiiknek.
A tervezés szandéka visszatiikrozddik magaban a tervben is.
A masik: ,Milyen egyhdzképet tartanak szem el6tt a terv készitdi?”

10 V§. DoroLo— MEeppr: Adulti nella fede 2.,148.
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Az egyhazrdl vallott elképzelés is visszatiikrozodik a tervben.
Ha szdmukra az egyhdaz egy szigoruan tekintélyelv(i intézmény,
ahol pusztan vertikalis irdnyban torténik a kommunikacio —, azaz
,utasitas-engedelmesség” —, akkor ez a terviikben is titkr6zédni
fog, és egy ilyen egyhaz épitését igyekszik megvaldsitani.!

Alapvetéen harom tervezési stilust kiilonithetiink el: a) a
kozpontositott vagy biirokratikus tipusut; b) az alulrél induld
vagy gylilekezeti tipusut; c) és a kozosségi, differencialt részvé-
telen alapulé modellt.”?

a) A kozpontositott vagy biirokratikus tipusii modell. Ez a
tervezési modell a szigoru értelemben vett hierarchikus egyhdz-
képet tiikrozi. Egy személy vagy egy sziikebb, szakértokbdl alld
csoport kidolgozza a tervet mindazok megkérdezése, vélemé-
nyének, Otleteinek kikérdezése nélkiil, akik a terv végrehajta-
saban érdekeltek lesznek. A tervet kozpontilag kiadjak ,kotelezd
jelleggel”. Kritikaként emlithetjiik e stilus gyakorlasaval szemben,
hogy nem Osszeegyeztethetd a kdzosségben €16 és tevékenykedd
feln6tt keresztény ember alakjaval. Tovabba érvényes minden
tervezésre, hogy egy jo terv elkészitéséhez nem elegendd az
elméleti szakemberek tudasa, tobbféle szakértelmet igényel: mind
elméletit, mind pedig gyakorlatit. Ezért fontos, hogy a tapaszta-
lattal rendelkezdk, gyakorlatban jartas emberek is bekapcsolod-
janak.

b) Az alulrdl indulé vagy gyiilekezeti tipusii modell. Ez intéz-
ményellenes egyhazmodellt tiikroz. Ennek megfelelden a tervezés
folyamataba bekapcsolddhat a kozdsség minden tagja. A legf6bb
nehézség ezzel, hogy jo talajt biztosit a spontan hangaddk megszii-
letésének, egy magatol szervezddd elit kialakuldsanak, akik
konnyen manipulalhatjdk a kozosség egészét, és rajtuk keresztiil
a terv készitését is.

V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas, 6.
12° Az ezekkel kapcsolatos egyhazmodelleket 1d.: Keszerr: Alapvetd katekétika
(kézirat), 42-46.
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c)  Akozosségi, differencidlt részvételen alapuld modell. Ez tiikrozi
legmegfelelébben a II. vatikdni zsinat szelleméhez illeszkedd
,kOz0sség és szolgalat” egyhdzmodellt. Ennek megfeleld tervezése
soran két alapelvet célszerti figyelembe venni:

— a legfontosabb kérdések eldontésébe a kozosség minden
tagjanak legyen beleszdlasa;"

— a terv konkrét kidolgozdsa sordn a részvétel differencialt
legyen. Azok vegyenek benne részt, akik szakmailag értenek hozz3,
illetve azok, akik érintettek a végrehajtasban (pasztoralreferensek,
katekétak, liturgikus munkatarsak, karitdsz-munkatarsak, lelkiségi
mozgalmakhoz tartozo csoportok vezetdi stb.).

A tervezés ,hogyan’-jdnak részét képezi a tervezd csoport
tagjai kozotti kapcsolat is. Fontos, hogy a kozottiik 1évé viszony
Osszhangban legyen azzal az egyhazképpel, aminek a szellemében
magat a tervet is 0sszeallitjak. A ,kozosség és szolgalat” egyhaz-
modellnek megfelel6en a személyek kozotti kapcsolat elsObbséget
élvez magaval a feladattal szemben: el6bb van a testvéri légkor,
és csak aztan a munka hatékonysagaba fektetett figyelem. Ahhoz,
hogy a tervezés ne a versengés, hanem a valddi egytittmiikodés
szellemében torténjen, nélkiilozhetetlen a kozosségi szellem.
A személyek kozotti kapcsolatot — az emlitett egyhazmodell
szerint — mindenki tevékeny részvétele jellemzi, a kozos felel6s-
ségvallalas a meghozott dontésekért, illetve a munka megosztasa
a szakértelemnek, hozzaértésnek megfeleléen.™

A pasztoralis tervezésben tobb szintet kiilonithetiink el attol
fiiggden, hogy milyen forumon tortént a terv készitése. A nemzeti,
egyhdzmegyei és plébdniai szintli tervezéshez alapvetd viszo-
nyitasi pontot jelentenek azok a dokumentumok, direktériumok,
amelyek az egyetemes egyhdz szintjén jelentek meg. Ezen irany-
elvek, valamint a helyi egyhdz sajatossagai alapjan késziilnek el
a nemzeti pasztoralis tervek. Az egyhdzmegyei tervek egyrészt a

13 Régen ilyen kérdés volt példdul a lelkipasztorok kinevezése, ma mas
kérdések keriilhetnek szdba, pl. hogy épitsenek-e kdzosségi hazat vagy
sem stb.

* V6. MipaLr: Progettazione pastorale, 1176-1192.
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vilagegyhdz pasztoralis tervének, masrészt a helyi kulttra viszo-
nyainak figyelembevételével késziilnek. Konkrétabbak, mint az
orszagos terv, hiszen a szilikebb kornyezet, vagyis az egyhaz-
megye helyzetét veszik alapul, annak sajatos pozitivumaival
és problémaival. Még konkrétabbak a plébaniai szinti tervek,
hiszen azok egy egészen attekinthetd szocialis-foldrajzi kozegre
vonatkoznak, amelyben maguk a terv készitdi is benne élnek,
ismerik, latjak a lehet6ségeit és a korlatait. E tervek készitéséhez
viszonyitasi pontot jelentenek mind az orszdgos, mind pedig az
egyhdzmegyei és vildgegyhdzi pasztordlis tervek. Eurdpdban
nem ritka az olyan jellegi pasztordlis terv sem, amelynek elké-
szitésében és megvaldsitdsaban egy esperesi keriiletbe tartozo
plébanidk vesznek részt, megosztva egymassal személyi, anyagi
és strukturalis er6forrasaikat.”®
A pasztoralis terv menetének b&vebb ismertetése:

Helyzetleiras

A pasztordlis tervezés els6 1épése a meglévd helyzet felmérése,
annak tisztdzasa, hogy milyen viszonyok kozott hivatott a
keresztény koz0sség Isten orszagat épiteni. Ez kiterjed a demog-
rafiai helyzet, a szocidlis és gazdasagi viszonyok, az uralkodo
kulturdlis hatasok, a jellemz6 valldsos magatartds, valamint
a keresztény kozosség életének és lelkipasztori gyakorlatanak
megismerésére.

A helyzet leirdsa soran fontos alapmagatartds a készség;
Oszintén és batran szembenézni a valos helyzettel. A valdsagot
akkor tudjuk mind teljesebben megismerni, ha nem féliink attol,
ami felbukkan beldle, akar szamitunk rd, akdr nem. Ahhoz, hogy
a valodi problémakat meg lehessen ragadni, &szintén fel kell
vallalnunk a valdsagot, annak minden értékével és hidnyossa-
gaval egyiitt.

15 V6. MipaLr: Teologia pastorale, 1176-1192; 18; MipaLr: Teologia pastorale o
pratica, 576-595.
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A helyzet leirdsakor — valamint kiilonosen az azt kovetd hely-
zetértékelésben — annak eldontésében, hogy mire figyeljiink, mi
az igazan fontos, mi az értékes a jelen helyzetben és mi az, ami
javitasra szorul, kritériumokra, viszonyitasi pontokra van sziik-
ségiink.

A szociokulturalis helyzet felmérésében és értékelésében az
egyhdznak az Isten orszagdrdl és az igazsagos tarsadalomrol
alkotott elképzelése jelent viszonyitasi pontot'® a vallasszocio-
logiai és a lelkipasztori helyzet felmérésében pedig a keresztény
ember idedlis alakjarol, az egyhdzrol alkotott idedlis elképzelése,
valamint az érvényben 1év6 magasabb szint(i lelkipasztori tervek
adnak utbaigazitast.”

A szociokulturdlis, valldsi és pasztoralis helyzet leirasa
egyrészt a terv készitdinek személyes tapasztalata, meglatdsai
alapjan torténik, masrészt egy kozosen atgondolt és elkészitett
szocioldgiai felmérés alapjan, amit az érintett teriilethez (plébania)
tartozd emberek kozott végeznek el.

A helyzetleirast a fent emlitett harom tertilet szerint célszerti
megtenni, amelyek:

1) a szociokulturalis; 2) a vallasi; 3) és a lelkipdsztori viszo-
nyokra vonatkoznak.

A kovetkezdkben példaként talalhatd néhany szempont, amelyek
alapjan fel lehet mérni egy adott pasztoralis korzet jellemzdit az
emlitett harom tertilettel kapcsolatban.

16 Ezzel kapcsolatban 1d.: a 2. vatikani zsinat dokumentumai (GS); Mxpk: Igaz-
sagosabb és testvériesebb vilagot; Alapvetd kateketika, 6-8.

17" Az idedlis keresztény alakjaval kapcsolatban 1d.: Alapvetd kateketika, 30-32;
az idealis egyhazképrdl, zsinati szellemti plébaniaképrol részletesebben 1d.:
ToMKA: Uj evangelizacid. Egyhazunk helyzete és feladatai az ezredfordulon,
160-172.; Alapvetd kateketika, 6-12, 44-46, 60-61; KeszerLr: FelnSttek kate-
kézise. (kézirat).

8 V6. SoraviTo: 31-33.
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Szociokulturalis adatok

A kozosség foldrajzi és szocidlis helyzete: lakosok szdma; sziile-
tések és haldlozasok aranya; kapcsolat a kiilonb6z6 csaladok
kozott; a népesség Osszetartozds-érzésének mértéke; szocidlis
mozgas (kivandorlas, bevandorlas); a tarsadalomi periféridn 1évd
személyek jelenléte, a peremre szorultsag mértéke; csoportok, szer-
vezetek, helyek, alkalmak megléte, amelyek lehetséget adnak a
tarsas kapcsolatok erdsodésére; kapcsolat a szomszédos telepiilé-
sekkel.

Gazdasdgi helyzet: a népesség foglalkozasi profilja (foldmitveld,
munkas, kézmiives, szolgaltatoiparban dolgozd); anépesség atlagos
gazdasagi helyzete; munkanélkiiliség mértéke; anyagi szegénység
jelensége; a ndk csalddon kiviili elfoglaltsaganak mértéke; viszony
a munkaaddk és munkavallalok kozott; a csaladok kozotti szolida-
ritds mértéke.

Kulturdlis helyzet: a népesség miveltségi szintjének kozép-
értéke; a muveltség gyarapodadsat elémozdité alkalmak és
eszk6zok megléte; a csalddok helyzete (hdzassagok aranya, a
csaladok egységének mértéke, valdsok aranya, hazassagi kote-
léken kiviili egytittélések mértéke); sziiletések és abortuszok
aranya; egészség- és életvédelem; blincselekmények aranya
(er6szak, alvildgi kapcsolatok, ongyilkossag, alkoholizmus,
drogfogyasztas).

Vallasszocioldgiai adatok

A valldssal és konkrétabban a kereszténységgel kapcsolatos magatartds:
a hagyomanyos valldsossag jelenléte; nyitottsag vagy elzarkozas
a zsinati megujulassal szemben (egyhazkép, viladgi hivék felels-
ségvallaldsa az egyhaz kiildetésében stb.); vallasi , félrecstiszasok”
jelenléte (szektdk, babonasag, okkultizmus stb.).

Valldsgyakorlat: kapcsolat a plébaniaval; a vasarnapi szentmise
és a szentségek latogatottsaga; részvétel a kiilonféle szervezett
plébaniai alkalmakon; a plébania szerepe, jelentésége a teriileten.
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Valldsos meggydzddés és erkilcsi irdnyultsdg: a vallasi képzettség
szintje; esetlegesen vitatott keresztény igazsagok megléte; az
erkolcsi értékitélet leggyakoribb kritériumai.

A lelkipasztori tevékenységre vonatkozé adatok

Az egyhadzi kozdsségre vonatkozoan: részvétel a plébaniai életben; a
Plébaniai KépviselOtestiilet és a pasztordlis munkatarsak megléte,
képzése; egyhdzi kiscsoportok, lelkiségi mozgalmak megléte,
jelentésége, szerepe a plébdania életében; kapcsolat a szomszédos
plébaniadkkal, a tdgabb egyhazi kozosséggel.

A szeretetszolgdlatra vonatkozoan: odafigyelés a szegényekre; a
veliik valo szolidaritas kezdeményezései; a masokért valo elkote-
lez6désre, szeretetszolgdlatra torténd nevelés mértéke; a kulttira és
a tarsadalmi élet vildgaban vald elkotelez6désre nevelés mértéke.

Az evangelizdciora, katekézisre wvonatkozdan: evangelizacios,
valamint a hivék folyamatos hitbéli elmélytilését célzé kezde-
ményezések megléte és ezek Osszefondddsa, beilleszkedése a
plébaniai kozosség életébe; felndttek és fiatalok részvétele az evan-
gelizacids és katekétikai kezdeményezésekben.

A liturgikus életre vonatkozéan: a kozOsségi liturgidn torténd
aktiv részvétel mértéke; a kapcsolat mindsége a liturgikus élet
és a mindennapi €let kozott; a személyes és kozosségi imadsag
megléte; a népi valldsossag jelentdsége.

A leirt helyzet teologiai-pasztoralis értelmezése

Egy pasztoralis terv nem szoritkozik kizarodlag az adott helyzet
valdsaghoz hii leirdsdra, hanem azt a hit fényében ki is értékeli.
Ennek a kiértékelésnek az alapjat képezik azok a kritériumok,
melyeket a Szentirds tar elénk, az egyetemes egyhdz tanitohi-
vatala, valamint a helyi egyhdz fogalmaz meg.

Ennek a helyzetértelmezésnek harmas célja van:

— egyrészt azonositani, felismerni azokat a jo, biztatd jeleket,
amelyek jelen vannak az adott k6z0sség életében, és 6sszhangban
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vannak Isten tervével, ezért ezeket az értékeket tovabb érdemes
erdsiteni;

— masrészt megragadni azokat a jelenségeket, amelyek nem
egyeztethetek Ossze Isten tervével, és ezért orvosolni, valtoztatni
kéne;

— harmadrészt az el6zdek fényében megfogalmazni azokat a
feladatokat, amelyek valaszt jelentenének a felmeriilé problé-
makra.

A pasztoralis celok kittizése,
a célokhoz vezeto 1épések és az eroforrasok

Egy terv készitésének a kulcsa a fd és specidlis célok megfogal-
mazasa, ezt a helyzetleirdsbol és értékelésbdl kiindulva adhatjuk
meg. Ezek lesznek ugyanis azok, amelyek iranyt mutatnak a
tervek megvalositasaban, s tulajdonképpen a plébdnia egész
életében.

A {6 pasztordlis célt a szociokulturalis, a valldsszocioldgiai és
a lelkipasztori helyzet leirdsa és elemzése teszi lehet6vé, hogy a
terv készit6i megfogalmazzak az adott helyzet problémainak
megoldasara legmegfelelobb pasztoralis célokat. Mind a hely-
zetelemzésben, mind pedig a helyzet értelmezésében bizonyos
teoldgiai és pasztordlis kritériumok az irdnymutatok. A krité-
riumok az idedlis keresztény kozosség, az idedlis keresztény hivé
és altaldnosan az egyhdz Istentdl kapott kiildetésére vonatkoznak.
A tervezés minden lépésében ezek az alapelvek, kritériumok
azok, amelyek eligazitast adnak a konkrét pasztoralis helyzetben
a pozitiv, valamint a problematikus jelenségek megragadasaban,
illetve a felmeriild feladatok, igy a pasztoralis célok megfogalma-
zasdaban is.

A helyzetelemzést kovetden és a pasztordlis célokat tiszta-
zasat utan — Keszeli szerint — a felmeriil6 feleadatok megoldasat
stirgdsségi sorrend felallitasaval kell elvégezni, oly modon, hogy
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azoknak a megoldasa a tobbi megoldandé problémanak a megol-
dasahoz is kozelebb vigyen.

Amikor elkezdddik a helyzetelemzés, egyszerre sok feladat
fogalmazdédik meg, s nem lehetséges mindenikre egyszerre
valaszolni. Ezért sziikséges kivalasztani azok, amelyeknek a
megoldasa leginkabb hozzajarul az é16 keresztény kozosség kibon-
takozdsahoz, valamint a plébaniat 6vezd kornyezetben felmeriilé
alapvetd problémak megolddsdhoz. A feladatok megfogalmazasa
soran figyelembe kell venni egyhdzmegyei szinten leirt pasztoralis
iranyelveket, ugyanakkor a vilagegyhaz altal kért feladatokat is.

Az igy megfogalmazott alapvetd feladatot tekintik a fé paszto-
rilis célnak, amely elérhetd horizontként lebeg a kozosségek eldtt,
amely mindségi ugrast jelez a jelenlegi k6z0sségi és szocidlis élet
terén, és amely olyan pontként szerepel a plébanidk életében,
melynek a megvalositasa koré szervezik meg a kozosségek
minden tevékenységét."”

A kovetkezOkben olvashatd néhany lehetséges f6 pasztordlis
cél.

Ujjaéleszteni a Jézus Krisztusba vetett hitet. Egy olyan plébaniai
kozosség, amely , megszokasbol gyakorld keresztényekbdl” all,
feladatdul tlizheti ki, hogy a hivék hite ne csak megszokasokon,
felszines hagyomdanydrzésen alapuljon, hanem valoédi megté-
résen, tudatosan vallalt keresztény meggy6zddésen.

Elémozditani az egyhdzi kozdsséghez vald tartozdst. Egy olyan
plébania, amelyet a hivek inkdbb ,szentségi szolgaltato-
koézpontnak” tartanak, mind testvéri kozosségnek, ahol az emberek
nem ismerik egymadst, nincsenek igazi személyes kapcsolataik,
kozosségi élményiik, nincs jelen a kdlcsonds egymasra figyelés,
ott a lelkipasztori tevékenység {6 feladata lehet a kozdsségi menta-
litds formalasa.

Aktiv és feleldsségteljes szerepvdllaldsra nevelni a keresztény hiveket.
Ahol a hivek mindent a paptol varnak, passziv ,elszenveddi” a
lelkipasztori munkdnak, ott f6 feladatként a hivek szerepvalla-

¥ V6. PaARroCCHIA SAN GlovaNNI Bosco BeLLUNO): , Sulla tua parola getterd le reti”
(Lc 5,5) Progetto Pastorale Parrocchiale per gli anni ,90.
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lasdnak elémozditdsa a cél mind a négy egyhazi alapfunkcié —
koinonia, diakénia, martyria, liturgia — teriiletén.

Elémozditani a keresztény hivekben a taniisigtevo és a konkrét csele-
kedetekben megnyilvinuld karitativ szellemet. Egy olyan keresztény
kozosség, amely onmagaba bezartan él, ahol a tevékenységek
kizarolag az egyhdzon beliili szolgalatok teljesitésére vonat-
koznak, formalni hivatott tagjait, hogy tevékeny mddon véllal-
janak szerepet a szocialis élet kiilonboz6 teriiletein.?

A {6 pasztoralis cél megfogalmazdsa utani lépés, hogy ezzel
Osszhangban a kiilonbozd pasztordlis teriiletek célkit(izésit is
megfogalmazza. Néhany példa ezekre:

Ha a f6 pasztoralis cél az, hogy , aktiv és felelGsségteljes szerep-
vallaldsra nevelni a keresztény hiveket”, akkor az egyes pasztoralis
teriileteknek megfelelden a specidlis célok a kovetkezdk lehetnek:
A koinonia teriiletén: megismertetni a hivekkel az egyhdaz tevé-
kenységének teriileteit, a lehetséges szolgalatokat; felfedeztetni
veliik és értékesiteni a kozOsség javara a kinek-kinek Istentdl adott
karizmakat. A diakonia teriiletén: felismertetni a kornyezetben él6k
szocialis problémait és sziikségleteit; karitativ és szocialis szol-
galatot teljesitd szocialis munkdasok képzése. A martyria teriiletén:
elémozditani a kozos feleldsségvallalast az evangélium hirdeté-
sével kapcsolatban; kiilonb6z6 korosztalyok katekézisét végzo
katekétak és pasztoralreferensek képzése. A liturgia teriiletén: litur-
gikus csoportban tevékenykedd pasztoralis munkatarsak képzése
(dllandé diakdénus, pasztordlreferens, akolitus, lektor, kantor,
korusvezeto stb.).

A specidlis célok megfogalmazasakor nem torténik mds, mint
a f6 pasztoralis cél ,kibontasa”, részletezése az egyes egyhazi
alapfunkciok szemszogébdl.?! Amint a példabdl is kittnik, terii-
letenként tobb célt is meg lehet fogalmazni. Miutdn sikertilt tisz-
tdzni a specidlis célokat, célszerti felvazolni az egyes célokhoz
vezetd fObb lépéseket.

% KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas, 14.
21 V3. SoraviTo: 34-36.

StThTr 26 (2023) 217-244

Dicu: Szempontok egy életszerii pasztorilis terv készitéséhez. .. 233

A lépések felvazolasa altalaban az evangelizacioval és kate-
kézissel, vagyis az egyhazi martyridval kapcsolatban kellene
megtorténjen. Példaul ha a martyria teriiletén megfogalmazott
célok kozott szerepel, hogy a szentségek vételére késziilket
szisztematikus katekézisben részesitik, akkor célszerti rogziteni
a felkészités f6bb lépéseit.”? Ugyanigy, ha a célok kozott szerepel
a plébaniakhoz tartozo kiilonb6zd korosztalyok, vagy a keresz-
ténység irant érdekl6dok katekézise, akkor a tervben érdemes
feltiintetni a katekézis f6 vonalat, amely lépéseket aztan foglalko-
zasokra lebontva, részletesen kidolgoznak a katekézis felel6sei.®
A pasztordlis tervnek tehat része egy a katekézis folyamatdra
vonatkoz¢ katekétikai terv is.

A tervbe célszerti felsorolni, azokat a személyi, anyagi, illetve
strukturdlis erdéforrasokat, amelyekkel elérelathatéan szamolni
lehet a terv végrehajtasa soran. Ide tartoznak példaul az Egyhaz-
kozségi KépviselOtestiilet, a kiilonféle munkacsoportok, a téjé-
koztatd eszkozok stb. Tanacsos feltiintetni mindegyik emlitett
er6forras szerepét, feladatait, hogy a terv végrehajtdsa soran
vilagos legyen, hogy egyik-masik program &atgondoldsaban és
végrehajtasaban kié a fészerep, a feleldsség. Azonban nem csak
azokat a személyi és strukturdlis eréforrasokat érdemes feltiin-
tetni, amelyek mar megvannak, hanem azokat is, amelyek ugyan
nincsenek, de sziikség van rajuk, és a terv megvalositasara szant

22 Ez allhat példaul abbol, hogy rogzitik a felkésziilés idGtartamat, f6bb témait,
lényegesebb mddszertani vonatkozasait, a szentségekhez engedés feltét-
eleit és nem utolsdésorban nyomatékositani és lehetéséget adni a vezetdk/
kisérdk altal arra, hogy a felvett szentségekkel nem szlinik meg a keresztény
életiink, hanem csak ezek utan kezdddik el igazan a szolgalatunk. Tehat,
hogy nem ,ki” keresztelkediink, nem ,ki” elséaldozunk, nem ,ki” bérmal-
kozunk vagy nem ,ki” hazasodunk. Itt ebben nagyon fontos szerepe van
a lelkipasztoroknak, pasztoralreferenseknek, katekétaknak, hogy hogyan
kisérik tovabb a szentségeket felvett személyeket.

2 Vo. Keszer: Serdiilék és fiatalok katekézise (kézirat), VI.; Felnéttek kate-

kézise, VII; A terv f6bb vonalainak, Iépéseinek konkretizalasaval kapcso-

latban 1d. KeszeLr: Katekétikai programozas (kézirat).

A plébaniai munkacsoportokkal kapcsolatban részletesen 1d.: Tomxa:

165-167, MKPK: A magyarorszagi egyhazkozségi képviselStestiiletek

szabalyzata.

24
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idészakban megvan az esély ra, hogy a kozosség szolgalataba
alljanak. Gondolhatunk itt példaul ilyenekre, mint korszer(ien
képzett pasztordlreferensek, katekétak, 4allandé diakonusok,
szocialis munkasok, liturgikus munkatarsak csoportja és azok
segitdi stb. A tervnek tehat célszer(i tartalmaznia azt is, hogy az
erdforrdsokkal kapcsolatban ,Mire van még sziikség?” a célok
megvaldsitdsa érdekében. Ezen hidnyok poétlasanak konkrét
megszervezeése is a pasztoralis programozas része lesz.

A fentiekben bemutatott 1épések képezik a pasztordlis terv
elemeit. A kovetkezOkben lathatjuk a pasztordlis programozds
lépéseit.

A pasztoralis programozas lépései

A pasztordlis programozas az a tdgabb pasztordlis tervbe
illeszkedd tevékenység, amely soran rogzitik a célok eléréséhez
vezetd kezdeményezéseket, szervezeti és modszerbeli konkrét
iranyelveket egy attekinthet6 iddszakra (ez altaldban évekre
bontast jelent, de lehet egy hosszabb iddszakot atfogoan is).
A programozas egyik legalapvetébb jellemzdje a realizmus,
vagyis az adott koriilményekkel és lehetdségekkel tortén6 0szinte
szembenézés.

A pasztordlis programozas 6t egymast kovetd 1épést foglal
magdba:

— a rendelkezésre 4ll6 er6forrasok megszervezését;

— a kezdeményezések, programok meghatarozasat;

— a tevékenységek végrehajtasi modjanak korvonalazasat;

—az idépontok, helyek rogzitését, a sziikséges eszkdzok beszer-
zésének megszervezését;

— a kiértékelést. »

% V3. SoraviTo: 36-39.
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1. A rendelkezésre all6 eréforrdsok megszervezése

Kik azok a személyek és csoportok, akikre szamithatunk a terv megva-
lositasa sordn? Melyek azok az intézményes struktirdk (templom,
kozosségi haz, oratorium, kultarhdz, eszkozok, anyagi forrasok
stb.), amelyek rendelkezésiinkre dllnak a megszervezendd programokhoz?
Milyen vdltoztatdsokra lenne sziikség akdr a személyi, akdr az intéz-
ményes vagy az anyagi feltételek tekintetében?*

Az els6 kérdés megvalaszoldsa érinti a keresztény kozosségen
beliili és az azon kiviili egyiittm{ikodés problémadjat. A pasztoralis
terv, illetve program sikerének feltétele, hogy azt minél tébben
magukénak tudjak. Ezért fontos, hogy a lehetéségek szerint
sokakat bevonjunk a kozos munkaba. A plébanidk kozosségeinek
meg kellene tenni mindent, hogy a tobbi neveldi kozeg (iskola,
csalad, kulturcsoportok, illetve intézmények) megismerhessék a
pasztoralis tervben megfogalmazott f6bb célokat, azok hatterét, és
amennyiben lehetéség van ra, osztozzanak a célok megvalosita-
saban.

Mindez sziikségessé teszi, hogy mindenki, aki a kiilonb6z6
plébaniakhoz tartozik (személyek, csoportok, lelkiségi mozgalmak),
lehetdség szerint megismerje a pasztoralis tervet, belassa annak
jelentdségét. Tovabba, hogy az érintett csaladok is megismerjék a
megfogalmazott célokat, és tudatositsak neveldi feleldsségiiket.
Harmadrészt pedig fontos keresni az egyiittmikodést mind-
azokkal a nem egyhdzi szervezetekkel, intézményekkel, amelyek
a terlileten meghatarozok a kozélet alakitasaban.

Az er6forrdsok megszervezésének egy kozponti kérdése a
pasztoralis munkdaban résztvevik képzése, illetve tovabbképzése.
A programozasnak ebben a lépésében fontos felmérni, hogy
milyen hidnyossagok vannak ezen a téren, hogy hogyan lehet
ezeket megoldani, milyen lehet6ségek kindlkoznak a kornye-
zetben — helyi, esperesi, illetve egyhdzmegyei szinten — a lelki,
teologiai, valamint gyakorlati képzésre.?”

% V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 16.
% KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 16-17.
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2. A kezdeményezések,
programok meghatdrozasa

Itt a fentiek tiikrében megfogalmazhatok azok a konkrét kezde-
ményezések, programok, amelyeknek megvaldsitasat fontosnak
és lehetségesnek tartjadk az elkovetkezd évben. E programok
megfogalmazasdhoz négy lépés ad segitséget:

- szamba venni azokat a pozitiv kezdeményezéseket, amelyek
léteznek a plébanidkon;

— feliilvizsgalni, hogy ezek elémozditjak-e a pasztoralis tertile-
tenként megfogalmazott célok megvalositasat;

- 1j kezdeményezések megfogalmazdsa, amelyeket egyéni
Otletekbdl, mas plébanidk pozitiv tapasztalatabol vagy hivatalos
egyhdzi dokumentumok ajanlasaibdl meritettek;

— feliilvizsgalni, hogy a leirt kezdeményezések megvalosita-
sahoz megvannak-e a sziikséges személyi, intézményes, illetve
anyagi eréforrasok, eszkozok.

A pasztoralis programozasnak ebben a lépésében a kovetkezd
teriileteken kell konkrétumokat megfogalmaznia:

Pasztordlreferensek és  kiilonbozo részpasztordlis  munkatdrsak
képzése: az adott helyzetbdl fakado sziikségleteknek megfeleléen
melyek azok a programok, amelyek a munkatarsak megfelel6
képzését biztositjak. Pl. id6szakos plébaniai talalkozok, eléadasok,
teoldgiai tanulmanyok, specidlis kurzusok, lelki képzés stb.

Koindénia: azok a programok, amelyek az egész plébaniako-
z0sséget érintik, vagy annak egy részét, rétegét: pl. a templom
bucstja, iddsek tinnepe, hazasok tinnepe, kardcsonyi iinnepség,
gyerekek, fiatalok nyari tdborai, k6zos zarandoklat, lelkigyakor-
latok stb.

Diakonia: azoknak a karitativ, szocidlis, valamint kulturalis
kezdeményezéseknek a megfogalmazasarol van sz9, amelyekben
a plébaniakozosség tanusagot tehet masok felé hitérdl és szerete-
térol.

Martyria: az érdekelt személyek, csoportok helyzetének megfe-
leléen kiilonb6z6 katekétikai programok készitése.
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Liturgia: az egyhdazi év menetét kovetve a kiilonféle liturgikus
tinnepek megszervezése, valamint annak atgondoldsa, hogy ezen
tinnepek milyen iizenetét lenne érdemes hangsulyozni a prédi-
kaciok és a katekézis alkalmdval, amelyek segitik a plébaniai
kozosség egészét a megfogalmazott célok felé.?

A programok megfogalmazasa soran feltétlentil figyelembe
kell venni a felsébb egyhazi szinteken megfogalmazott program-
javaslatokat és rendelkezéseket.”

3. A tevékenységek végrehajtasi mddjanak meghatarozasa

A pasztordlis stratégiak alatt mindazon utmutatasok Osszességét
értjiikk, amelyek a kovetkezd két teriiletre vonatkoznak: az egyes
pasztoralis tevékenységek konkrét helyzetben torténé megvalo-
sitdsanak modjara és a programban szerepld Osszes tevékenység
koordinalasara, hogy azok egymadssal kapcsolatban legyenek,
egymasra épiiljenek.

Az els6 rész feladatanak kérdéskorei: Hogyan lehet a megtervezett
programokat végrehajtani? Hogyan lehet az adott helyen megszolitani a
hitiiket kevésbé gyakorlo keresztényeket, illetve a hittol tavol lévdket?
Hogyan lehet kizelebb hozni egymdshoz a plébanidn lévd kiilonféle csopor-
tokat? Hogyan lehet a gyakorlatban megualdsitani a pasztordlreferensek
és dllando diakonusok képzését? Milyen szerepe lesz az egyes pasztordlis
munkdk sordn a plébdnosnak, a pasztordlreferenseknek, az dllandoé diako-
nusoknak, a katekétiknak, illetve segitdiknek? Hogyan lehet meguald-
sitani az egyiittmiikodést a polgiri intézményekkel?

% V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 17.

¥ Ttt els6sorban az egyhazmegyei pasztoralis tervekre kell gondolni, valamint
az egyhazmegyei zsinati dokumentumokra. De ha ezek a dokumentumok
elavultnak tinnek a jelen problémakra vagy épp az egyhdzmegyés zsinat
alatt nem ugy sikertiltek, hogy azok megszolitsak a kozosségeket és alkal-
mazhatova lehessenek a hivek életébe, akkor a 2. vatikani zsinat dokumen-
tumai alapjan és a jelen problémakkal 6sszhangban tjrafogalmazast kér a
jelenlegi pasztoralis terv alkalmazasahoz.
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A masodik teriilet az egyhazi alapfunkciokat érint6 kiilonféle
programok, kezdeményezések Osszehangoldsardl szol. Ezeknek
a koordinalasdhoz jo vezérfonalként szolgalnak a liturgikus év
kitlintetett részei; eseményei olyan viszonyitasi pontként szol-
galhatnak, amelyek koré a katekézis, a liturgia, a karitativ tevé-
kenységek, valamint a kozOsség programjait egymassal Osszefiig-
gésben csoportositani lehet.

Ahhoz, hogy a kiilonboz6 teriiletek kozotti 0sszhang és
Osszefonddas létrejojjon, sziikséges, hogy a plébanidkon szolgalo
pasztoralreferensek, katekétak, liturgikus felel6sok, karitativ
téren szolgald szocidlis munkatarsak Osszehangoljadk munka-
jukat. Ez azt jelenti példdul a katekézisbdl kiindulva, hogy ha
a felndttek katekézisének kéthonapos témdja a vildgi hivek
kiildetése az egyhdzban, akkor a téma befejeztével lehetdséget
adunk a felndtteknek, hogy kiildetésiiket gyakorolhassak a
plébaniai kozosségen beliil, kiilonféle szolgalatok felvallaldsaval.
A katekézis soran felkészitjiik 6ket arra, hogy tevékenyen bekap-
csolddjanak az egyhazi liturgidval, kozosségépitéssel, karitativ
szolgdlattal és az evangélium hirdetésével kapcsolatos kiilde-
tésbe.?

4. Az id6pontok, helyek rogzitése,
a sziikséges eszk0zok beszerzésének
megszervezese

Azért, hogy a tervezett programok ne maradjanak kizardlag a
tervezetet készitd csoport iratai kozott a konyvespolcon vagy
a plébania irattdrdban, hanem tényleg sor keriiljon a megvaldsi-
tasukra, nélkiilozhetetlen, hogy minden egyes programra vonat-
kozoan rogzitsék a feleldsok a pontos idSpontot €s helyet. Egy
éves kalendariumkészités segithet ebben. Nagyon gyakran éppen
ennek a mindenki szamara hozzaférhetd, egyszertien elkészithetd

%0 V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 18.
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kalendariumnak a hidnya az, ami miatt sok megalmodott program
elmarad, mert késén, vagy egyaltalan nem kezdenek hozza az
el6készitéshez. A helyek és id6pontok rogzitéséhez hasonléan
a programok végrehajtdsahoz sziikséges eszkozokrdl (anyagi
forrasok stb.) is gondoskodjanak az illetékesek. Azt is érdemes
tisztazni, hogy kik vallaljak el az egyes programokhoz sziikséges
eszk0zok, anyagiak beszerzését.?

5. A kiértékelés

A kiértékelés célja, hogy tanulva a multbdl, a jovében még eredmé-
nyesebben, Isten terveihez még nagyobb hiiséggel tudjuk kozdsen
épiteni Isten Orszagat. A pasztoralis program végrehajtdsa soran
elkeriilhetetleniil szembetalalkozunk a terv korlataival, elére nem
sejtett események befolyasoltak a programokat, Gj lehetdségek
bukkantak fel menet kézben stb.

A pasztoralis tevékenység igazi fészerepldjéhez, a Szentlélekhez
valo hiliség megkoveteli, hogy a terv végrehajtasa soran éberek
legyiink a Lélek jeleire. Ez egy sziintelen valtozasra és valtozta-
tasra valo készséget, rugalmassagot feltételez a terv készit6i és
végrehajtoi részérdl, az arra vald készséget, hogy sajat terveiket
igazitsak Isten terveihez, és nem forditva.

A kiértékelés, a kozosen megtett ttra torténd kritikus reflexid
a tervezés és programozas minden szakaszdra és részletére
ki kell terjedjen. A f6 pasztoralis célra, hogy az megfelelGen,
megvaldsithatd volt-e; az egyhdzi alapfunkcidk szerint megfo-
galmazott célokra; a helyzetelemzésre és kiértékelésére, hogy
kell6 realitassal és alapossaggal torténtek-e; az egyhdzi ttmuta-
tasok, rendelkezések, javaslatok felhaszndldsdra, hogy azokat
milyen mértékben vettiik figyelembe a terv készitése és végre-
hajtdsa soran, vagy azok mennyire voltak alkalmazhatdk a jelen

3 V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 19.
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kor kihivasaira. Ezenkiviil a kiértékelés alatt meg kell vizsgalni
azt is, hogy az erdforrasok felhaszndldsara minden lehetdséget
megragadtunk-e, beleértve az eszkdzok beszerzését is, és milyen
lehetdségeket lehetett volna jobban kihasznalni (beleértve a nem
egyhazi intézményekkel torténd egyiittmikodést ott, ahol erre
alkalom kinalkozott). A tevékenységek, programok megfogalma-
zasara, hogy azokkal valoban a legégetdbb kihivasokra probal-
tunk-e meg valaszt adni, 6sszhangban voltak-e a megfogalmazott
pasztoralis célokkal. Nem vallaltunk-e tal sokat vagy esetleg tul
keveset a lehetdségeinkhez képest, valamint hogy minden paszto-
ralis teriiletre kiterjedt-e kell6képpen a figyelmiink; a pasztordlis
stratégidk korvonalazdsaban mennyire voltunk eredményesek, s
miben kellene valtoztatni a jovében.
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Ezekre a kérdésekre az Oszinte valaszt keresve, bolcsebben,
tapasztaltabban foghatunk neki az 1j pasztoralis évre szo6lo
program elkészitéséhez, és esetleg a tervben megfogalmazottak
modositasahoz.*

A pasztorilis terv és programozds , térképe”>

SZOCIOKULTURALIS ISTEN ORSZAGANAK
VISZONYOK < > KEPE
VALLASSZOCIOLOGIAI < > [DEALIS KEP AZ EGYHAZROLES A
KERESZTENY EMBERROL

VISZONYOK

LELKIPASZTORI ERVENYBEN LEVO PASZTORALIS
VISZONYOK < TERVEK

v

(orszagos, egyhazmegyei)

A

POZIT{VUMOK, PROBLEMAS JELENSEGEK ES MINDEZEKBOL
KOVETKEZO FELADATOK MIND SZOCIOKULTURALIS, MIND
PEDIG VALLASI ES PASZTORALIS TEREN

v

ALTALANOS PASZTORALIS CEL

!

SPECIALIS CELOK A NEGY PASZTORALIS TEREN,
ES A CELHOZ VEZETO FOBB LEPESEK (AHOL LEHETSEGESEK):

KOZOSSEG ~ KARITATIV SZOLGALAT ~EVANGELIZACIO LITURGIA
! \

v

v

l

v

KOZOSSEGET EROSITO KARITATIV/
KEZDEMENYEZESEK /SZOCIALIS
KEZDEMENYEZESEK

EVANGELIZACIOS—
KATEKETIKAI
TERVEK

LITURGIKUS
ALKALMAK,
IMADSAGOK

l

l

l

l

A PASZTORALIS TEVEKENYSEGEK MEGSZERVEZESE ES OSSZEKAPCSOLASA A LITURGIKUS EVRE

VONATKOZOAN A PASZTORALIS PROGRAMOZAS SORAN

!

!

!

!

PLEBANOS, KARITASZ/ PASZTORAL-

KEPVISELOTESTULET, SZOCIALIS REFERENSEK, LITURGIKUS
PASZTORAL- MUNKATARSAK KATEKETAK, MUNKATARSAK
REFERENSEK CSOPORTVEZETOK

v ¥ v v

| EGYUTTMUKODES A KULONFELE SZOLGALATOKAT VEGZOK KOZOTT |

sajat szerkesztésben, atalakitva a jelen helyzethez.

% V6. KeszeLr: Pasztoralis tervezés és programozas (kézirat), 18-20.
% Soravrro: La progettazione pastorale. Esperienze e orientamenti nyoman késziilt,
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hazfénoknek
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Title: Letter of P. Csiszér Elek OFM Minister Provincial to the Guardian of
Marosvdsdrhely

Abstract: The reform initiative of the Transylvanian Franciscan Order dates
back to 1879, the year of the ordination of our fellow monk Elek Csiszér. While
experiencing the inner, loose monastic life, he asked for permission to go to a more
austere community. He did not receive permission, but he did gain permission to
live a more austere life. Along with some of his fellow friars, he began a reform.
The reform was not implemented in one year — it is recorded that it took almost
two decades to put the reform that involved the ministry of four provincials into
practice. Prayer, the wearing of the habitus, fasting, money management and
community life were common themes in the circulars.

Keywords: Franciscan Order; reform; community; circular; problem.

Az Erdélyi Ferences Rendtartomany reformkezdeményezése
1879-ig nyulik vissza, ugyanis ebben az évben szentelték pappa
Csiszér Elek rendtdrsunkat, aki tapasztalva a belsd, meglazult
szerzetesi életet, egy szigorubb kozosségbe vald belépéshez kérte
eloljaréi engedélyét. Valaszul nem elbocséatasi engedélyt, hanem
biztatast kapott arra, hogy 1884-ben a mikhazi kolostort kijelolve
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szamukra — két masik rendtarsaval — a rend eredeti elSirasainak
megfelelden éljenek, ez azonban 1886-ban gyorsan besziintetésre
keriilt.! 1889-ben a visitator generalis felkarolta az tigyet, és a soron
kovetkezd rendtartoméanyi kaptalan a vajdahunyadi kolostort
nevezte ki nemcsak a reformot élni kivanok, hanem a noviciusok
és a teologusok szamara is.? A kezdeményezés eldljaroja és a teolo-
gusok tandra P. Laszlo Polikarp, a hazfénok P. David Antal, mig
a noviciusok magisztere P. Csiszér Elek volt. A feljegyzés szerint
a reformistak szdma nagyon lassan novekedett, az érdekl6do fiata-
loknak a szigoru életforma nem volt vonzd, valamint az ugyne-
vezett , fekete baratok” sem ennek az életformanak a népszersité-
sérdl voltak nevezetesek.’ Lényeges megjegyezni, hogy a kezdemé-
nyezés igencsak nagy lendiiletet és mondhatni visszafordithatatlan
tamogatast kapott azaltal, hogy XIII. Le6 papa 1897. oktdber 4-én
kiadott Felicitate quadam elnevezésii bullajaval egyesitette a ferences
nagycsaladot Ordo Fratrum Minorum fogalom alatt.* Erdély
esetében, akik az egyesitést nem fogadtak el, a meglévd eloljarokat
beosztasukbol a vizitator felmentette, helyiikbe pedig nevezetesen
a harom reformista kezdeményez6 és id6kozben hozzdjuk csat-
lakozé P. Imre Mark lett kinevezve rendtartomanyi eloljaroknak
(provincialis, definitorok).” A reform tényleges végrehajtasa termé-
szetesen nem egyik évrdl vagy egyik kaptalantol a masikra tortént.
A feljegyzések szerint majd két évtizedre volt sziikség a megkezdett
reform gyakorlatba iiltetésére, ami négy tartomanyfénok szolga-
latat foglalta magaba.®

1 GyOray Jozsef: A ferencrendiek élete és mikodése Erdélyben, 125.

2 Uo. Ekkor a Rendtartomanynak 23 kolostora, 62 papja, 12 laikusa, 10
teologusa volt. Ebbdl 3 pap szolgélt az tjonnan kinevezett vajdahunyadi
kolostorban, tovabba volt még 2 laikus testvér és 4 jelolt.

* Uo. 126.

+ Uo.

> Uo. 126. A rendi torténész megjegyzi, hogy 1929-ben, amikor a kiadvany
forrasait gytijti, vagyis az unié 29. évében, még mindig van - igaz, csak
1 rendtag —, aki nem fogadta el az egyesités tényét.

6 P.Laszl6 Polikarp (1898-1905), P. Kory Ott6 (1905-1908), P. Csiszér Elek (1911-
1914), P. Trefan Leonard (1914-1924). In Tabula Congregationis provincialis
Provinciae S. Stephani Regis Hungariae in Transsylvania Ordinis fratrum
minorum S. P. N. Francisi anno 1898-1924.
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Az alabbiakban egy olyan tartomanyfénoki levél olvashato,
amelybdl vilagosan kiolvashatd, hogy az ima és a kozosségi élet
mulasztdsai mellett torténetesen a marosvasarhelyi szerzetesek
mas fegyelmi kérdésben is intést kaptak. A dokumentum az
eredeti formaban olvashatd, beleértve a korabeli helyesirast is.

Ko6zolt dokumentum

Erdélyi Ferences Gyfijt6levéltar:
Tartomanyfénoki fond: Levelezés: nr. 223/1912.
Nagytisztelend6 Hazfénok Atya!
Kedves Testvér!

Megbizhato forrasbol értesiiltem, hogy a marosvasarhelyi atyak
egész éjszakaba benyuld mulatsdgokba jarnak ki a zardébol. Azt
is hallottam, hogy kartyazni szoktak pénzben, s6t még nagyobb
Osszegekben is. Vajon e vadakra mit szol a Familia? Tudja-e
magat menteni, hogy beismervén a szigoru tilalmak ellen elko-
vetett hibakat a jobbulas ttjara tér? Varom Nagytisztelenddséged
valaszat.

Egyébirant figyelmeztetem Nagytisztelenddségedet, hogy a
foly6 h6 9-én 287 szam alatt kelt és az engedelmesség erejénél fogva
megkovetelt informdciot — melyben a kozos jtatossagok és elmél-
kedéseken vald megjelenést ismételten szigoruan meghagyom, 8
nap mulva Gjabb jelentést varok — a kiszabott 8 nap eltelte utan
sem kiildotte be. Ebbéli kotelezettségének teljesitésére ismételten
szigoruan felhivom és elvarom, hogy késedelmének okat adja.

Egyébirant ajtatos imaikba ajanlottam vagyok Nagytisztelen-
déségednek

Vhunyad 1912. 1I. 20. Legkisebb testvére
P. Csiszér Elek tfénok
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egyhazi és iskolai tigyekben
Bukarestben folytatott
targyalasainak eredményérol

ToTa KrRI1SZTIAN
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Title: The Report of Status Assembly Member Elemér Gyarfis about the Results
of the Bucharest Debates on Ecclesiastical and Educational Affairs

Abstract: A book published from the lectures of a conference held in the memory
of the 70" anniversary of his death refers to Elemér Gydrfds as the ‘civilian bishop’.
He was a politician, a writer and an economist who earned that title through his
efforts to ensure the rights of Roman Catholic Hungarians living in interwar
Romania. As the lay leader of the Roman Catholic Status from Transylvania, he
was often at the forefront of the negotiations with the Romanian state regarding
the Roman Catholic school system and the economic situation of the Status.
In Bucharest, he had several discussions with different representatives of the
Romanian administration. In the document at hand from 1921, he wrote about
negotiations with the government regarding the educational system and about
topics relating to ecclesiastical affairs. The report is valuable, because we can see
to what degree a compromise was possible with the Romanian state as well as the
causes most important to the Status.

StThTr 26 (2023) 249-262



250 ForrAs

Keywords: Elemér Gydrfis; Roman Catholic Status of Transylvania; negotia-
tions with the Romanian government; ecclesiastical affairs; educational system.

Bevezetés

Gyarfas Elemért gyakran emlitik ,civil piispoknek”, hasonld
cimmel jelent meg egy tanulmanykoétet halalanak 70. évfordu-
l6jan tartott emlékkonferencia el6addsaibol. A nem mindennapi
elnevezést a két vilaghaboru kozti idészakban, az Erdélyben
kisebbségben €16 rémai katolikus magyarok jogainak biztositasa
érdekében tett erdfeszitéseiért, és faradsagot nem ismeré munka-
birdsaért kapta. Emellett rola sz6l6 megemlékezésekben politi-
kusként és kozgazdaszként tekintenek ra, de nem felejthetd el,
hogy megfelel szakértelemmel rendelkezett a jog teriiletén is,
illetve romai katolikus hivoként egyhazaért erdn feliil teljesitett,
amikor annak jogi helyzetét kellett elismertetni. Jogi tanulma-
nyait a budapesti és a kolozsvari egyetemeken, illetve a parizsi
Sorbonne egyetemen végezte. 1909-ben kapta meg jogi oklevelét,
és egy évre ra mar kozigazgatasi tisztségvisel6ként dolgozott.
A vildghaboruban féispan volt, Kiskiikiilld varmegye kozigazga-
tasanak volt a vezetdje. A vilaghabort befejezése utan folytatta
politikusi szerepvallalasat, az erdélyi Orszagos Magyar Partnak
az elnoki tandcsaba valasztottak. 1926-ban bekeriilt a roman
szenatusba is. Katolikus hivoként feladatanak tekintette az etnikai
és felekezeti kisebbségben €16 erdélyi katolikusok helyzetének
jogi szempontbol torténd biztositasat. Elndke volt a Katolikus
Népszovetségnek, az Erdélyi Romai Katolikus Statusnak eldbb
vilagi alelnoke, késébb pedig vilagi elndke. 1938-ban betiltottak
a Magyar Partot, igy ezutan politikai tevékenységét a Romania
Magyar Népkozosség keretein beliil folytatta. Egyhazjogi,
pénziigyi és torténeti miivek is kotédnek a nevéhez.

Tobb alkalommal targyalt Bukarestben a romdn adminiszt-
racié kiilonboz6é képviselbivel, legismertebb targyalassoro-
zatanak a Szentszék és a Roman Kiralysag kozott megkotott
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Konkordatum IX. szakaszdnak értelmezése kapcsdn a Status
helyzetét tisztazni hivatott Accord (Romai Egyezmény) 1étrejottét
el6készitd megbeszélések lefolytatasat és annak utolagos elis-
mertetését szolgald egyeztetéseket tekinthetjiik. Az alabbi jelen-
tésében nem az Accord kapcsan jart el, hanem egy joval korabbi,
még 1921-ben folytatott targyaldsardl van sz6, amikor a Status
probalta elérni, hogy a romdan allam ismerje el dnkormanyza-
tisagat elsésorban iskolai tigyekben, de gazdasagi helyzetének
stabilizaldsa is fontos szempont volt. A jelentés készitésekor a
Statusban ,még csak” a kiikiilléi esperesi keriilet vdlasztott
vilagi képviselGje volt. A kozolt dokumentum azért is fontos,
mert nemcsak hivatalos informdcidkat tudunk meg beldle,
hanem Gyarfas azt is jelzi, hogy milyen formaban lehet megfeleld
targyaldsokat lefolytatni a roman kormanyzat tagjaival, melyek
azok a témapontok, amelyeket jobban ki kell domboritani, illetve
milyen lehetdségei voltak a Statusnak a sikeres targyalasokhoz.
Képet kapunk arrdl is, hogy mely kormanyzati szereplék hogyan
viszonyultak a Status ligyéhez. Pontokba 6sszeszedve talaljuk az
tigyek leirasat és azok lehetséges kimenetelét is a tovabbi targya-
lasokon.

Ajelentést eredeti nyelvezetének megtartasaval kozoljitk, mind-
Ossze néhany helyen irtuk at a mai helyesiras szabalyainak megfe-
lelGen a kifejezéseket (pl. sulylyal = stllyal), a jelentésben szerepld
azon személyek rovid ismertetését, akir6l megfeleld informacio
szerezhetd szakirodalomban vagy az interneten, labjegyzetekben
hozzuk.
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Ko6zo6lt dokumentum

Erdélyi Rémai Katolikus Status Levéltdra, IV/4b, 358. doboz,
286/1919. alapszam, 2054/1921 szamu irat.
Az Erdélyi Rom. Kath. Status Méltosagos Igazgatdtanacsanak
Kolozsvar

Van szerencsém tisztelettel értesiteni a Méltdsagos Igazgatota-
nacsot, hogy folyd ho 6-an 1858/921 szam alatt kelt megtisztel6
megbizdsanak a koriilményekhez és tehetségemhez képest eleget
tettem. Eljardsom eredményérdl jelentésemet a kovetkezdkben
terjesztem eld:

Nagy Karoly' szuperintendens és Kovacs Kalman? titkarhoz
Medgyesen csatlakozva, atvettem tdlitk a Méltdsagos Igazgato-
tanacs beadvanyait s az adott utasitasok alapjan veliik a kovetendd
eljarasra nézve teljes megallapodasra jutottam.

Bukarestben els@sorban Groza® minisztert kerestiik fol, kivel
részletesen kozoltiik kivansagainkat. Groza elvileg magaéva
tette elGterjesztéseinket és vallalkozott arra is, hogy Negulescu*
kozoktatasiigyi és Goga® kultuszminiszterrel egyiitt miniszteri
értekezleten targyalja meg veliink a kérdéseket. E kozos értekezlet
megtartdsat azonban elébb Goga tavolléte akadalyozta, majd
middén Goga 11-én visszaérkezett, Negulescu utazott el Temes-
varra, honnan csak 13-dra vartdk vissza. Ezért Goga a tervezett
kozos értekezletet hétfén, 13-an délutan 3 orara tiizhette csak ki a
képvisel6haz V. szdm bizottsagi termébe.

Nagy Karoly (1868-1926) reformatus piispok, egyhazi iré.

Kovacs Kalman (1883-1951) az unitarius egyhaz titkara, iskolaigazgato,

Ujsagiro.

Petru Groza (1884-1958) erdélyi {igyekért felel6s miniszter, késébb minisz-

terelnok és az Allamtanacs elndke.

* Petre P. Negulescu (1872-1951) filozdfus, kozoktatasiigyi miniszter 1921-
1922 k6z6tt, a Roman Akadémia tagja.

> Octavian Goga (1881-1938) kolt6, politikus, kultuszminiszter 1920-1921

kozott, késébb miniszterelnok.
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Grozat mi id6kdzben haromizbeni, mindenkor egy-két oran
at tarto megbeszéléseink alkalmaval kimeritéen tajékoztattuk a
megoldandd kérdésekrdl és ezen alkalommal atnyujtottam neki a
Méltésagos Igazgatotanacs beadvanyait is, melyeknek attanulma-
nyozasat és lehetd elintézését megigérte.

Az ekként rendelkezésiinkre all6 harom napot Groza tajé-
koztatasa mellett felhasznaltuk arra, hogy tigyeinket behatéan
és minden részletében megtargyaljuk Prie® allamtitkarral, Popa
Lisean’ kozoktatasiigyi, Jonescu vallasiigyi adminisztrativ allam-
titkarokkal s a valldsiigyi minisztériumban Poclasan, Malaiu és
Pop Josif osztalyfonokokkel, kik koziil elébbi a mindkét szer-
tartasu katolikusok, utdbbi pedig kifejezetten a latin szertartdsu
katolikusok tigyeit intézi.

A kultuszminisztériumban talalkoztam dr. Flornik® gyulafe-
hérvari theol. tandrral, ki a kdptalan, piispoki hivatal és theologiai
fakultas allamsegglyének felvételében faradozott. Sikertilt elérniink,
hogy dr. Flornik 11-én mindezen 6sszegeket kézhez vehette és 12-én
Gyulafehérvarra visszautazhatott.

A mar emlitett urakkal folytatott targyaldsaink s az ezek
rendén nyert impressidk, valamint az a koriilmény, hogy a donté
jelentéséglinek igérkez6 kozos miniszteri értekezlet hétfén, 13-an
délutanra tlizetett ki, arra inditottak, hogy a masik két egyhaz
képviseldivel valéo megallapodas alapjan, vasarnap, 12-én vissza-
utazzunk Brassdba, hogy ott Piispok Atyank Oexcellenciajdnak
eljardsom eredményérdl jelentést tehessek s &t felkérjem arra,
hogy a nagyjelentdséglinek igérkezd targyalasok folytatasat
személyesen kegyeskedjék tovabb vezetni.

Piispok Atyank eddigi eljardsomrdl tett jelentésemet kegyesen
fogadta s a masik két egyhaz vezetdivel folytatott megbeszélések

¢ Octavian Prie (1875-1939) f&iskolai tanar, publicista, politikus, 1918 utan a
Kormanyzdétanacs kultuszosztalyanak allamtitkara.

7 Gheorghe Popa-Lisseanu (1866-1945) torténész, filologus, tanfeliigyeld, a
kultuszminisztérium munkatarsa 1922-1928 kozott.

8 A szakirodalomban dr. Floznik Gyorgyként szerepel, valoszinii elirds a
dokumentumban. Floznik Gyorgy (1888-1954) germanikus, plébanos,
teologiai tanar, piispoki titkar, irodaigazgato.
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utdn hozzajarult azon tiszteletteljes el6terjesztésemhez is, hogy az
tigyek tovabbi intézését személyesen vegye kezébe.

A hétfore tervezett kozos miniszteri értekezlet Negulescu
kozoktatasiigyi miniszter elmaraddsa miatt nem tartatott ugyan
meg, Plispok Atyank azonban a masik két egyhaz vezetdivel
egylitt részletesen megtargyalta a felvetett kérdéseket Prie allam-
titkarral, Groza és Goga miniszterekkel, Popa Liseau’ kozok-
tatasiigyi allamtitkdrral s a kultuszminisztérium mar emlitett
osztalyvezetdivel.

Ezenkiviil mddjdban allott Piispok Atydnknak ismertetni
kivansagainkat magankihallgatason Ofelségével és el6terjesztette
az egyes konkrét tigyeket Averescu'’ miniszterelnoknek, Misu"
személykoriili és Argetvianu'? beliigyminiszternek is.

Ami mar most az egyes konkrét kérdéseket illeti, azoknak
allasarol s a kormanykorok felfogasardl a kovetkezOkben van
szerencsém a Méltosagos Igazgatdtandacsot tajékoztatni:

1. Az els6 és f6 kérdés volt iskoldink miikodésének allami
elismerése. Kifejtettiik, hogy ez alatt nem a szlikebb értelemben
vett miikodési lehetéséget értjiik, amint az a régi kirdlysagban
volt érvényben, hol a nem &llami iskoldk szabadon létestiilhettek
és mikodhettek ugyan, de csupan maganiskola jellegével birtak,
hanem 4allami elismerés alatt mi iskolainknak az allami intéze-
tekkel valo teljes egyenjogtisagat és egyenrangutisagat értjiik, és
pedig gyakorlatilag els6sorban az iskoldink altal kiadott bizonyit-
vanyok s a letett vizsgalatok érvénye és hatalya tekintetében.

Noha a régi kirdlysagbeli politikusok az ottani rendszert 6haj-
tanak ndlunk is bevezetni, ennek dacdra az illetékes tényezdk
— Goga és Groza miniszterek és Prie allamtitkdr — nyilatkozatai

? Ugyancsak Popa-Lisseanurol van szd, eliras tortént a jelentésben.

10 Alexandru Averescu (1859-1938) tabornok, 1918 és 1927 k6zo6tt harom alka-
lommal Romania miniszterelnoke.

" Nicolae Misu (1858-1924) politikus, diplomata, 1919-ben Romania kiiliigy-
minisztere, 1920-1924 kozott a kiraly személye koriili miniszter.

2 Constantin Argetoianu (1871-1955) politikus, 1920-1921 ko6zott Romania
beliigyminisztere, késébb, 1939-ben Romania miniszterelnoke.
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alapjan remélhetjiik, hogy e tagabb értelemben vett allami elis-
merés nem fog szambavehet6 nehézségekbe iitkozni.

Természetes, hogy az allami elismerés ellenében nekiink is
bizonyos garancidkat kell nytjtanunk. A kormannyal folytatott
targyalasainkrendén meglehetdshatarozottsaggal preciziroztatott,
hogy altalunk két iranyban nytjtandok és nytjthatok garancidk az
allamnak: els6sorban mindennemt allamellenes tendencidk teljes
kizarasa, masfeldl iskoldink kulturalis nivdjanak az allamiakkal
egy szinvonalra emelése érdekében. Mindkét irdnyban egyha-
zaink vezet6i maguk ajanlottdk fel a kormdnynak legmesz-
szebbmend készségiiket s minthogy ezeken tilmend kovetelések
veliink szemben nem tdmasztattak, remélhetd, hogy iskoldink
elismerése és bizonyitvanyaik érvényessége kérdésében teljesen
kielégithet6 megoldasra juthatunk.

2. Sokkal nehezebb kérdés volt iskolaink allami segélyezésének
diil6re juttatasa.

A kormany készségesen elismerte és elismeri ma is, hogy ugy
a kisebbségi szerz6dés 9. és 10. pontja, mint a gyulafehérvari
hatarozatok értelmében a kisebbségeknek nemcsak joguk van
iskolakat felallitani, hanem igényelhetik azt is, hogy iskolaik a
kozpénzekbdl aranyos tdmogatasban részesittessenek.

E kotelezettséget azonban a kormany eddig tgy értelmezte,
hogy magyar tannyelv(i allami iskolak felallitasa és fenntartasa
alakjaban nyujtja a kisebbségeknek anyanyelviikon vald oktatas-
tigylik tekintetében a kivant és igért anyagi tAmogatast.

Par honappal ezel6tt Plispok Atyank eskiitétele alkalmaval a
kormanynak ez az allaspontja oly erds és hatdrozott volt, hogy fele-
kezeti iskolaink adllami segélyezése kérdésében az illetékes tényezdk
érdemleges targyaldsokba sem voltak hajlandok bocsatkozni.

Orvendetes jelenség, hogy az azdta lefolyt par honap alatt is mar
a kormany lényegesen engedett merev allaspontjabdl s ha az allam-
segély kérdése ma még biztositottnak nem is mondhatd, mégis
hatdrozott jéindulatot tapasztalhattunk ebben a kérdésben is, ugy,
hogy remélhetdleg sikeriilni fog ezt a nagy problémat kolcsonos
megértéssel rovidesen szintén megoldasra juttatnunk.
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A kormany felfogasanak megvaltozasa tobb okra vezethetd
vissza. Ilyenek: a magyar tannyelvi(i allami iskoldkkal szerzett
tapasztalatok, a magyar sziiléknek ez iskolakkal szemben valo
idegenkedése, egyhazainknak az a hatarozott és megalkuvast
nem ismerd elszant akarata, hogy felekezeti iskoldinkat minden
koriilmények és nehézségek kozott is barmi aldozattal fenntartjak,
valamint — last not least — a pénziigyi szempontok és azok a nagy
anyagi aldozatok, melyeket az egész iskolaiigy allami kezelésbe
vétele igényelne s amelyekkel szemben a meglévd s a tdrsadalom
altal amugy is energikusan tdmogatott felekezeti iskolak legbd-
ségesebb 4llami segélyezése is aranylag csupan jelentéktelen
Osszeget emésztene fol.

Mindezek a szempontok arra vezették a kormanyt, hogy mar
a foly06 évi aprilis 1-ével kezdddd koltségvetésbe évi 20 millio leit
vegyen fel a magyar felekezeti iskolak segélyezése céljaira.

A téargyalasok féanyagat tehat ezen Osszegek kiutaldsa, szét-
osztasa és mikénti felhasznaldsa képezte. A megoldas eldrelat-
hatdlag az lesz, hogy lélekszam, vagy az iskoldk szdma szerinti
ardnyban ez az Osszeg harom részre osztatik és pausaltételben'
fog az egyhazaknak kiadatni utolagos elszamolas kotelezettsége
mellett.

A megoldds természetesen csak egy évre szdlna, mig a nagy
elvi kérdések tisztaztatnak. Kétségtelen ugyani — s kiilondsen
Goga miniszternek volt ez hatarozott allaspontja — hogy a kozelgd
Uj tanévre a legsiirgésebben meg kell tenniok az egyhdznak az
el6késziileteket s mivel az egész taniigy allamositdsa szeptember
1-ére amugy sem volna keresztiilvihetd, még az allamositas
legbuzgdbb hiveinek is bele kell nyugodniuk abba, hogy legalabb
is egy év tartamdra bizonyos provizorium teremtessék.

E fontos kérdés eldontésénél nagy sullyal esik latba az erdélyi
gorog kath. és gorog keleti egyhdzak allasfoglaldsa. Sajnalatos,
hogy az aradi gor. keleti szentszék mar az allamositds mellett

13 Masnéven ataldny, valamilyen kiadas fedezésére rendszeresen kiutalt,
allandé nagysagu 6sszeg.
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foglalt allast. Ezzel szemben viszont pl. Frentiu Valér'* lugosi
gor. kath. piispok s a karansebesi gor. kel. plispok hatarozottan
a felekezeti iskoldk fenntartdsa mellett van. Nagyjelent6ségti lesz
e kérdésben a Baldzsfalvan a jové héten megtartand6 szinodus
allasfoglalasa, melyet a kormany a végleges dontés el6tt bevarni
szandékozik.

Nagy Karoly reformatus piispdk teljes hatarozottsaggal kiemelte
a kormany el6tt, hogy az egyhdzak irant a jelenlegi kormany
részérél megnyilvanuld elvitazhatatlan joakarat nem szolgalhat
alapos indokul a felekezeti iskolak feldldozasara, mert hiszen az
egyhdz és allam kozotti viszony mint eminenter politikai kérdés,
a mindenkori politikai irdnyzatok valtozasainak van alavetve s az
egyhdz a maga hajdjat ily erds hullamzasnak kitett irdnyzathoz
véglegesen és teljesen hozza nem kotheti.

Eldontetlen még az a kérdés, hogy a koltségvetésbe felvett 20
milliobol kiadandd pausal 6sszegbdl segélyezhetSk-e a kozépis-
koldk is, avagy ez csupan az elemi oktatas céljaira forditando. Az
intencid ugy az egyhazak, mint a kormany részérél mindenesetre
az, hogy elsésorban az elemi iskolak sziikségletei nyerjenek kielé-
gitést.

Amennyiben a beinditott targyaldsok teljes eredményre
vezetnek — amire ma mar reményiink van — tigy az elemi iskolai
felekezeti taner6knek a megejtett szamitasok szerint a jovo tanévre
a kovetkez6 havi dijazas volna biztosithato: torzsfizetésben falunk
400, varoson 650 lei; 5 évenként 25% korpdtlék a torzsfizetés maxi-
malis magassagdig, 15-25% lakbér és esetleg még havi 300 lei
dragasagi segély.

Ezek az illetmények mar kétségteleniil elégségesek volnanak
arra, hogy a felekezeti tanitdsag jelenlegi nehéz helyzetét, ha nem
is fényessé, de elviselhet6vé tegyék.

A mar Kkifejtettekre vald tekintettel emlitésbe sem hoztam a
targyaldsoknal a nekem adott bizalmas utasitasban jelzett azon
masodik eshetdséget, hogy iskoldink egyrészének segélyezése

4 Valeriu Traian Frentiu (1875-1952) gorogkatolikus vértanu piispok, 2019-ben
avatta boldogga Ferenc papa.
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ellenében bizonyos szamu iskoldinkat garancidk mellett esetleg
hajlandok volnank az dllamnak atengedni. Ezt a lehetéséget annal
kevésbé tartottam indokoltnak felvetni, mert a kormany képvi-
sel6i csak akkor kezdtek hajlandéknak mutatkozni az allamse-
gélyrdl egyaltalaban targyalni és csak azutan helyezték kilatasba
a magyar egyhdzak részére a folyd évre a 20 millio allamseggélyt,
miutdn mi a legnagyobb hatdrozottsaggal kijelentettiik, hogy
Osszes iskoldinkhoz feltétleniil ragaszkodunk, az allamositdshoz
semmiféle alakjdban hozza nem jarulunk s annak kisérlete ellen
is minden torvényes eszkozzel kiizdeni fogunk.

Szerény nézetem szerint ez a taktika volna kovetendd a jovében
is. Meggy6zddésem, hogy ha a kormany latja résziinkrdl az elszant
akaratot iskoldink megtartasara, igy el6bb-utobb mégis csak defe-
ralni fog és megadja a kivant allamsegélyt, mar csak azért is mert
pénziigyi szempontbol is ez joval eldnydsebb és gazdasagosabb,
mint az egész oktatasiigy allamositasa.

3. A tandrok és tanitok nyugdijiigyében a Méltdsagos Igaz-
gatotanacs memorandumat Groza miniszternek atnyujtottam.
Ugyanezt a kérdést igy én magam, mint a tobbi egyhazak képvi-
sel6i megtargyaltuk Prie allamtitkarral és a szakreferensekkel is,
de még eddig nem sikeriilt megdonteniink azt az allaspontjukat,
hogy el6bb a magyar kormannyal kell tisztdzniok a nyugdijalapok
megosztasat s csak azutan foglalkozhatnak ezzel érdemlegesen.
Tovabbi erélyes szorgalmazas sziikséges.

4. A nagyszebeni Terézarvahaz {igyét eléadtam Grozanak és
részletesen megtargyaltam a kultuszminisztériumban. Jonescu
latszolag igazat ad nekiink, legalabb is nem vitatja az ellenkezdt;
Poclasan hatarozottan elleniink van. A Badilla® eredeti beadvanya
ott fekszik a Jonescu asztalan; benne van Poclasannak részletes
referatuma, melybe azonban betekintést nem nyerhettem s mar
ebbdl, valamint Poclasan elejtett szavaibdl arra kdvetkeztetek, hogy
a referdtum elleniink foglal allast. Osszbenyomasom ez {igyben az

15 Badilla Janos (1885-1945) plébanos, fGesperes, a Szent Teréz Arvahéz igaz-
gatdja 1919-tdl.
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volt, hogy ha magasabb féorumnal nem mozgatjuk meg az tigyet,
a kultuszminisztérium a maga részérdl Gjabb beadvanyra sem
fog intervenidlni a hadiigy miniszternél az épiiletek visszaadasa
érdekében. Ezen impressiomrdl jelentést tettem Piispok Atyank
Oexcellencidjanak és a véletleniil szintén Brassdban id6z6 Badilla
igazgatoval egy ujabb romannyelvii memorandumot allitottunk
Ossze, melyet tobb példanyban leiratva, Piispok Atyank az ille-
tékes helyeken személyesen atnyuijtott és ugyancsak O volt kegyes
e nagy sérelmiinkre a magankihallgatas alkalmaval Ofelsége
figyelmét felhivni, akinek kivansagara azutan Averescu minisz-
terelnokkel is targyalt e kérdésben. Ha rovidesen kedvezd intéz-
kedés nem torténik, agy a kérdés tovabbra is siirgetendd, nehogy
az Uj tanév befejezett tények elé allitson.

5. A kozépiskolai érettségi vizsgdlatokra kikiildott biztosok
hataskorét illetSleg a végleges targyalasokat Piispok Atyank foly-
tatta le Prie dllamtitkarral és Popa Lisean kozoktatastigyi igazga-
toval, e targyaldsok reziiméje a kovetkezd: ,A kormany ezuttal
nem kivan belemenni azon fontos elvi kérdés elbiralasaban, hogy
a magyar kiralyt a fékegyuri jog alapjan megilletd privilégiumok
atszallottak-e és mennyiben a roman allamra, hanem hajlando
ezt nyilt kérdésnek hagyni és eziddszerint — anélkiil, hogy
ezzel a jovOben elfoglalando6 allaspontnak praejudikalni akarna
vagy precedenst szandékoznék teremteni — egyszeriien ragasz-
kodik a fennall6 és érvényben levo torvények rendelkezéseihez,
melyek kikiildottje részére az érettségi vizsgalatokon kiterjedtebb
hataskort biztositanak a mi kozépiskoldinkban, mint a protes-
tansokéban. Ez az eljards egyszeri adminisztrativ intézkedés,
— szOszerinti végrehajtdsa a fennallo tételes rendelkezéseknek,
de nem elvi dontés.” A korméanynak ezen nyilatkozatat Piispok
Atyank egyeldre — jogfenntartassal — tudomasul vette azzal, hogy
annak irdsban vald leszogezését is kivanatosnak tartja. Véle-
ményem szerint ennek a mi résziinkrdl, iniciative mar most meg
kell torténnie.

Itt megjegyezni kivanom, hogy az &vatossag a kérdésben
indokolt, mert egyes kisebb hatalmassagok buzgon vitatjak a
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fékegytri jogok atszallasat, amit azzal is alatdmasztanak, hogy
Ofelsége katholikus vallast stb. stb.

6. Az iskolai tinnepek targyaban a beadvanyt atnyujtottam
Grozanak, akinek az az allaspontja, hogy évente egy kotelezd
tinnepnapnadl tobbet az dllam nem irhat eld és ilyen értelemben
kivan jovore intézkedéseket tenni.

7. A Csik-Borzsova Szentmiklosi iskola tigyét Plispok Atyank
személyesen is el6adta Pop Liseannak és Prienak. Prie a mi jelen-
létiinkben taviratilag intézkedett az iskola azonnali megnyitasa
érdekében.

Ezzel kapcsolatban Piispok Atyank elvi szempontbol is
targyalta veliik egyes iskoldink bezarasa folytan szenvedett sérel-
meinket.

8. A plisp0Oki hivatal, a kanonokok, a theol. tanarok és nyug-
dijas papok allamsegélyét — mint jeleztem - sikertilt felvenni s
ezt Dr. Flornik el is vitte. Az igazgatdtandcsi hivatali személyzet
részére a kormany allamsegélyt nem utalt ki. El6adasaimmal
szemben elsésorban hivatkoztak arra, hogy a Statustol kérés ez
irant hozzajuk nem érkezett be, hogy egyébként is a Status nem
egyhazkormanyzati, hanem vagyonkezeldi szerv; a reformatus
és unitarius egyhdzaknak hasonlé cimen adott segélyekre vald
hivatkozasaimra pedig azzal valaszoltak, hogy 6k egy egyhaz-
megyeének két kozponti iroddjat nem segélyezhetik. Gyulafehér-
varnak a segélyt megadtak és megadjak; ha a katolikusok Gyula-
fehérvar mellett vagyis a piispoki kozponti irodan kiviil még egy
kozponti szervet akarnak fenntartani, ugy fizessék azt maguk.
Piispok Atyank a kérdést akként véli megoldhatonak, hogy az
igazgatdtandcsi személyzet egy része attétessék a pilispoki, illetve
egyhdzmegyei kozponti iroda statusaba és ezen az alapon kérel-
meztess€k résziikre az allamseggély.

9. A theologiai fakultasok kérdésében az allaspont az, hogy
négy theoldgia (Gyulafehérvar, Nagyvarad, Szatmar és Temesvar)
részére Ok allamsegélyt nem fognak adni, legfeljebb kettének, de
azt tartandk legcélszertibbnek, ha a négy egyesittetnék. Elismerik,
hogy ez bizonyos el6késziileteket igényel és nem eszkozolhetd
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rogton. Ezért példaul Glattfelder'® plispoknek, ki 100.000 leit kért
e célra, meg fognak adni erre az évre theologusonként koriilbeliil
2.000 leit s ilyen Osszegli tAmogatdsra most mi is szamithatnank.
Jovére azonban — mint jeleztem — négy theologiat semmiesetre
sem segélyeznek.

10. Forditasi célokra — minthogy a beadvanyok nagy része
roman nyelven készitendd — erre az évre 6.000 — 7.000 leit segélyt
adnak egy-egy plispokségnek. Ha mi ezt nem kapjuk, ugy kérel-
mezendd.

A fenntiekben igyekeztem rovidre fogva referdlni az egyes
konkrét kérdésekrdl. Befejezésiil legyen szabad ramutatnom még
egy igen fontos koriilményre, melyre bator voltam Piispok Atyank
Oexcellencisja figyelmét is felhivni.

Az eskiitétel 6ta az egyhdz és az allam kozott 1étestilt szorosabb
viszony naprél-napra tobb és tobb problémat vett fel, melyeket
egyhdzunk érdekében kielégitden, jol és gyorsan csakis Buka-
restben és a kormannyal valo kozvetlen érintkezés révén lehet
megoldani. Személyes tapasztalatbol lattam, hogy két perces
beszélgetés rendén elintézést nyertek kérdések, melyekben héna-
pokon at beadvanyok és memorandumok sikertelentil kovették
egymast és amelyek miatt szdzan, esetleg ezeren voltak kénytelen
megaldztatasokat és nélkiilozéseket szenvedni. De ugyancsak
személyes tapasztalasbol kellett latnom azt is, hogy ha egyfeldl a
neviinkben fellépd egyénnek rendelkeznie kell a kormannyal vald
targyalashoz sziikséges képességekkel, masfeldl éppoly fontos,
hogy az illet6 kozvetlen nexusban legyen az egyhdzmegyei f6ha-
tésaggal s a Méltdsagos Igazgatdtandccsal. Polgari foglalkozasuk
korébdl ad hoc kiragadott vilagi egyének, mint magam is, joaka-
rattal és buzgosaggal kétségtelentil szintén érhetnek el eredmé-
nyeket, ma azonban mar az elintézendd tigyek sokasaga és folyto-
nossaga nemcsak azt koveteli meg, hogy e célra kiszemelt képvi-
selénk az év legnagyobb részét Bukarestben toltse, de azt is, hogy

16 Glattfelder Gyula (1874-1943) csanddi piispok 1911-1943 kozott, 1943-ban
kinevezett kalocsai érsek.
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az illeté az egyhdzmegye minden ligyét-bajat s annak minden
csinjat-binjat: az elérendd célokat s a kovetendd intencidkat oly
annyira ismerje, hogy a Bukarestben néha kaleidoszkopszertien
naprol-napra valtozé hangulatokhoz képest érdekeink allando
szemmeltartasa mellett az adott esetekben iniciative is fellep-
hessen.

Erre a missiora pedig csakis olyan, egyénileg is tekintélyes,
a mi szempontunkbdl teljesen megbizhato, lehetdleg a roman
és francia nyelvet beszéld, magasabbrangu s igy a kiilsdségekre
rendkiviil sokat adé Bukarestben mar ruhazataval is tiszteletet
kelté egyhazi személy alkalmas, akinek a kormannyal szemben
a kell§ poziciot és egyéb teendditdl vald felmentésére tekintettel
bukaresti tartézkodasdra az anyagi alapot azzal adhatndk meg,
hogy valamelyik katholikus tobbségli keriilet mandatumaval
bejuttatnok a szenatusba.

Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy egy ilyen élethivatdsszertien
a mi érdekeinket szolgalé magasabb ranga pap a jelenlegi hely-
zetben Bukarestben megbecsiilhetetlen szolgalatokat fog tenni
szent céljainknak.

Nem mulaszthatom el végiil halds koszonetet mondani a
Méltosagos Igazgatotanacsnak, azon kitiintetd bizalmaért, mellyel
immar masodizben volt szives csekélységemet ily fontos misszidra
kiszemelni és kérem, hogy amennyiben eljardsom rendén a
hozzdm fGiz6tt varakozdsoknak nem tudtam volna mindenben
megfelelni, Ggy ezt ne joéakaratom és buzgosdgom hidnyanak,
hanem erdim és képességeim fogyatékossaganak méltoztassanak
tulajdonitani.

Fogadja a Méltdsagos Igazgatdtanacs mély tiszteletem Oszinte
kifejezését.

Dicsészentmarton, 1921. janius hé 18-an.

StThTr 26 (2023) 249-262

263

DOI 10.52258.stthtr.2023.15

Kernweisz Konrad beszéde
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Title: Konrad Kernweisz’s Speech at the Consecration of the Church in Orsova
on 28 November 1976

Abstract: In communist Romania, building a church was an almost impossible
undertaking, and building permits were rarely granted to anyone who wanted to
build a church. The state law that stipulated that a new church could only be built
if an existing one ceased to exist provided the opportunity taken by the Diocese
of Timisoara to build the new church in Orsova. The state authorities allowed
the new church to be constructed in Orsova because of the number of believers
(there were Hungarian, German and Czech believers living in the town at the
time) and because the construction costs were entirely financed from abroad. The
construction of the new Roman Catholic parish church and the priest’s residence
in Orsova was one of the greatest achievements of the administration of Konrdd
Kernweisz, Ordinary of the Diocese of Timisoara — and perhaps of Communist
Romania. The speech published here for the first time in print is not a sermon
but was certainly delivered at the end of the consecration mass of the church in
Orsova. The interesting detail about this text is that it is the first time that the
symbolism of the church in Orsova was mentioned.
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Kernweisz Konrad 1954 és 1981 kozott vezette a Temesvari
Egyhdzmegyét mint ordindrius substitutus. Kormanyzasat megha-
taroztak a kommunista hatalom elnyomo és egyhazi életet korlatozo
intézkedései, illetve az ezekkel folytatott allando kiizdelem. A kor
adta lehetdségek kozepette igyekezett megtaldlni és a végsokig
kihaszndlni az arany kozéputat a sziikséges és a megengedett
kozott. Hosszt és bolcs hivatalviselésével kétségteleniil kivivta
egyhdzmegyéje tiszteletét, azzal, amit elért és meg tudott tenni,
elérte az emberileg lehetséges hatarait.

Kernweisz ordindrius kormanyzasanak egyik nagy megvalo-
sitdsa az Uj orsovai romai katolikus plébaniatemplom és papi lak
felépitése. A kommunista Romanidban templomot épiteni szinte
lehetetlen vallalkozdsnak szamitott, épitési engedélyre csak
nagy ritkan szamithatott, aki templomot szeretett volna épiteni.
Az a torvény, amely szerint csak akkor épiilhet egy tij templom,
ha egy mar létez6 megsziinik létezni, adta azt a lehetdséget,
amelyet a Temesvari Egyhazmegye kihasznalt az 14j orsovai
templom épitésénél. A vaskapui vizieréma altal felduzzasztott
viz a régi Orsovaval egyiitt elnyelte a katolikus templomot is,
sziikséges volt tehat, hogy az ajraépitett varosban is legyen egy
katolikus templom, hiszen az 1970-ben Orsovan a hivek szdma
haromezer koriil mozgott. Az dllami hatésagok engedélyezték az
Uj templom épitését, egyrészt a hivek szamadra valo tekintettel
(magyar, német és cseh hivek éltek akkor a varosban), masrészt
azért, mert az épitkezés koltségei teljes egészében kiilfoldrol
érkeztek.

Az 1968 és 1972 kozott zajlo targyaldsok és az épitendd egyhazi
épliletegyiittes terveinek el6készitése utan a tulajdonképpeni
templomépités 1972-ben kezdddott. A munkalatok legmesz-
szemendbb tdmogatdjanak Dopfner Julius biboros, a Miinchen-
Freising Egyhdzmegye érseke bizonyult, az anyagi fedezetet a
Freiburg kozpontu német Caritas és a Bécsben székelé Euro-
pdische Hilfsfonds biztositott. A templom terveit Fackelmann
Johann vezetésével a temesvari IPROTIM (Institutul de proiectare
Timis) készitette, a kivitelezést a Trustul de Constructii Montaj
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Timisoara vallalta. Az Gj orsovai romai katolikus templom és
plébaniakozpont 1972 és 1976 kozott épiilt és 1976. november 28-an
szentelte fel az épiileteket Kernweisz Konrad ordindrius a Szepl6-
telen Fogantatas tiszteletére.

Kernweisz Konrad szinte sohasem irta le beszédeit. Vissza-
emlékezdk szerint mindig szabadon prédikalt, beszédei rovidek
és tomorek voltak, és magukkal ragadtdk a hallgatosagot. Egye-
dinek szdmit tehat a nyomtatdsban most el6szor kozolt beszéd.
Nem prédikaciordl van sz6, hanem minden bizonnyal az
orsovai templom szentelési szentmiséjének végén elhangzott
beszédet olvashatja itt az érdekléds. Erdekessége a szovegnek,
hogy itt hangzik el eldszor az orsovai templom szimbolisztikdja.
A sorok kozott bator kritika is kiolvashatd a politikai hatdsa-
gokkal szemben, akik magukra hagytdk azokat a lakosokat, akik
a duzzasztogat épitésével megemelkedett Duna vizébe vesztették
hazukat és gazdasagukat. Az irégépen megirt szoveg lel6helye a
Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar (BATm), Kernweisz Konrad irat-
csomo.

A kozzétett beszéd kétnyelvli: roman és német. A roman
részen (amely a német szovegrész forditdsanak tekinthetd)
érezhetd, hogy a beszédet megfogalmazd nem roman anya-
nyelvi — a széfordulatok, megfogalmazasok idegeniil hangzanak
a roman nyelvet jol ismerdk szamara. A kozlésben a szoveget
eredeti formadjaban olvashatjuk, a roman szévegrészben azonban
a szavakat az érvényben levd helyesirds szerint taldljuk. Labjegy-
zetben a szovegben szerepld személyek rovid életrajzi adatait
hozom.
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Ko6zo6lt dokumentum

Onorata Asistenta,

Maretele realizari ale zilelor noastre ne cer o munca sustinuta
tuturora, dar ne impun cateodata si jertfe serioase. Astfel
realizarea hidrocentralei ,,Portile de Fier” a costat ani dearanduri
eforturi puternice ale muncitorilor, tehnicienilor si inginerilor, dar
totodata s-au jertfit si cateva sate si orasul Orsova. Dar precum
s-a Tnaltat din valurile Dunarii constructia hidrocentralei asa au
inviat si satele scufundate si orasul Orsova. Printre obiectivele
reconstruite in noul oras Orsova este si biserica si casa parohiala
romano-catolicd. S-au reclddit aceste imobile, deoarece parohia
Orsova are nevoie de un lacas de cult si de o casa parohiala si in
prezent; parohia Orsova s-a infintat in anul 1718 iar biserica ce s-a
demolat a fost construita in anul 1818. Dar nu am vrut numai sa
pdstrdm prin aceastd reconstructie ceea ce am mostenit de la mosii
si stramosii nostri, ci am dorit in acelas timp ca noua cladire sa
se incadreze organic in ansamblul cladirilor noului oras. Totodata
am vrut ca aceasta casa parohiala si aceasta biserica, chiar daca
ne-a costat mult, sa fie si in acelas timp si o expresie a conceptiei
religioase a omului de azi. Istoria ne invata ca fiecare epoca isi are
felul ei de a se exprima in pictura, sculpturd, muzica si arhitectura.
Astfel vorbim de diferite stiluri in decursul veacurilor. Si timpul
nostru isi are felul de a se gandi, a se exprima si in ceea ce priveste
ideile, sentimentele, conceptiile religioase. Stilul zilelor noastre este
simplu, realist, practic, sobru. Asa si biserica noastra noua: turnul
ca un deget aratator aratd spre cer parca ar spune ,sus inimile”,
exteriorul bisericii seamdnd a doud maini impreunate parca ne-ar
spune: casa mea este casa rugdciunii. Interiorul bisericii este o
singurd Incdpere vasta, unde se intalnesc credinciosii, indiferent
de sex, varsta, nationalitate. Biserica este locul jertfei. De aceea
locul preeminent in sanctuar il ocupa altarul. Langa acesta isi are
locul amvonul, caci pe langa cuvantul intrupat sub specia painii
si a vinului ne intalnim in biserica cu Dumnezeu si in cuvantul
rostit al Domnului. Locul central in absida il ocupa tabernacolul,
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unde in sfantul chivot Domnul sdldsluieste in mijlocul nostru.
Fiind crucea mijlocul mantuirii, ideea crucii domina in intreaga
biserica, se gaseste in betonul aparent al zidurilor exterioare,
domina ca singura podoaba intreaga absida ocupand intreg
frontalul, Calea crucii este singura icoana in noua biserica si
tot de cruce ne aminteste, iar lumina bisericii numai prin tavan
intrd, prin geamuri de sticld tot in forma de cruce. Casa parohiala
apare ca 0 anexa a bisericii, aratand astfel unitatea intre biserica si
preotul care o slujeste.

Cam acestea sunt ideile care ni se impun vdzand aceasta cladire
noua. Dupd ce am multumit in sfanta liturghie Domnului, ca ne-a
ajutat s-o construim, si am cerut binecuvantarea lui ca sa slujeaca
multor generatii, In preamadrirea Domnului si in mantuirea
sufletelor nemuritoare.

In primul rand multumesc forului nostru tutelar Departamentul
Cultelor, precum si celorlalte organe ale puterii de stat din judetul
Mehedinti, fosta regiune Banat, si al orasului Orsova. il rugam
pe dl. director Sorin' de a transmite conducerii Departamentului
Cultelor precum si inaltului Guvern sentimentele noastre
de adanca recunostiintda pentru tot sprijinul acordat bisericii
catolice in rezolvarea acestei probleme. Multumesc arhitectului
nostru principal dl. Ioan Fackelmann?, creatorul al acestei opere;
intreprinderii de proiectare IPROTIM din Timigoara, care ne-a
elaborat proiectul;, TRUSTULUI DE CONSTRUCTII MONTA]J
TIMISOARA, executantul a tuturor lucrarilor de constructii
montaj; intreprinderii ,MARMORA” din Simeria, care a executat

! Sorin Iulian (eredeti nevén Silberstein Iulius, 1926-2013) roman politikus.

1945-t6l a Roman Kommunista Part (PCR) tagja, jogasz. 1973-t6l a Vallastigyi
Féosztaly (Departamentul Cultelor) tisztségviseldje: rendre a féinspektori,
jogtanacsosi, majd az aligazgato tisztséget toltdtte be. Nyugdijba vonulasa
utan (1986) a Romaniai Zsidé Hitkozség Szervezetének lett a tanacsosa,
fétitkara, majd 2004-2005 kozott elndke.

Fackelmann Johann (1933-1979) német szarmazast egyetemi tanar, archi-
tektus Temesvaron. O tervezte tobbek kozott a korhazat Bozovicson, a
temesvéri Nyugati Egyetem épiiletét, a Ion Vidu zeneliceumot és az Epités-
technikai és Tervezdi Fakultast.
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lucrarile de marmora; intreprinderii Industriei Locale ,,Banatul”,
care ne-a confectionat mobilierul. In mod special trebuie si-i
amintesc aici pe sculptorul nostru dl. Petru Jecza® si pictorul
nostru dl. Popa Gabriel* precum si pe consilierul nostru dl. ing.
Mircea Pacurariu. Ii multumim si intreprinderii de comert exterior
,Comturist” Bucuresti pentru derularea prompta a finantarii.

Munca nu era usoard, mai ales din doua motive: din cauza
amplasamentului, de fapt central, dar fiind in imediata apropiere
al paraiasului Turlui, dificil din punct de vedere al constructiei.
A doua cauza a fost faptul cd toata constructia este un unicat,
deci nu s-a putut baza pe un prototip, ci toate trebuiau gandite si
executate intr-o munca migaloasa. Tin deci din nou sd multumesc
tuturora care au contribuit cu bunavointa si munca lor la relizarea
acestei cladiri marete.

Multumirile noastre ar fi insa deficitare, daca n-as spune un
cuvant de multumire acelora care ne-au ajutat la finantarea acestui
proiect. Fireste cd nu prea am putut apela la bunavointa si jertfele
credinciosilor nostri din Orsova, caci si ei cu totii erau in aceeas
situatie: trebuiau sa-si reconstruiasca casa. De aceea am apelat, cu
aprobarea celor in drept, la institutiile bisericesti de binefacere din
strdindtate, in primul rand din RFG. Conferinta episcopilor din
Germania, in frunte cu presedintele ei, cardinalul Iuliu Dopfner,
imediat si-a insusit dorinta noastra de a reconstrui biserica din
Orsova si prin organele ei ,Deutscher Caritasverband” Freiburg
si ,Europdischer Hilfsfond” Viena ne-au acoperit cheltuielile prin
institutiile comerciale PALATINUS Ziirich Elvetia si COMTURIST
Bucuresti.

3 Jecza Péter (1939-2009) romaniai magyar szobrasz, egyetemi tanar. ElGsze-
retette] mintdzta meg az irodalom, a tudomany és a torténelem jeles egyé-
niségeinek jelképpé lényegiilé vonasait. Monumentalis alkotasai ékesitik a
temesvari Ifjusagi Mivelédési Haz homlokzatat, a karansebesi tj korhaz
el6tti teret, valamint az orsovai és tjszentesi romai katolikus templomok
kiilsé falait és belso terét.

* Popa Gabriel (1937-1995) roman festémiivész, 1972-1974 kozott a temesvari
Miivészeti Féiskola rajztanara. Alkotasai a modern iranyzatot kovetik,
a valosag dramai, mozgasban levé mivoltat festette meg. Az 14j orsovai
templom keresztuti festményét 6 készitette.
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Din pacate cardinalul Dopfner, care inca in decembrie anul
trecut mia exprimat dorinta de a fi azi in mijlocul nostru, in ziua
de 24 iulie a fost smuls neasteptat si prea repede din mijlocul
nostru. Ne bucurdm insa ca-1 putem saluta azi in mijlocul nostru
pe colaboratorul lui, secretarul conferintei Episcopilor din RFG,
pe prelatul Iosif Homayer®, la fel pe presedintele ,Europdischer
Hilfsfond” Viena, prelatul Carlo Bayer® si pe delegatul Deutscher
Caritasverband, pe prof. Dr. Hans Weresch.

In sfarsit md mai simt obligat sa exprim aici multumirile
noastre cele mai calduroase nobililor donatori, celor mii si zeci de
mii de oameni necunoscuti care prin ofrandele si jertfele lor au
pus la dispozitie institutiilor de benefacere amintite, mijloacele
necesare pentru a finanta pe langa multe altele in Intreaga lume si
construirea bisericii si casei parohiale din Orsova.

Exd

Wie ich schon in unserer Landesprache sagte, konnen wir diese
Feierstunde nicht beschliessen ohne offentlich Dank zu sagen
denen, durch deren Hilfe es uns erst moglich war, die Kirche und
das Pfarrhaus in Orsova wieder aufzubauen.

Als die Fluten des Staudammes die Statte der alten Stadt
Orsova und Kirche und Pfarrhaus, die hier mehr als 250 Jahre
standen (Griindungsjahr der Pfarre 1718) iiberschwammten,
da galt es in der neue Stadt auch Kirche und Pfarrhaus neu zu
bauen. Wir wollten durch den Neubau von Kirche und Pfarrhaus
nicht nur treu bewahren, was wir ererbt von unseren Ahnen,
um es dann unseren Nachkommen weiter zu geben, sondern es
sollten die neue Kirche sich auch organisch eingliedern in das
Gesammtbild der neuen, modernen Stadt und sollte vor allem

> Homeyer () Josef (1929-2010) romai katolikus pap, 1972-1983 kozott a német
plispoki konferencia titkara, 1983-t6l hildesheimi piispok.

Bayer Carlo (1915-1977) rémai katolikus pap, a nemzetkozi Caritas megal-
modoja és 1951-1970 kozott fétitkara. 1972 és 1977 kozott Dépfner biboros
ajanlasara a bécsi székhelyi Europédische Hilfsfonds elndke, f6leg a kelet-
eurdpai orszagok segélyezésével foglalkozott.

6
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auch ein Ausdruck des religiosen Denkens und Empfindens des
Menschen von heute sein. Diesist unserem Projektanten Architekt
Hans Fackelmann und seinen Mitarbeitern auch wohl gelungen.
Wie ein erhobener Finger weist der Turm zum Himmel , Erhebet
die Herzen!” Das Kreuz im Sichtbeton der Aussenwande, dann
als einziger Schmuck das alles iiberragende Kreuz in der Apsis,
als einzige Lichtquelle durch die Decke aus Glas in Kreuzesform,
sowie die Kreuzwegstationen, als einzige Gemalde in der
Kirche, all das predigt uns Christus, den Gekreuzigten. Das
Kirchenschiff als Zweckraum ist Ort der Begegnung mit Got
tund der Glaubigen untereinender, ganz gleich ob es Deutsche,
Ungarn, Ruménen oder Tschechen sind. Im Mittelpunkt des
Sanktuariums der Opferaltar, als Thron gleichsam in der Apsis der
Tabernakel, die Wohnung des menschgewordenen Gottessohnes in
der Brotgestalt in der Mitte. Das sagt uns die Kirche, die sich wie
zwei gefaltete Hande aus der Mitte dieser Stadt zum Himmel
erhebt und will es immer allen sagen, all denen, die sie je sehen
oder betreten werden!

Zur Durchfithrung diese Bauplanes konnten wir uns kaum
an die Gebefreudigkeit und den Opfersinn der Glaubigen
von Orsova wenden; sie waren ja alle in derselben Lage, sie
mussten sich ihr Heim erst wieder selber erbauen, waren also
damit, was Arbeit und Geldmittel anbelangt, vollstandig in
Anspruch genommen. So dachten wir an edle Spender aus
dem Ausland, vor allem an die Kirche in der Bundesrepublik
Deutschland. Die Deutsche Bischofskonferenz, an ihrer Spitze
ihr langjahriger Vorsitzender Julius Kardinal D&pfner, machten
sich unser Anliegen zu eigen und {ibernahmen grossherzig die
Finanzierung dieses Baues. Die der Bischofskonferenz unterstellten
Wohlfahrtsanstalten, der Deutsche Caritasverband Freiburg und
der Europdische Hilfsfond Wien, iibernahmen die Durchfiihrung
dieser Hilfsaktion, die wieder ihrerseits sich des internationalen
Handelsunternehmens ,Palatinus” Ziirich, Schweiz und des
rumanischen Handelsunternehmens ,,Comturist” bedienten, um
die reibungslose Finanzierung des Neubaues zu sichern.
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Mit tiefer Trauer und aufrichtigem Bedauern miissen wir
es zur Kenntnis nehmen, dass Julius Kardinal Dopfner seine
Absicht, bei der Einweihung der Kirche in Orsova dabei zu
sein, nicht verwirklichen konnte. Der Herr tiber Leben und Tod
hat ihn plotzlich und unerwartet am 24. Juli aus unserer Mitte
abberufen. Thm gilt in dieser Stunde unser ganz besonderer
Dank, im Gebet haben wir seiner beim heiligen Opfer gedacht.
Es ist uns eine besondere Freude seinen Mitarbeiter, den Sekretar
der deutschen Bischofskonferenz Prélat Dr. Josef Homayer hie
begriissen zu diirfen und bitten den Herrn Pralaten der deutschen
Bischofskonferenz und ihrem derzeitigen Vorsitzenden, Josef
Kardinal Hoffner, Erzbischof von Koln, den verbindlichsten Dank
der Katholiken der Stadt Orsova und der Didzesanleitung von
Temeswar zu iibermitteln.

Ganz herzlich darf ich Prdlat Carlo Bayer, den Leiter des
Europdischen Hilfsfonds Wien begriissen und ihm unseren
herzlichsten Dank fiir alle Hilfe die durch ihn der Kirche in
Rumaénien, Orsova insbesonders, zu Teil wurde, aussprechen.

Einen ganz besonderen Dank schulden wir dem Deutschen
Caritasverband Freiburg, fiir seine vielseitige Hilfe die unsere
Di6zese nun schon Jahre hindurch erfahrt. Leider war es dem
Herrn Generalsekretdr des Caritasverbandes, Prélat Dr. Georg
Hiissler und seinen Direktor Herrn Diakon Josef Pavliczek, nicht
moglich gewesen, personlich an unserer Feier teilzunehmen,
doch sie sind heute auch in unserer Mitte durch das Schreiben,
das sie an uns richteten und durch ihrem Beauftragten Prof. Dr.
Hans Weresch. Wir danken Herrn Professor fiir seine Teilnahme
und sein tatkraftiges, unermiidliches Helfen und bitten ihn auch
unseren Dank der Leitung des Deutschen Caritasverbandes zu
tibermitteln.

Zuletzt will ich jetzt nicht versaumen unseren aller Dank
auszusprechen den Tausenden und Abertausenden von Katholiken
in Deutschland und Osterreich, die durch ihre edlen Spenden dem
Caritasverband und dem Europaischen Hilfsfond die Mittel sichern
fiir ihre weitgehenden und vielseitigen Hilfsaktionen. Aus den
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Pfenningen und Groschen der Unbekannten und Ungenannten
setzen sich die grossen Summe zusammen, mit denen diese
karitativen Institutionen den Notleidenden und Hilfsbedtirftigen
in der ganzen Welt, alljihrlich zu Hilfe eilen. Kennen wir sie
auch nicht personlich, diese Helden der Caritas und kénnen wir
sie auch nicht nennen, so ist ihr Name sicher aufgeschrieben im
Buche des Lebens und sie werden ihren Lohn empfangen von
dem, der auch das Schérflein der Witwe zu wiirdigen wusste. Die
werktatige Caritas, die praktisch getibte Nachstenliebe ist zu alle
Zeiten der giltige Ausweis der Kirche Christi, das konnten wir
auch hier in Orsova erleben und Kirche und Pfarrhaus sollen uns
immer daran erinnern. Wir wollen diese Predigt aus Beton und
Stein aufmerksam horen und in unserem Leben beherzigen, das
ist unser Versprechen in dieser Stunde.

$343%

Nu pot sa inchei cuvintele mele de multumire fara ca sa ma
adresez si enoriasilor nostri din Orsova, care si ei, germani,
la aceasta mareata cladire. De acum aceasta biserica este a voastra,
intretineti-o, iubiti-o si folositi-o ca ldcas de cult spre marirea
Domnului si méntuirea sufletelor voastre nemuritoare. Imi mai
ramane pldcuta obligatie sa-i multumesc si parintelui consilier Ioan
Markowitz” pentru osteneala si oboseala cu care v-a fost parinte
sufletesc deja de 20 de ani, dar mai ales in anii grei a stramutdrii;
el va este pastor si mai departe, sa-i fiti si voi intotdeauna o turma
fidela si buna, ,un pastor si o turma” dupa dorinta Mantuitorului,
intruniti intr-o singurd casd parinteascd, in casa Domnului, in

7 Markowitz Johann (1922-1981) rémai katolikus pap, 25 éven keresztiil
Orsova plébanosa. 1946-ban szentelték pappa, segédlelkész Billéden (1946—
1947), Pécskan (1947-1948), Szentannan (1948-1954), Aradon (1954-1956) és
Lugoson (1956). 1956. december 1-jét6l halalaig (1981. augusztus 21.) orsovai
plébanos. A régi Orsova utolso, egyben az 4j Orsova elsd plébanosa.
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aceasta frumoasa bisericd. Aceasta imi este dorinta si rugamintea,
asa s fie si sd ne ajute Dumnezeu. Amin.

Osszefoglalas

A kommunista Romdanidban templomot épiteni szinte lehetetlen
vallalkozasnak szamitott, épitési engedélyre csak nagy ritkan
szamithatott, aki templomot szeretett volna épiteni. Az az allami
torvény, amely szerint csak akkor épiilhet egy 1j templom, ha egy
mar 1étez6 megsziinik 1étezni, adta az a lehetOséget, amelyet a
Temesvari Egyhdazmegye kihasznalt az 4j orsovai templom épité-
sénél. Az allami hatdsagok engedélyezték az 4j templom épitését
egyrészt a hivek szamadra vald tekintettel (magyar, német és cseh
hivek éltek akkor a varosban), masrészt azért, mert az épitkezés
koltségei teljes egészében kiilfoldrdl érkeztek. Kernweisz Konrad,
a Temesvari Egyhdzmegye ordindriusa kormanyzasi idejének
— de taldan a kommunista Roménidnak — egyik nagy megvalo-
sitdsa az 1j orsovai rdmai katolikus plébaniatemplom és papi lak
felépitése. Az itt kozolt, nyomtatasban most el6szor kozolt beszéd
nem prédikacio, hanem minden bizonnyal az orsovai templom
szentelési szentmiséjének végén elhangzott beszéd. Erdekessége
a szovegnek, hogy itt hangzik el el6szor az orsovai templom
szimbolisztikdja.

Summary

In communist Romania, building a church was an almost
impossible undertaking, and building permits were rarely
granted to anyone who wanted to build a church. The state law
that stipulated that a new church could only be built if an existing
one ceased to exist provided the opportunity that the Diocese
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of Timisoara took advantage of when building the new church
in Orsova. On the one hand, the state authorities allowed the
construction of the new church in Orsova because of the number
of believers (there were Hungarian, German and Czech believers
living in the town at the time), and on the other hand because the
construction costs were entirely financed from abroad. One of the
great achievements of the administration of Konrdd Kernweisz,
Ordinary of the Diocese of Timisoara — but perhaps of Communist
Romania — was the construction of the new Roman Catholic parish
church and priest’s residence in Orsova.

The speech published here for the first time in print is not a
sermon, but was certainly delivered at the end of the consecration
mass of the church in Orsova. The interesting thing about this
text is that it is the first time that the symbolism of the church in
Orsova is mentioned.
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2022 augusztusaban keriilt megrendezésre a 33. Nemzetkozi
Biblikus Konferencia Szegeden, melynek tematikdjat Oda
Wischmeyer Handbuch der Bibelhermeneutiken: Von Origenes bis zur
Gegenwart cim(i kotetének magyar nyelvii megjelenése szolgal-
tatta, amely ,A bibliai hermeneutikdk kézikonyve C')rigenészt(ﬂ
napjainkig” cimmel latott napvilagot. A konferenciat kovetd
évben jelent meg a jelen recenzid targyat képezé kétkotetes tanul-
manykotet Hermeneutik oder Versionen der Biblischen Interpretation
von Texten (,Hermeneutika, avagy a szovegek bibliai értelmezé-
sének valtozatai”) cimmel, amelyben az egyes szerzdk a bibliai
szovegek értelmezésének a miivészetét, azaz hermeneutikajat (a
gorog éoumnvevew, ,leforditani, értelmezni” szobol) jarjak kortil
kiilonb6z6 szempontok alapjan. A kotet szerkesztdje Benyik
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Gyorgy, aki 1989-t6l kezdddden szervezi a Szegedi Nemzetkozi
Biblikus Konferenciat, amely az elmult harminc év folyaman a
Karpat-medence egyik legfontosabb szakmai konferencigjava
ndtte ki magat. 2011 ota az egyes kotetek, amelyek az elhangzott
el6adasok irott valtozatat tartalmazzdk, egyben olyan {innepi
kotetek (Festschrift) amelyek tisztelegnek egy, a konferencian
Gnilka-dijjal kitiintetett biblikus szakember el6tt. Az idei évben
a kotettel a szervezdk és a tanulmanyok szerzdi a tavaly 65 éves
és az idén 40. papi jubileumat {innepl6é Kocsis Imre professzor tr
biblikus tevékenységét méltatjdk, akinek az eddigi életmiivét a
kotet elején kollégdja, a frissen kinevezett Budapest-Esztergomi
segédplispok, Martos Levente Balazs értékeli. A laudacié tomoren
bemutatja Kocsis Imre sokszin(i munkdssagat, kiemelve, hogy
mindig dertivel, humorral, ugyanakkor kival6 szakértelemmel,
mély tisztelettudassal és erds hittel végezte a munkajat. Martos
hangstlyozza, hogy Kocsis professzor méltan tartozik a Gnilka-
dijasok soraba, hiszen a mai magyar katolikus szentirastudomany
elképzelhetetlen lenne Kocsis Imre munkassaga nélkiil.

A mintegy hatvan, német és angol nyelvli tanulmanyt
tartalmazé, 6t fejezetes kotet elsd fejezete a héber Biblia / Oszo-
vetség szovegvaltozatainak és okori forditasainak a hermeneutikai
irdnyvonalait veszi gorcs6 ala. A bibliatudomany sokaig figyelmen
kiviil hagyta a korai forditasok és értelmezé kommentarok altal
felvetett hermeneutikai problémakat, az elmult évtizedekben
azonban jelentds valtozas tortént e téren. A fejezet kilenc tanul-
manya tokéletesen szemlélteti ezt, bemutatva, hogy a maszoréta
szovegvaltozathoz képest a Szamaritanus Pentateuchus, a qumrani
szovegek, kiilonosen a Pesarim, a gordg Septuaginta és a szir
Pesitta sajatos szovegértelmezéseket és teologiai megkozelitéseket
kinalnak, amelyeknek a vizsgalata kulcsfontossagu a héber Biblia
és a keresztény Oszovetség szovegfejlédésének a jobb megérté-
séhez. Ehhez viszont az emlitett bibliai szovegeken kiviil az dkori
szerzOk miiveinek a behatd vizsgalata is elengedhetetlen, igy a
tanulmanyok egy része Alexandriai Philon és Josephus Flavius
irdsainak, valamint a rabbinikus bibliamagyarazatoknak is kiilon
figyelmet szentel.
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A masodik fejezetben a kés6 okori és a kozépkori bibliai
hermeneutikat vizsgalé tanulmanyok keriiltek elhelyezésre.
A keresztény apologétak hermeneutikdjanak attekintése utan
kiemelt szerepet kap Jeromos szentirdsmagyarazata, amelyet két
tanulmany is vizsgal, az 1zajashoz irt kommentarja, valamint a
Pali-levelekhez irt magyarazatok alapjan. Ezt kovetden a feje-
zetben olyan szerzdk értelmezései keriilnek vizsgdlatra, mint
Diontisziosz Areopagitész, Rashi, Halesi Sandor és Joachim da
Fiore. Emellett az olvasé betekintést nyer a Liber Graduum exegé-
zisének tanulméanyozdasaba is, a XI. Homilia elemzésén keresztiil.
Aquindi Tamads szentirdshermeneutikdja két miive, a Catena
Aurea és a Filemonnak irt levél kommentarja alapjan keriil kiér-
tékelésre.

A harmadik fejezet tizenegy tanulmanya a 16-17. szazadi
bibliai hermeneutikai iranyzatok témakorét jarja koriil. A tanul-
manyok egy része olyan széles korben ismert filozofusok és teolo-
gusok munkdjat targyalja, mint Baruch Spinoza, Blaise Pascal
vagy Matthias Flacius, de emellett a korabeli magyar szerz6k, mint
Pazmany Péter, Pécsvaradi Péter, Bornemisza Péter, Péchi Simon
és David Ferenc munkassaga sem keriili el a tanulmanykotet
szerzbinek a figyelmét. Szo esik tovabba az anabaptista herme-
neutikardl, a régi magyar prédikacios irodalomban fellelheté
szentirdsértelmezésekrol, valamint a 16. szazadi latin bibliafordi-
tasokrdl is.

Kronolédgiailag elére haladva, a negyedik fejezet olyan szer-
zOket mutat be, akik a 20. szdzadban, valamint a 21. szazad elején
sajatos hermeneutikai elméleteket dolgoztak ki, nem kevésszer
»interdiszciplindris” megkozelitésben, tallépve ezaltal a klasz-
szikus értelemben vett bibliai, irodalmi és filozéfiai hermeneu-
tikak kozotti ,,valaszfalakon”. A kotetben kiemelten bemutatdsra
keriild szerzdék Paul Beauchamp, Umberto Eco, Hans-Georg
Gadamer, Martin Heidegger, Hans Hiibner, Ulrich Luz, Petr
Pokorny, Paul Ricoeur, Anthony C. Thiselton, Simone Weil és
Oda Wischmeyer.

Az otodik fejezetben a 20-21. szdzad kiilonb6zé hermeneu-
tikai iranyzatairdl sz6l6 tanulmanyok kapnak helyet, kitagitva a
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,bibliai hermeneutika” fogalmat. Kustar Gyorgy, a fejezethez irt
bevezetdjében ,hermeneutikai poliféniarol” beszél, amelyben a
hermeneutikai iranyzatok sokfélesége egymas mellett létezik és
kiegésziti egymadst. Az itt szerepld tizennégy tanulmany sokszi-
nlisége is tanusitja ezt, hiszen ezekben a szentirdstudomany
gyiimolcsdzo szinergiaba kertil a teologidval hataros egyéb tudo-
manyagakkal, mint az irodalomtudomadny, a szocioldgia vagy a
pszichologia.

A kotet végén Benyik Gyorgynek a Gnilka-dijas Kocsis Imre
egyetemi professzorral készitett interjija olvashatd, melyben szd
esik papi szolgalatanak és teologiai tanulmanyainak kezdeteirdl,
a Romaban toltott éveirdl, tanulmanyairol, professzorairdl, majd
a Magyarorszagon végzett oktatdi tevékenységérdl, publikdci-
6irol, valamint a magyar bibliaforditasokrdl is. Az interjut kovetden
megtalalhaté a Gnilka-dijas professzor publikacios listdja is. A kotet
végén névmutatd taldlhato, viszont a tanulmanyokban szerepld
bibliai szakaszokhoz nincs kiilon regiszter, ami igy nehézkessé
teszi a keresést, ha egy bizonyos konyv vagy szakasz értelmezési
hagyomanyahoz keresiink tdampontot.

A 33. Szegedi Nemzetkozi Biblikus Konferenciat kovetden
megjelent konferenciakotet kétségteleniil kivald betekintést nyujt
a bibliai hermeneutika fejlédésébe a héber Biblia Okori szoveg-
valtozataitol és forditasaitol kezdve napjaink kiilonféle herme-
neutikai irdnyzatdig. Ez a kotet jol kiegésziti Oda Wischmeyer
hermeneutikai kézikonyvének a magyar forditdsat, hiszen olyan
témak és megkozelitések is targyalasra kertiltek, amelyek abbdl
hianyoztak, vagy csak kevesebb figyelmet kaptak. Jelen tanul-
manykotet kiilonlegessége tovabba, hogy a nemzetkozi szakiro-
dalombol ismert hermeneutikai iranyzatok mellett tobb magyar
szerzOt is a figyelem kozéppontjaba allit, ramutatva a hazai biblia-
interpretaci6 sajatosségaira. Eppen ezért hasznos lenne a tanul-
manyok magyar nyelvl kozzététele is, hogy igy még tobb hazai
olvas6 megismerhesse a Biblia értelmezésének szerteagazo és
csoddlatos vilagat.
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,Senki sem kiilondllo sziget...”

Ahogyan a nap ragyogasa lehetetlenné teszi az égboltot mindig
beboritd csillagszényeg megpillantdsat, a szent emberek kisu-
garzasa is elhalvanyitja a milidjiikben él6 személyek alakjat.
Pedig — John Donne cimben idézett sora szerint — senki sem
maganyos sziget: sokan vesznek koriil minket, akik igy vagy
ugy, de hatassal vannak sorsunkra, miképpen mi is az 6vékre.
Marton Aron torténelmi nagysaga ugyanigy viszonyul azokhoz
a legkiilonbozdébb vallast, nemzetiségi, erkolcsiségli, rendd és
rangu személyekhez, akik életének valamilyen mdédon részévé
valtak, ezért fontos munka a gyulafehérvari megyéspiispok
palyajat évtizedek ota kutato Marton Jozsef legutjabb kotete, amely
a fépasztor mellett hosszabb-rovidebb idére feltind szereploket
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hozza kozel a korszak egyhdaztorténelme irant érdeklédé olva-
sohoz.

Az Ur feddhetetlen szolgdja cimet viseld munka azonban nem
csupan szamba veszi a pilispok szertedgazd kapcsolatrendsze-
rének legfontosabb irdnyait, hanem elemzi és értékeli is azokat,
feldolgozva azt az 6ridsi mennyiségti dokumentumot, amely veliik
kapcsolatban a levéltarakban felhalmozddott. Ebben az dsszefiig-
gésben lathatjuk, hogy a kotetben szerepld tanulmanyok Marton
Aron életszentségének fontos bizonyitékai, hiszen a benniik
leirt torténetek a harom isteni erény gyakorlasanak szép példai,
olyan érdemszerzd tetteké, amelyek révén az ember Krisztus
tanujava és a kegyelem erejének hirdetdjévé valik. A kotet alcime
egyébként finoman utal arra, hogy a piispok kornyezete korantsem
csupan segitétarsakbdl allt, életének ugyanugy részét képezték
a kiizdelmek is, amelyek kivaltképpen lehetéséget adtak neki a
szeretet gyakorlasara.

Igazi moralis seregszemle, egyszerre isteni és emberi szinjaték,
ami lelki szemeink el6tt lejatszodik Marton Jozsef torténészi
és nem utolsosorban iroi tehetségének koszonhetden. A doku-
mentumokbol kihamozhatd szdraz tények, illetve adatok ugy
elevenednek meg a kotet lapjain, hogy egyarant felfedezhetjiik
benniik a Gondviselés reményt mindig ébren tarté munkalko-
dasat és a blin szolgasagaban alld, gyenge teremtmény bukda-
csolasat. Felemeld és lestjto, egyszersmind a huszadik szazad
viharai 4ltal formalt portrék sorat olvashatjuk az egymast kovetd
tanulmanyokban, amelyekbdl valdban egy, a szerzé széhaszna-
latat idézve Janus-arcii vildg képe bontakozik ki a szent életii
piispok alakja koriil. A mérleg egyik serpenydjében ott vannak
a példamutatd, akdr egészen a vértanusagig hlséges tarsak, a
masikban pedig az 6nzés, a hitisdg és mas kisszertiségek altal
vezérelt figurdk torténetei. Olvasoként bizton allithatjuk, egyik
sem tanulsag nélkiil valo.

A pozitiv példak sordt Pacha Agostonnal kezdhetjiik, aki
temesvari megyéspiispokként tobb tekintetben is osztozott Marton
Aron megprébaltatasaiban. A korkiilonbség tetemes volt kozottiik,
de a huszonhat évnyi tavolsagot hamar athidalta helyzetiik hason-
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lésaga. Ahogyan Marton Jozsef éles szemmel felfedezi viszonyuk
sajatos dinamikajat: ,Kezdetben Agoston piispok és Aron
plispok kapcsolata amolyan apai-fiti volt, de elég hamar testvé-
riessé valt, s6t, az utolsd években mar az Oreg temesvari plispok
fordult eligazitasért a fiatal gyulafehérvari fdpaphoz.” A haborus
koriilmények, a romdan allamhatalom és a kommunista uralom
szoritdsaban egyre bizalmasabba valo kollegidlis kapcsolatuk
egészen bebortonzésiikig megmaradt. Szép bizonyitéka ennek
a Pacha Agoston egyik levele végén megfogalmazédé gondolat,
amely Marton Aron helyzetének sulyossagéra reflektal: ,Mas
piispoknek is van gondja és tépelddése. A tiéd tobb és stilyosabb.
Adjon a jo Isten neked erdt és egészséget és sok tlirést. Ez a
kivansag nem iires sz6, mert én azt mindennap belefoglalom
a szentmisébe.”

Ahogyan fitinak mondhatjuk Marton Aronnak a temesvari
piispokhoz f(iz6d6 viszonyat, akdr atyainak is nevezhetnénk
az utodaval, Jakab Antallal valo kapcsolatat, akivel mar 1936-tdl
egyiitt dolgozott a kolozsvari Szent Mihaly-plébanidn. A Marton
Jozsef altal dokumentumokkal gazdagon aldtdmasztott pdlya-
képbdl egyértelmiien latszik a két személyiség hasonlosdga a
hitben vald allhatatossag és az egyhazhoz vald hiiség tekinte-
tében. Bortonévekbdl Jakab Antalnak még tobb is jutott: 6sszesen
kozel tizenhdrmat toltott le bel6litk Romania leghirhedtebb fogha-
zaiban. Mindezek természetesen nyomot hagytak testi és lelki
allapotan egyarant, amit tovabb rontott a kiszabadulasa utan atélt
bizonytalansdg. Az egyhdzszervezetbe valo visszailleszkedése
fokozatosan ment végbe, am a nehézségek ekkor sem szegték
munkakedvét. A segédpiispoki kinevezést — sajat bevalldsa
szerint — vonakodva fogadta el, és ezekkel a szavakkal kommen-
talta: ,....a kapott feladathoz szeretnék szazszor szentebb lenni,
mint amennyit életemben s gyarld természetembdl Osszekapar-
gathattam.”

Ugyancsak Kolozsvarhoz kotheté Marton Aron és Sandor
Imre baratsaganak, illetve szorosabb egyiittmiikodésének kiala-
kulasa, ahol el6bbi egyetemi lelkészként, utobbi az Erdélyi Romai
Katolikus Népszovetség tligyvezetd igazgatojaként tevékeny-
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kedett 1932-ben. A jo viszony és a lelki kozelség nyoman Sandor
Imre 1939 juliusatl a mar piispokké kinevezett Marton Aron
,bizalmasaként és jobb kezeként kapcsolodott be az egyhaz-
megye kormanyzasaba” — irja Marton Jozsef. A masodik bécsi
dontést kovetden visszatért Kolozsvarra, ahol pilispoki altalanos
helytartoként miikodott tovabb. A vallat nyomo legkiilonbozobb
adminisztrativ terhek és pénziigyi nehézségek mellett ekkor is
volt energidja az iskolan kiviili népmiivelés — szamara oly fontos
— intézményeinek megszervezésére és mikodtetésére. Sandor
Imre azonban nem csupan a sikerrel kecsegtetd kezdeményezé-
seket vallalta f6l, hanem azokat a konfliktusokat is, amelyek a , kis
magyar vilag” idején éppen a budapesti kormanyzattal, illetve az
észak-erdélyi magyar kozosségen beliil alakultak ki, legtobbszor
felekezeti elfogultsagbdl. Sandor Imre hiisége a haboru utan, a
rohamléptekkel berendezkedé kommunista hatalom idején sem
ingott meg. Marton Aron és Boga Alajos letartdztatisa utan 6
lett az egyhdazmegye titkos ordindriusa, és ebben a szerepko-
rében ,igyekezett mederben tartani az egyhdzmegyét, a béke-
akcidkat leszerelte, a papsag nagyobb részében tartotta a lelket”
— 0sszegzi 1949 juniusa és 1951 marciusa kozé esd tevékenységét
Marton Jozsef. Jutalma ennek megfeleléen nem maradhatott el,
letartéztattdk, majd 1956. februdr 29-én megfagyott Ramnicu
Sarat hirhedt bortonében.

A Mérton Aron fogsaga idején fellépd titkos ordinariusok kozé
tartozott Gajdatsy Béla is. A bécsi sziiletésti, jezsuita képzésben
részesiilt pap Mailath Gusztav Karoly pilispok hivasara érkezett a
gyulafehérvariegyhazmegyébe. Irodaigazgatokéntlegfobb tamasza
lett a betegeskedd fOpdsztornak, majd utddanak, Vorbuchner
Adolfnak: szinte potolhatatlan volt, a , legels6 masodik” — ahogyan
Nagy Andrds orvos, teoldgiai tanar emlékiratat idézi Marton
Jézsef. Nem véletlen, hogy neve kétszer kertilt fol a plispokjeloltek
listajara, &m nem véllalta a tisztséget, s6t éppen 6 volt az, aki a
Szentszék figyelmét felhivta Marton Aron személyére. Hivatalba
lépése utan neki is a jobbkeze lett. A legnehezebb iddszakban,
1974 marciusatol vezette a gyulafehérvari szemindriumot, rektori
feladatait a legnagyobb hiiséggel latta el. Titkos ordindriusként
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szerepelt a Marton Aron altal kijelolt sorban, a joghatdsag atvé-
telére azonban nem kertlt sor, mert 1951. marcius 10-én Sandor
Imrével egyiitt 6t is letartoztattak. Koncepcids perben 25 év kény-
szermunkara itélték az akkor 65 éves férfit, aki minddssze nyolc
hoénapig raboskodott a jilavai és a nagyenyedi bortonben, majd a
rakovetkez6 év szeptember 14-én, a Szent Kereszt felmagasztala-
sanak tinnepén elhunyt. A tanulmany végén a Gajdatsy Béla spiri-
tualitasat tomoren felvazold szerzd hosszan idéz az egyhazmegye
»sziitke eminencidsanak” egyik lelkigyakorlatos irasabol, amit
igazi kincsként rejtegettek és masoltak ismerdi. A szovegben testet
Olt6 tapasztalatok ma is félelmetesen aktudlisak: ,,Tudomasul kell
venni, ahol Krisztus keresztje all, ott az ellenség mindig dithong.
Amikor tildoznek, és az egyhdzat mindennek lehordjak — akkor jo,
akkor a kereszt koriil allunk... A latszélag emberi sikertelenségek
rejtik magukban a gy6ézelmet, mint magot. Ne féljiink a szenve-
déstdl, pusztulastol: a keresztet Isten diadalra viszi.”

A szenvedés és a martirsors jutott osztalyrésziil Macalik
Gy0z6 titkos piispoknek is, aki mar 1933-ban szinte el6re latta a
ra vard végzetes kiizdelmet. Egyik ujsagcikkében igy fogalmaz:
,Ne varjunk tovabb minduntalan csodas segitséget, kivételezést
életiinkben, hogy megmenekiiljiink azoktdl a kellemetlenségektdl,
szenvedésektdl, bajoktol, amelyek akdr a természeti torvények,
akar az emberek szabad tevékenykedése kovetkezményeiképpen
érnek. Mindezek utovégre az Isten gondviseld tervébe belekombi-
nalodtak s onmagukban véve nem zarjak ki a végsd célunk eléré-
sének alehetdségét. Valamelyik szent atya mondja: »Nem volnanak
dics6séges vértantink, ha nem volnanak kegyetlen zsarnokok.«”
A papi, piispoki ars poeticaként is felfoghatd sorok kiilonleges
jelentéséget kaptak, amikor Macalik Gy6z6t — Jakab Antallal egy
napon — letartoztattdk, majd a jilavai fegyintézetbe zartak, ahol
aztan kétévi fogsadg utdn 1953 augusztusdban meghalt. Amikor
tizenhdrom évvel késébb holttestét sikeriilt exhumalni és Gyula-
fehérvarra szdllitani, szinte titokban kellett 6rok nyugalomra
helyezni. Marton Aron &llitélag igy fogalmazott a székesegyhaz
kriptdjaban tartott szertartason: ,Nem gondoltuk volna, hogy
ilyen szerény koriilmények kozott térsz vissza kozénk.”

StThTr 26 (2023) 280-291

Koncz: Marton Jozsef: Az Ur feddhetetlen szolgdja Mirton Aron piispok... 285

A piispok legkivalobb munkatdrsainak felsoroldsdbol nem
lehet kihagyni Léstyan Ferencet, aki rdadasul nem csupan a sotét
évtizedekben, hanem egészen 2006-ig aktiv szolgalatot végez-
hetett a Gyulafehérvari (F6)egyhdzmegyében. Marton Jozsef jelen
kotetben kozolt tanulmanya a legendas pap életének a masodik
bécsi dontést kovetd éveire koncentral, részletesen bemutatva az
észak-erdélyi magyar hatdsagok szamara végzett informaciokoz-
vetit tevékenységét, a kirdlyi Romanidban meger6sodott német
nacionalista szervezetek tulkapasai ellen tett 1épéseit, és nem
utolsd sorban az ellene hazaarulds vadjaval inditott eljarast, ami
akar halalbiintetéssel is végzddhetett volna — ha meg nem szokik
kiugorva a mozgd vonatbol, amellyel Brassoba akartak szallitani.
Miutdn a hatdron sikeriilt 4tkelnie, Marton Aronnak csupan
annyit tdviratozott, hogy Barodtra szerencsésen megérkezett.
A filmvaszonra kivadnkozd torténet igazi csattandja azonban
kétségkiviil az a levél, amelyben lelki alkatat és humorat jellemzd
modon Léstyan Ferenc igy fogalmaz: ,Jol tudom, hogy ezzel a
fordulattal nagyon kellemetlen meglepetést szereztem Kegyelmes
Atyamnak. A torténtek utdan azonban olyan itéletre kellett elké-
sziilve lennem, amely ott teljesen haszndalhatatlanna tett volna
engem. Bocsanatot kérek, hogy amugy is stlyos gondjait segitség
helyett szaporitottam s mély tisztelettel kérem, kegyeskedjék
sorsom fo0lott kegyes belatdsa szerint donteni.” Bar a borton az
otvenes években sem keriilte el, Léstyan Ferenc egészen 2008-ig
kozottiink volt, és — Marton Jozsef taldlo kifejezésével élve —igazi
patriarkava alakult tisztel6i szemében.

A jeles férfiak mellett nem kevésbé kivald ndk is végigkisérték
Marton Aron papi és piispoki szolgalatat. A kotetben két fontos
tanulmany foglalkozik veliik: az egyik Ikrich Auguszta szocidlis
testvér életét, a masik a mallersdorfi ferences névérek erdélyi
szerepvallalasat mutatja be.

Ikrich Auguszta személyén keresztiil gyakorlatilag képet
kapunk a Szocidlis Testvérek Tarsulatanak torténetérdl is. A tanul-
manybdl kidertiil, apostolkodasuk sikere mogott olyan kiemelkedd
személyek hitelessége allt, mint amilyen maga az alapitd testvér
volt. A liturgia iranti szeretetbdl taplalkozo, legendds munka-
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birdsa az erdélyi némozgalom talan legnagyobb eredményeit
kapcsolja nevéhez: a tobbi kozott onképzokorok, egyesiiletek,
tanfolyamok, vastti misszio, munkakozvetité iroda és leany-
otthon fémjelzik ezt a hatékony és valds tdrsadalmi problémakra
érzékeny elkotelezettséget. A negyvenes évek végén a feloszlatas
természetesen véget vetett ennek a virdgzasnak, Auguszta testvér
és tarsai azonban tovabbra is igyekeztek megmaradni egyhdazi
keretek kozott, igy példaul Mérton Aron otthonaban 6k vezették a
konyhat. A pilispok nagyra értékelte a rend tagjainak munkajat, és
a maga sajatos eszkozeivel tulajdonképpen ezt tette a kommunista
allamhatalom is: Ikrich Augusztat haromszor itélték bortonbiinte-
tésre koholt vadak alapjan. Az alapitd testvér mindennek ellenére
sohasem veszitette el buzgd tettvagyat, és ahogyan 6 maga fogal-
mazott: ,Boldog, mert akiket szeret, sokan vannak, egymadst
szeretik. Ez a tarsasag jovéjének a kotdereje” — idéz egy kortars
visszaemlékezést Marton Jozsef.

A mallersdorfi ferences névérek a Szocidlis Testvérek Tarsula-
tanak létrejotte el6tt mar joval, egész pontosan 1864-ben megje-
lentek Erdélyben. Torténetiik szintén igazi sikersztori, nagyszebeni
kozponttal olyan iskolarendszert épitettek ki, amelynek tjabb és
Ujabb intézményeiért szinte versengtek a varosok. Marton Jozsef
fontos megallapitasa, hogy a fiokhazak altaldban nem a tombka-
tolikus vidékeken nyiltak, hanem a vallasilag és nemzetiségileg
is peremteriiletnek szamito tajakon, igy a katolicizmus valdsagos
véddbastyai voltak Erdélyben. Az egyes alapitdsok torténetének
vazlatos ismertetése utan a szerz6 a masodik bécsi dontést kdvetd
atszervezés, majd a kommunista hatalomatvétellel egyiittjaro
szétszoratas mérfoldkoveit mutatja be, hogy aztan Marton Aron —
mallersdorfi névérekre is vonatkozd — elismerd szavait idézze abbdl
a korlevelébdl, amelyet piispokké szentelésének tizedik évfordu-
l6jan adott ki: ,, A koriilmények nehéz probatételre szolitottak Oket.
Vizsgazniuk kellett a szerzetesi fegyelembdl és az Egyhdzhoz vald
hiiségb6l. Es a vizsgat dicséretesen kiallottdk. Egyetlen névér
sem lett hiitlen. Biiszkék vagyunk rajuk, s koszonjiik, hogy htisé-
glikkel, fegyelmezettségiikkel és a megprobaltatasok bator valla-
lasaval mindnyajunknak példat adtak.”
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Csak remélni tudjuk, hogy Marton Jozsef imént bemutatott
alapos és fontos tanulmanyai nyoman végre az eddiginél nagyobb
figyelmet kap a huszadik szazad egyhaztorténetének ez a megle-
hetdsen elhanyagolt teriilete: a hit megtartasaban kulcsszerepet
jatszd ndk életének és munkassaganak kutatasa.

Marton Aron szdmara alegnehezebb feladatot valoszintileg sajat
renitens vagy mas mdodon rossz ttra tévedt papjainak a torvényes
el6irasokhoz valod visszatéritése jelentette — eldljaroként és lelki-
pasztorként egyarant. Ezek az ligyek keriilhetnének a mérlegnek
abba a bizonyos masik serpenydjébe, ami a sok pozitiv kapcsolat
sajatos ellensulyaként szolgalt életében. A fegyelmi {igyek és a
politikai természeti elhajlasok kezelése mindvégig fajdalmas
kihivast jelentett a gyulafehérvari piispoknek, aki azonban ezen a
teriileten sem tagadta meg emberséges, atyai természetét, szamos
olyan konfliktus feloldasat lehetévé téve ezzel, amit a jog betdje
szerinti rideg eljaras csak még jobban elmérgesitett volna.

,Marton Aron széles skaljt piispoki munkakorét mindvégig
szolgdlatként fogta fel és élte meg. Ugyanezt a hozzaallast varta el
papjaitol is: »legyenek mindenkinek szolgai« (...) A papjait nem
kivanta sajat képére és hasonlatossagara formalni, de elvarta t6liik
hogy lelkipasztori munkdjukat a szolgalat szellemében végezzék”
— irja Marton Jozsef. A személyes gyengeségek és korlatok mellett
raadasul a politikai és tarsadalmi koriilmények is megnehezi-
tették ezekben az évtizedekben a papi hivatas ethoszahoz valo
makuldtlan hiiséget. A piispok szdmadra kettds szoritast jelentett
a kommunista hatalommal lepaktalé békepapsag, illetve a riva-
lizalo, elégedetlenkedd, karrierista lelkipasztorok elfogadhatatlan
tigyeinek kezelése.

Az iratanyagbdl, illetve az azt feldolgozd tanulmanyokbodl
szamos konkrét torténet bontakozik ki az olvaso el6tt, mikozben
atélhetévé valnak a fOpasztor dilemmadi is, hiszen - ahogy
mondani szoktdk — 6 is csak ,hozott anyagbdl” tudott dolgozni.
Marton Aronnak bele kellett torédnie a megvaltoztathatatlanba,
ugyanakkor korra-rangra-befolyasra valo tekintet nélkiil dontenie
az elé kertild tigyekben. Borotvaélen vald tanc volt ez a javabol,
hiszen nem csupan a j6 erkolcs, az emberiesség, a jog szempont-
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jaira, illetve az egyhdz érdekére kellett ilyenkor tekintettel lennie,
hanem a kommunista allamhatalom erdszakossagara, fojtogatd
gancsoskoddsaira, mesterkedéseire is. Az engedelmességgel hadi-
labon all6 papok viselkedésének irasos bizonyitékaival kapcso-
latban egy alkalommal igy fogalmazott: ,Ha az ilyen levelek els6
olvasasra fel is bosszantanak, hamar lecsillapodom, mert ezekbdl
mindig tanulok és tajékozddom. Erre pedig a pilispoknek sziiksége
van.” Mérton Aron jél ismerte a régi bolcsességet, amely szerint a
piispok ereje papjaiban rejlik, és a legnehezebb helyzetekben is
igyekezett hivatali hatalmat ennek szellemében gyakorolni.

Kiilonodsen nagy sziikség volt erre a békemozgalomba bekap-
csolodd papok esetében. A kezdeményezés az allam leghatéko-
nyabbnak gondolt eszkdze volt a katolikusok megosztasara, a
papahoz hii vezetés eltavolitasara, végsd soron a Romatdl fliiggetlen
nemzeti egyhdz megteremtésére. A tobbfrontos harc sulyos vesz-
teségeket okozott a kdzdsségnek nemcsak szervezetében, hanem
erkolcsileg, integritasat tekintve is. Bar ez az epizdd mindossze 6t
évig tartott, mégis olyan kovetkezményekkel jart, amelyek hatésai
mind a mai napig érezhet6k az egyhdzi hivatasrdl alkotott, sajnos
eléggé kozkeleti felfogasban. Marton Jozsef ezt a viselkedést
— talaloan — békepapi magatartasnak nevezi, és ekképpen definialja:
,Ha visszafogottan allunk a papi munkank mellé, ha lelkipasztor-
kodasunk kimertil a fesztiv jellegli rendezvényekben, »ha nem
lépiink ki sajat kényelmiinkbdl», ha nem lesziink »baranyszaguak,
s kozben az »elveszett baranyok« tovabbra is tavol maradnak az
Egyhaztol, éppen a mi mulasztasunk miatt, akkor a békepapi vona-
sokat hordozzuk magunkban. Azzal a kiilonbséggel, hogy az 1950—
60-as években az allami hatosagok 0sztonozték/kényszeritették erre
a papsagot, ma pedig tunyasagbol lesziink/lehetiink ilyenekké.”
Akinek van fiile a halldsra, az hallja meg!

Bar a mérlegnek a — kordbban mar idézett — kozmondas szerint
két serpenydje van, ha a gyulafehérvari plispok életét végig-
kiséré emberi kapcsolatokat vizsgaljuk, igazabol sziikség lenne
egy harmadikra is. Ebbe azokat helyezhetjiik, amelyekre a legki-
fejezbb jelzd talan a hullimzo lehetne. Jelen kotetben is talalunk
tanulméanyokat ebbél a kérbsl: Marton Aronnak az ortodox és
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gorogkatolikus fOpdasztorokkal, illetve a romdn 4llami szervek
képviselbivel fennalld viszonyat veszik gorcsd ald a dokumen-
tumok fényében.

A torténelmi koriilmények ismeretében egyaltalan nem
meglepd, hogy az ortodox egyhazi vezetOkkel és a roman allammal
fenntartott kapcsolatok témadja egy kozos tanulmanyba keriilt.
Marton Jézsef tomoren igy Osszegzi kutatasai legfontosabb tanul-
sagat: Marton Aron péld4ja nyoman ,[aljanlatos lebontanunk a
kolcsonos tajékozatlansagbdl eredd elditéleteinket, s torekedniink
kell a kolcsonos bizalmatlansag feloldasara, mert csak igy lesziink
képesek az okumenizmus szellemében zajlo dialégusra.”

A felsorolt személyek és esetek ugyanabba az iranyba
mutatnak: Mérton Aron minden hatalmi konstellacidban jél
mérte fel mozgdasterét és az abban rejld lehetéségeket, bolcs
eldrelatassal épitett kapcsolatokat a romansag felé, ugyanakkor
soha nem Iépett tul szigoru elvein. Lathatoan kivald képessége
volt arra, hogy személyisége blivkorébe vonja az ,ellenoldalon”
allokat is, rendithetetlen kitartdssal, 1épésrdl 1épésre erdsitve
poziciojat az eleve egyenldtlen feldllasban. Erre a macska-egér
jatékra jo példa az a beszéd is, amelyet a frissen visszaallitott
gyulafehérvari ortodox plispokség fépasztora, Emilian Birdas
beiktatasan mondott el 1975-ben: ,,Ami a miénk, azt természe-
tesen meg akarjuk tartani, de igérjiik, hogy a szomszéd terti-
letébe nem kaszalunk bele. Ha pedig emberi gyarlosagbdl mégis
el6fordulna valami, aminek nem szabad el6fordulnia, keresni
fogjuk a megfelel6 modot, hogy azt elintézziik egymas kozott
ugy, ahogy keresztényekhez illik.”

Az allami szervekkel Gsszefiiggésben Marton Aron ugyanezt
a korrekt emberi viszonyt igyekezett egyhdazpolitikai tékévé
kovacsolni. Kiilonosen izgalmas és tovabbi kutatast érdemld az a
kapcsolat, ami Emil Bodnarashoz flizte. A miniszterként, minisz-
terelnok-helyettesként, illetve az Allamtanacs alelndkeként a
hatalom legfels6bb koreihez tartozé kommunista politikussal
fenndlld Osszekottetése egészen bizalmasnak mindsithetd, kiilo-
nosen annak fényében, hogy a plispok szentmisét mutatott be
jotevéjéért 1976. januar 26-an, két nappal annak halala utan.
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A roman nemzetiségli gorogkatolikus pilispokokkel vald
egylttmiikodés ugyancsak kényes kérdést jelentett, és nyilvan
gyakori fejtorését okozott Marton Aronnak. 1948 elStt kivételezett
helyzetiik jelentette a f6 problémat, amit 6k ,nemzeti egyhdz”
lévén igyekeztek maximalisan kihaszndlni, nem egy alkalommal
vissza is élve statusukkal: a ritusvitdk, elkeresztelések, templom-
és iskolakisajatitasok, illetve vagyonelbirtokldsok karos kovet-
kezményei rendszeresen sujtottdak a romai katolikus egyhazat.
Mindennek ellenére a gyulafehérvari pilispok ,a kellemetlen és
néha a nacionalizmus hatdrat strolé megnyilvanuldsaikat mindig
méltosagteljesen kezelte” — dllapitja meg Marton Jozsef.

A kapcsolat 1948-ban vett radikalis fordulatot, amikor a poli-
tikai jatszmak eredményeként Romdanidban hivatalosan betiltjak a
gorogkatolikus egyhazat, Marton Aron pedig , korlevélben utasitja
papjait, hogy »el6zékeny szeretettel a legmesszebb mené vallasi
tdmogatadsban és segitségben részesitsék« az egyhdzhoz hiiséges
gorogkatolikus papokat és hiveket.” Az illegalitasba kertilt
kozosség helyzetét a piispok valdban sziviigyének tekintette a
bortonben és kiszabaduldsa utan egyardnt: nemcsak a személyes
segitségnytjtds révén vagy a Romabol érkezd rendelkezések
tovabbitasaval, hanem a téma hivatalos férumokon vald napi-
renden tartdsaval is. Mindennek a gorogkatolikusokban keltett
visszhangjat Alexandru Todea piispdk igy foglalta 0ssze Marton
Aron részvétkonyvében: , Abban a boldogsagban részesiilhettem,
hogy a szenvedés nehéz pillanataiban, drdiban, napjaiban, honap-
jaiban és éveiben [ti. a maramarosi bortonben] ismerhettem 6t. (...)
Ugyanakkor kifejezésre juttatom a haldmat mindazért, amit 1948
Ota a sulyos megprobaltatasok elé allitott gordgkatolikus papokért
és hivekért tett. A gorogkatolikus egyhaz &6t gydszolja ma, és
egyiitt imadkozik a latin egyhdzzal, amelyet oly nagy tapintattal
vezetett...”

Marton Jézsef tanulmanykotetével kapcsolatban feltétlentil
meg kell emliteniink, hogy a szerzé Stephanus-dijjal valo kitiin-
tetésének alkalmabdl jelent meg. A Szent Istvan Tarsulat ezuttal
is nagyszeri munkat végzett: az idén 175 éves kiado tiszteletre
mélto rutinjat mutatja, hogy ilyen magas szinvonalon volt képes
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kihozni a mtvet annak ellenére, hogy — a hasonlé tinnepi kiad-
vanyokhoz hasonldan — nyilvanvaldan igen rovid id6 allt csak
rendelkezésére. A konyv megjelenése elegans, formatuma kézre
allo, tordelése esztétikus és szemet kiméld — minden szempontbol
méltd a beltartalomhoz.

Historia magistra vitae — olvassuk Cicero De oratore cimi munka-
jaban, vagy ahogy magyarul idézni szoktuk: , A torténelem az
élet tanitomestere.” Jelen kotettel ismét bebizonyosodott, hogy
nem csupan maguk a torténelmi események az okos ember és
az érdemes utdkor tanitdmesterei, hanem azok a munkdjukat
tehetséggel, becstilettel, onfelaldozassal végzd torténészek is, mint
amilyen Marton Jozsef professzor ur. Koszonjiikk neki e tanul-
manygyUjtemény tényekben, adatokban gazdag, egyszersmind
olvasmanyos, sot élvezetes portréit, amelyek minden bizonnyal
jol szolgalidk majd Mérton Aron boldogga avatési eljarasanak
elébbre vitelét is. Adja Isten, hogy igy legyen!
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